Teritorijas Maskavas iela 264 (kad. Nr.0100 078 0413) un Maskavas iela b/n (kad.
Nr.0100 078 1004) detalplanojuma 1.redakcijas
sabiedriskas apsprieSanas parskats

Sabiedriskas apsprieSanas 2.posms — detalplanojuma 1.redakcijas sabiedriska
apsprieSana tika izsludinata, pamatojoties uz Rigas domes 20.06.2006. [emumu Nr.1217.
Apspriesanas termin$ saskana ar detalplanojuma darba uzdevumu bija 4 nedélas.
Informacija par sabiedrisko apsprieSanu tika publicéta laikrakstos “Rigas Balss” un “
Latvijas Véstnesis”, ka arT ievietota Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta Majas
lapa. Sabiedriskas apsprieSanas laika no 27.06.2006. lidz 24.07.2006. ar detalplanojuma
1.redakciju vargja iepazities Pils€tas attistibas departamenta Klientu apkalpoSanas centra
Amatu iela 4 un Latgales prieksSpilsétas izpilddirekcija Daugavpils iela 31. Stends ar
planojuma saistoSo dalu tika izstadits ari planojuma teritorija Maskavas iela 264.
Sabiedriskas apsprieSanas laika tika izsludinata ar1 sabiedriskas apsprieSanas sanaksme.

Sabiedriskas apsprieSanas termina kopuma tika sanemta 481 aptaujas anketa, 1
iesniegums ar 141 parakstu pret biivniecibu planojuma teritorija un 3 iesniegumi, kuros
izteikti iebildumi pret planoto attistibas ieceri.

Aptaujas anketas doming izteikti pretgji viedokli.

299 anketas pausts atbalsts attistitaju iecerei par daudzdzivoklu dzivojamo €ku
kompleksa apbiivi. Projekta priekSlikums tiek raksturots ka loti interesants un veiksmigs.
Projekta realizacija celtu visa Kengaraga dzivojama rajona prestizu, jo tadejadi tiktu
sakartota apkartéja vide un raditas jaunas iesp&jas atpiitai - it seviski saistiba ar tidens
akvatorija izmantoSanu, - ka arT raditi jauni un moderni majokl:.

179 anketas izteikts protests dika apbiivei. Negativa nostaja tiek pamatota ar to, ka
planota apbiive graus apkartéjas vides ekologiju, biivniecibas rezultata samazinasies
iedzivotaju rekreacijas telpa un pasliktinasies esoSo dzivojamo maju inZeniertehniskais
stavoklis. Parsvara negativo viedokli paudusi blakus esoSo dzivojamo maju Maskavas
iela 266 korp.4, 5, 6 ,7 iedzivotaji, kuru sadzives apstaklus konkréta attistiba ietekmeés
vistieSak.
priek3pilsétas izpilddirekcijas zale piedalijas 29 cilvéki. Vinu starpa bija gan projektétaji,
pasititaji, paSvaldibas parstavji, gan ari planojuma teritorijai blakus esoso dzivojamo €ku
iedzivotaji. Sanaksmes laika tika pausta neapmierinatiba par planojamas teritorijas statusa
mainu no dabas pamatnes uz dzivojamas apbiives teritoriju. Pirms sanaksmes tika
izteikts priekSlikums sanaksmi atlikt un pé€c méneSa izsludinat atkartotu sabiedrisko
apsprieSanu, jo vasaras laika daudzi atrodoties atvalinajuma, un lidz ar to nevarot
piedalities planojuma sabiedriskaja apsprieSana. Sanaksmes laika Pilsétas attistibas
departamenta parstavji un detalplanojuma izstradataji skaidroja planojuma risinajumus un
sniedza atbildes uz iedzivotaju jautajumiem.

Apkopojot sabiedriskas apsprieSanas rezultatus var secinat, ka pastav parsvara divi
savstarpgji pretéji viedokli — par teritorijas apbuvi, kas veicinatu rajona attistibu, un pret
jebkadu apbiivi, jo ta negativi ietekmétu esoSo rajona iedzivotaju sadzives apstaklus.



