2007. gada 13. decembri
Arhitektu nama, Torpa iela 11

17.[28.] s€des
PROTOKOLS

Séde piedalas: Kolégijas locekli: E. Bérzins, A. Kronbergs, A.Silis, J. Dambis,
S. Nikiforovs, J. Dripe;
Kolégijas padomnieki: J. Krastins, J. Domburs, M.Saukans;
Kolégijas goda locekli: S.Grava
Rigas pilsétas arhitekta birojs: R. Bula,
Buvvalde: A. Cinis;
ProjektéSanas biroju parstavji: O. Salputra, R Bruzgulis, A. Sirokovs,
I. Slivka, M. Zemitis, A. Likops
Pasiititaju parstavji: U. Albins, J. Gombergs
Plassazinas Iidzekli: K .Iljinska — Dienas bizness, L.Lazdina,
A.Riekstina — Diena, L .JaunoSane — BNS,

Sédi vada: J.Dripe

Kolégijas sédes dienas kartiba:

1. Daudzstavu pazemes autostavvieta zem 13. janvara ielas un gajéju tunelis zem
Gogola ielas pie tirdzniecibas centra ,,Stockmann’; biivniecibas iecere

Projektétajs: SIA ,,Arplan”

Pasititajs: SIA ,,Stockmann”

2. Puku tirgus paviljoni Vérmanes darza pie Terbatas ielas, skicu projekts
Projektétajs: Matiss Zemitis, Arvids Likops, leva Mikelsone

Pasutitajs: SIA ,, Saktas zieds” [ipasnieks Rigas Dome, apsaimniekotajs p/a ,,Rigas
darzi un parki”

3. Daudzstavu daudzdzivoklu €ka Brivibas iela 104, skic¢u projekts

Projektétajs: SIA ,,Arhitektu kompanija ,,Ivara Slivkas birojs”

Pasititajs: J. Gombergs

4. Daudzdzivoklu maju un biroju komplekss Brivibas gatve 448; skicu projekts
Projektétajs: SIA ,,Studio Megapolis”

Pasiititajs: R. Cima

Kolégijas lemums:

1. Daudzstavu pazemes autostavvieta zem 13. janvara ielas un gajéju tunelis zem
Gogola ielas pie tirdzniecibas centra ,,Stockmann”; buivniecibas iecere.
1.1.Atzimét, ka piedavata iecere neturpina plenéra [,,Stockmann” centra Riga
nakotnes vizijas] ideju attistibu - ar verienigu risinajumu radit kvalitativu publisko
artelpu tirdzniecibas centram piegulosaja areala, bet pamata risina tikai utilitaras
stavvietu izvietoSanas intereses;

1.2. Nav pienemams piedavatais transporta risinajums:

- priekslikums nav pamatots ar satiksmes plismu aprékinu, kur ieveérteéti Rigas
vesturiska centra satiksmes infrastruktiiras attistibas plana risinajumi,



- autostavvietu konkrétais priekslikums jau ta satiksmes plismu noslogotaja vieta
transporta situaciju padara vél sarezgitaku, jo ta tick pakartota stavvietu risinagjumam,;
1.3. Nav pienemams publiskas artelpas attistibas piedavajums:

- gajeju tunela pamatfunkcija, kas nav papildinata ar tirdzniecibas funkciju ir utilitars
risinajums;

- parskatams autostavvietu inzeniertehniskais risinajums: ventilacijas virszemes
tehnisko biivju iespaidigie apjomi mazina pilsétvides kvalitati,

- noveérSams mazo arhitektiiras formu [nobrauktuves - izbrauktuves, noejas-uzejas]
izvietojuma haotiskais raksturs;

1.4. Pilsétas Biivvaldei :

- izvertgjot biivniecibas ieceri par tirdzniecibas centra autostavvietu ierikoSanu,
javadas no principa, ka virsuzdevums Rigas vesturiska centra plana pazemes
autostavvietu izvietoSanai zem 13. janvara ielas un Marijas ielas ir sabiedribas
interes€s Vecrigas atslogoSana no autostavvietam, ka arl janem ve€ra arzemju
pieredze, ka pilsétu vésturiskajos centros lielajiem veikaliem stavvietu nav;

- detalizéti un precizi jadefin€ nosacijumi autostavvietas un pazemes tunela
projektésanai,

1.5. Atbilstosi $im kol&gijas lémumam korigétais un Bivvaldé izsniegtiem
projektésanas noteikumiem izstradatais priekslikums izskatams kolegija atkartoti, ar
detalizétu recenziju par piedavato transporta risinajumu ;

1.6. Ja netiek realizeéti plenéra - konkursa uzvarétaju pilsétvides sakartoSanas
priekSlikuma principi, organiz€jams jauns konkurss.

2. Puku tirgus paviljoni Vermanes darza pie Terbatas ielas, skicu projekts.

2.1. Atzimét, ka:

- piedavatais priekslikums, kas nav bij. ,,Saktas” puku tirdzina Merkela iela tradiciju
turpinajums, izvert€jams konteksta ar parka attistibas koncepciju,

- pilséta ir zaudgjusi parka teritorija esosSo ,,Vernisazas” €ku, stavvietas teritoriju pie
tas un bij. puku tirdzina teritoriju pie Merkela ielas,

- ja puku tirdznieciba tiek organizéta jauna vieta parka teritorija, tad parkam
kompensgjama vismaz stavvietas teritorija;

2.2. Arhitekttiras konkursa par labako atzitais priekslikums, kas nav pagaidu buive un
bitiba paredz veikalu parka teritorija, pilniba atdala ielas telpu no parka telpas, ka ar1
piedava apjoma loti aktivu jumta formu ar dinamisku arhitektonisku izteiksmi - Sai
vietai neatbilst;

2.3. Puku tirdzniecibas vieta javeido:

- ka lineara struktiira gar ielu [ielas sarkanajas Iinijas vai parka teritorijas josla gar
ielas sarkano Iiju] ar izteiktiem partraukumiem, lai parka telpa ir redzama no ielas
telpas; tai jafunkciong tikai no ielas puses;

- ka ,,caurspidiga” pagaidu biive, kur ziedus pardod pie galdiem zem vienkarsas
formas, maksimali vieglas konstrukcijas nojumém un galdiem prieksa izvietotam
ziedu ekspozicijam, kas pieskirtu zinamu vizualu kvalitati ielas publiskajai artelpai,
2.4. Nemot vera izvietojumu bulvaru loka pilsétvideé, §im jabiit smalkam dizaina
objektam, ar augstai tehnologijai raksturigajiem apdares panémieniem un formam,;
2.5. Sakara ar tieSo parka tuvumu objekts biitu risinams ka energétiski paspietickams
— izmantojot saules baterijas, lietus tidens savaksana ziediem un tml.;

2.6. Pie tirdzina aizliedzama 1slaicigas autostavvietas iesp&ja, lai netraucetu
sabiedriska transporta kustibu;

2.7. Buvnieciba pielaujama sanemot Pilsétas domes garantijas, ka:

- netiks maints biives Tslaicigas lietoSanas statuss,



- zeme netiks iznomata ilgtermina noma,

- zeme tiks nomata bez privatizacijas iesp&jam,

- objekta ekspluatacija pienemama bez iesp&jas mainit funkciju - ja no puku
tirdzniecibas funkcijas atsakas - biives jademontg ;

2.8. Biivnieciba un ekspluatacija pielaujama ja tiek sanemtas pasiititaja garantijas, ka:
- netiek palielinats tirdzniecibas vietu skaits;

- patvaligi transformé@ts apjoma arhitektoniskais risinajums un raksturs.

3. Daudzstavu daudzdzivoklu €ka Brivibas iela 104, skicu projekts

3.1. Atzit, ka arhitektiiras konkursa par labako atzita projekta atseviSki fasazu
risindjuma pan€mieni rada Saubas un ir vismaz diskutabli, jo neieklaujas ielas apbiives
frontes rakstura un biitu pardomajami talaka projektésanas gaita:

- horizontalie slipinajumi, ka starpdzegas motivs, ko blakus esoSo fasazu uzsvértais
horizontalais raksturs vél pastiprina, ievie$ nevajadzigu nervozitati;

- konteksta ar esosas apbiives ailojuma izsverto ritmu, kas raksturigs dotaja pilsétvidée
piedavata aritmija — bez sist€mas izmétatu logailu izvietojums, nav pamatots;

- fasades izliekumu ,vilna” dimensija plana nosakama neparkapjot izvirzijumu
pielaujamos normativus;

- blok&uma vietas risindjums ar blakus esoSo apbiivi, paredzot Sauras brandmiira
joslas fragmentus — nevajadzigi sadrumstalo fasadi;

- apdare — italu marmora pielietojums nav parliecinoss;

3.2. Ka pozitivu un saglabajamu atzime&t publiskas artelpas kvalitativu risinajumu,
pirma stava Itmeni apjomu atvirzot no ielas sarkanas linijas.

4. Daudzdzivoklu maju un biroju komplekss Brivibas gatve 448; skicu projekts.
4.1.AtzZimet vietas Ipaso statusu, jo zemes gabals atrodas pie pils€tas galvenas ielas,
kas vienlaicigi ir otra galvena pilsétas telpiskas kompozicijas ass, ka ar1 vietas ,,garu”,
ko apkartesosaja teritorija rada Brivdabas muzejs;

4.2. Piedavataja €ku kompleksa apjomu novietnes un arhitektoniskaja risinajuma
izpratne par vietu nav sasniegta - tas $ai vietai neatbilst, ir svess;

4.3. lai panaktu vietas statusam atbilstoSu arhitekttras kvalitati, kategoriska prasiba ir
rikot atklatu arhitektiiras ideju konkursu, precizi nodefingjot nosacijumus un uzticot
ta rikoSanu Latvijas arhitektu savienibai sadarbiba ar Biivvaldi.
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