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3.[45.] sédes
PROTOKOLS

Séde piedalas: Kolégijas locekli: A. Kronbergs, J. Dambis, S. Nikiforovs,
E. Bérzins, A.Silis, J.Dripe;
Kol&gijas padomnieki: J. Domburs;
Kolégijas goda locekli: S.Grava;
Ipasi uzaicinatas amatpersonas: G.Princis;
Pilsétplanosanas parvalde: I. Purmale, 1. Sirma;
Rigas pilsétas arhitekta birojs: R. Bula, Z.Redberga;
Projektesanas biroju parstavji : G.Grabovskis, M.Ezergaile, [.Lazdins,
K.Rukuts, P.Venckovics, D.Brezinska, J. Kalinka, M.Lazdins,
J. Kravalis, D.Smits;
Pasiititaju parstavji; M.Oga, R. Jansons, 1. Pulkinena, O. Baisevskis,
A. Lekuzis;
PlaSsazinas Iidzekli: A. Riekstina —,,Diena”, I .Drazdovska -
»Dienas Bizness”, Z. Zadlovska — BNS, A.Zvirgzdins — A4D.

Sédi vada: J.Dripe

Kol&gijas sédes dienas kartiba:

1. Daugavas laba krasta telpiskas un planojuma attistibas koncepcija.
Projektetajs: arhitektu birojs ’Kubs”.
Pasiititajs: Pilsetas arhitekta birojs.

2. Dreilinu teritorijas attistibas vizija.
Projektetajs: arhitektu birojs ,,Arhis”.
Pasiititajs: NCH fondu grupas uznémumi [Balze, Baire, Brave, Balera, Kaivas
Tirdzniecibas nams, Kaivas biroju torni, Kaivas noliktava un logistika, Kaivas
dzivoklu kvartals].

Kolégijas lemums:
1. Daugavas laba krasta telpiskas un planojuma attistibas koncepcija

1.1. Atzit, ka Daugavas laba krasta telpa posma starp Salu un Dienvidu tiltiem ir
pietiekami nozimiga pilsétvides strukttra, lai darbu pie Daugavas siluetu ietekméjosas
apbuves un Krasta ielas apbiives planojuma un telpiskas attistibas koncepcijas
turpinatu.

1.2. Attieciba uz telpisko kompoziciju atzimét ka:

1.2.2. augstuma akcentu izvietojums pie Slavu tilta ir pamatots, jo Daugavas
Skersojumu telpiska akcenteSana ir Rigai akceptets princips;

Biivapjomi izvietojami ar atkapi no transporta izkartojuma mezgla, nolika panakt
eértaku transporta piekltsanu;



1.2.3. risinajuma variants ar augstbiivju izvietojumu pie Salu tilta nav pamatots sakara
ar to tieSo tuvumu Rigas vesturiskajam centram, ka arT atrasanos apbiives aizsardzibas
teritorija ,,Maskavas priekSpilséta”, kur patlaban spéka esoSie Rigas teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumi paredz 5 stavu apbuvi. Tadgjadi augstbiivju
izvietojums pie Salu tilta ar1 juridiski nav iesp&jams lidz apbiives noteikumi noteikta
karttba nav mainiti.

1.2.4. ir pamatots augstbiivju grupas izvietojums Krasta ielas vidusdala pie Kridenera
dambja, ka pecteciba 60. gadu arhitektu filozofiskajai maksimai par Vecrigas silueta
atkartojuma interpretaciju;

1.2.5. turpmaka darba pie telpiskas kompozicijas izveért€jams ne tikai apbiives
augstums, bet ar1 tas veids un raksturs;

Apbivei ap ieksg€jo lici, pieméram, biitu jabiit retinatai, ,,neaktivai” un ar pamatotu un
logisku augstuma ierobeZojumu.

1.3. Attieciba uz publisko artelpu atzimét, ka:

1.3.1. visam krastmalas perimetram jabtt publiski pieejamam, paredzot to tikai gajeju
un velosipédistu kustibai;

1.3.2. preciz&jama tidens transporta kapacitate, lai saglabatu vietu peldvietai;

1.3.3. atbalstama Kridenera dambja ka gaj€ju struktiiras elementa izmantoSana, bet
izslédzot taja piedavato tramvaja kustibu;

1.3.4. publiskas artelpas pamatstruktiira ieklaujama Krasta ielas pilsétvide un ielas
Skersosanas iespéjas.

1.4. Attieciba uz transporta risindjumu atzimét, ka:

1.4.1. piedavatais Krasta ielas risinajums transportu novirzot pa estakadi, bet gajéjam
dodot brivu iesp&ju ielu Skersot zemes liment nav talak attistams. Talaka darba gaita
risinajums jabalsta uz ierobezojumiem satiksmei - uz satiksmes nomierinasanu,
veidojot bulvara tipa magistrali ar iesp&jamiem gaj&ju Skérsojumiem gan zemes, gan
otra liment;

1.4.2. japanak transporta infrastruktiiras sp&ja apkalpot apskatamo teritoriju.

1.5. Atzit par nepiecieSamu koncepciju papildinat ar funkcionala zon&uma
risinajumu.

2. Dreilinu teritorijas attistibas vizija

2.1. Atzimét ka veiksmigu teritorijas planojuma un telpiska risinajuma kvalitati, kas
Stsdienas Dreilinu teritorijas haotiskajai videi pieskir strukturgjumu, paredzot taja ka
vienojosu elementu ar apstadijumu un Gidens elementiem papildinatu gredzenveida
publisko artelpu — ,,zalo jostu”, kam pieslédzas polifunkcionali centri - katrs ar savu
funkcionalo dominanti: tirdzniecibas, pakalpojumu, atpitas, izglitibas, darfjumu
funkciju.

Atbalstams ir piedavajums saglabat esoSo kvartalu identitati, veidojot jaunus apbiives
kvartalus ka atSkirigas un savdabigas apbiives vienibas, bet lielos tirdzniecibas
centrus izvietojot  teritorijas periférija pie transporta magistralém ka ari ar
paaugstinatu stavu skaita €kam telpiski akcentgjot pilsétas ,,vartus”.

2.2. Veidojams §1 priekslikuma planojuma struktiiras realizacijas mehanisms.



2.3. Atbalstama investora piedavata funkcionala zong&juma maina:
- mainot zon&jumu zemes gabaliem pie rotacijas apla Kaivas, Augusta Deglava un
Lubanas ielas no dzivojamas apbiives uz jauktas apbtives teritoriju;

- mainot zongumu zemes gabaliem Kaivas iela no dabas pamatnes uz publiskas
apbiives teritoriju.

2.4. Atzimét investora ieguldijumu Dreilinu teritorijas kop€jas attistibas vizijas
izstrade.
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