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SANAKSMES PROTOKOLS

Samksme piedalas 51 daibnieks (registracijas saraksts protokola 1.pielik@n

Sanaksmi vada:
G.Princis, Rigas domes Pié$as afistibas departamenta direktora p.i.

Samksme piedalas:

» Rigas domes Pias atfstibas departamentaqostavii:

I.Purmale, PilsetplanoSanas frvaldes vattaja, direktora vietnieka pi&as phnoSanas
jautagjumos p.i.;

[.Sirma, PilstplanoSanas grvaldes DetlplanoSanas nodas vadtaja, parvaldes vataja
vietnieka p.i.;

E.Sveica,Pilsttplano3anas grvaldes Detlplano$anas nodasgalvers teritorialplanotja -
projekta vattaja, noddas vadaja p.i.;

|.P&tersons, PilsstplanoSanas frvaldes \gsturiska centra projektu nodas galvenais
teritorialplanofajs - projektu vatajs;

U.Kolkovskis, Ekonomikas prvaldes Investiju un atistibas projektu nodas vadatajs;
S.Kalvite, PilsstplanoSanas grvaldes DetlplanoSanas nodas galvea projektu vadtaja
sabiedibas idzdaibas jona;

K.Brikule, PilsetplanoSanas grvaldes DetlplanoSanas nodas galved speciliste
sabiedibas idzdatbas jona.

» Rigas domes Rjas pilgtas hivvaldes grstavis:
R.Krauklis, Inzenieru nodias vadtaja vietnieks, transportailsju galvenais spetlists.
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= SIA "Metrum” p arstave:
M.Kalv ane, projektu vadataja.

= SIA ,BRD projekts” parstaviji:
J.Matejs;
J.Bidzans.

= Rigas domes Satiksmes departamendaspivii:
I.RimSa;

K.Balodis;

|.Tomsone.

= | atvijas Universifites @irstavii:
A.Pei¢s,
V.Krasti nS.

= Rjgas pils$tas arhitekts:
J.Dripe.

» Zinu agentiara BNS pirstave:
Z.Zaslovska

= GREEN MECCA/Socilie mediji W2.0 @rstavis:
G.Rozenfelds

= | atvijas Apvienodi Policistu arodbiedibas m@rstavis:
R.Valters.

= Pgrdaugavas izpilddirekcijas izpilddirektors:
M.Kalve.

= SIA ,Bavvalts’ parstavis
Z\Vilisters.

= Portala A4D parstavis:
A.Zvirgzdins.

» |aikraksta ,CAS” parstavis:
I.Vatolins.

= Vides aizsardibas kluba j@arstave:
I.Romanova.

= Rjgas automotoorganizciju apvieribas ,RADIOTEHNIKA” p arstavis:
L.SilinS.




» Latvijas ekol@iskas biedibas girstave:
V.Antmane.

» ledzivotaju parstavii:
A.ASmane,Vilkaines iela 1,
H.Auzina, Mikusalas iela 53;
O.AuzinS, Kr.Valdenara iela 72a;
L.Lele, Akacu iela 4;

R.Flintere, Akacu iela 4a;
V.Zabrocka, Akmewu iela 22;
A.Abola, Akmeuwu iela 15;
Z.Steinerte, Akacu iela 2;

J. Buchel,Jelgavas iela 34;
K.Dambr ans, Akacu iela 4;
L.Muraskina, Akacu iela 4;
T.Rauga, Jelgavas iela 34;
E.Blekte, Jelgavas iela 33;
A.Dambrans, Akacu iela 4a;
Z.Krupe nnikova, Tukuma iela 8;
D.Macneviés, Uzvaras iela 6;
M.Mazkalns, Uzvaras buldris;
G.Lukstina, ridziniece
K.Jansone,Pardaugavas iedxotija;
A.Dolge, Uzvaras buldris 2/4a;
H.Sventeckis,Uzvaras bulgris 2/4a;
O.Kapteinis, &jas iela 6a.

SANAKSMES MERKIS

1. Sariksme organigta Administraiva centra Topakalnz teritorijas deilplanojuma
sabiedrisks apsprieSanas ietvaros uivhieabas ieceresRigas bivostas savienojums
ar VIA Baltica dienvidu ievaduiBa” publiskis apsprieSanas ietvaros.

2. Saraksmes rmarkis iepazstinat ar SIA ,METRUM” izstradato detlplanojuma
risinajumu un SIA ,BRD Projekts” izstidato ,Rigas bivostas savienojums ar VIA
Baltica dienvidu ievadu #a” buvniedbas iecerei, uzklaitsun sniegt atbildes uz
interesentu ja@jumiem.

KOPSAVILKUMS

1. Sariksne apspriestsAdministraiva centra Torakalnz teritorijas deilplanojums un

buvniedbas iecere Rigas bivostas savienojums ar VIA Baltica dienvidu ievadu

Riga” . Juridiski s ir divas apsprieSanas, bet apsprieSanasksaie kogja, jo abi
projekti savstargji saistti.

2. TikSaras \elamais rezultts - diskusiju, viedoki un kompromisu rezuita rast visiem
pienemamu lvniedbas ieceresRigas bivostas savienojums ar VIA Baltica dienvidu
ievadu Rga” risinajumu. Z.Steinerte, iedvotaju varda, izsaka atbalstu SIA ,BRD
Projekts” izstidatajam trases novietojuma otrajam variantam.



3. Administraiva centra Torakalnz teritorijas deilplanojuma narkis ir atfistit jaunu
pilsetas administravo centru ar tam atbilstoSu infrastraki, kas atslogotu piésas
vésturisko centru. Dalplanojums paredz ilgterma risirajumu, tas ir pinotju,
arhitektu skajums par to, k S teritorija vagtu atistities. Viens no galvenajiem
jautajumiem ir transporta €mas risiajumi.

4. Teritorijas rmkotne ir veiksriga sadarfba ar Latvijas Universiiti. Latvijas
Universittei piekirta Eiropas strukirfondu nauda agpadist idz 2014.gadam, tas
noZimg, ka kidz tam laikam dabas zimu macibu korpusa celtni@bas projektamapiit
pabeigtam.

Saniaksme nostdzas plkst. 18°

Protokola pielikuma:

1. Saiaksmes atspodajums uz 18 Ip.

2. Saaksmes dabnieku reistracijas lapu kopija uz 5 Ip.
3. M.Kalvanes (SIA ,Metrum”) prezeatija uz 12 Ip.

4. J.Bidana ( SIA ,BRD Projekts”) prezeatija uz 5lp.

Samaksmi vadija:

Gvido Princis

Rigas domes Piias afistibas departamenta
direktora p.i.

Samksmi protokolgja:

DaceKir ke

Rigas domes Pias afistibas departamenta
PilsttplanoSanas grvaldes DetlplanoSanas nodas
galvers speciiliste sabiedbas tdzdaibas jom
67037924



SANAKSMES ATSPOGULOJUMS
(sagatavots gc diktofona ieraksta)

G.Princis — Labvakar! Esmu Tgas domes Pitas afisibas departamenta direktora
pierakumu izpildtajs un 3§s samksmes vatlajs. Saaksmes gaita tiek trargth tieSraid
internesi, saraksmes ierakststs pieejams arRigas domes un departamenta interneta
majas lafs. Saaksme tiks protokala, & bis lieaba par So diskusiju uemta \éra talak
lemuma pi@emsSag vai korigeSara.

Gribu \erst uzmafbu - Sovakar ®s apspriezam divas lietagsdministraiva centra
Torpakalng teritorijas dedlplanojumu un lavnieabas ieceri Rigas bivostas savienojums
ar VIA Baltica dienvidu ievaduigz” . Juridiski ir divas apsprieSanas, bet apspriezam t
kopa, jo abi projekti savstagj ir cieSi saisiti un viens no otra zima méra atkafgi. Ari
izstradati iesaistot plasu spetistu loku, uzklausot sabietras @arstavju viedolus. Tas ir
unikals gadjums, kad apspriezam vienlggc divus paskumus kog. Lai neliitu bazas, ka
viedoWi varetu norekt ne tur, vied vai otéa proce§, kur tiem litu janorak. Gribgtu
apliecirat, ka Seit safikuSi profesioali, méginasim atSifét viedous un @c batibas
izskatsim katru priekSlikumu, un novil@m viena vai otra projektaltkai izstadei un
apstipriraSanai. Mginasim atrast lafiko veidu k izdiskugt un norakt pie seciajumiem.
Dienas krtiba: Sikkumam ir sagatavoti divi priekSigsmi, viens parAdministraiva centra
Torpakalna teritorijas deilplanojumu un otrs #vniedbas ieceri Rigas bivostas
savienojums ar VIA Baltica dienvidu ievadigR .

Vai ir jauajumi par dienasktibu? Replikas? Vieddi® Liadzu \ards Marai Kalvanei no
SIA ,Metrum” de&lplanojuma izstidatajam.

M.Kalv ane —Labvakar ciefjamie kktesoSie! Deatlplanojuma redakciju esam izatlajusi
sadarbojoties arar apakSugemgjiem, transporta @hoSanas jom tie bija SIA ,BRD
projekts” un SIA ,IMINK”, kas veica fipigu transporta pkmas anati un paidzgja
izstradat transporta risigjlumus. Esam piesaigiSi af citus spedilistus gan vides jol)
gan inzenierkomuniciju attisttbas joma, lai sagatavotu kvalitatus deilplanojuma
risinajumus. Projekta @rkis ir izstfadat jaunu pil§tas administravo centru un viens no
galvenajiem jadjumiem ir transporta €mas risiajumi, kuriem ar Sovakar tiks piedrsta
pastipriraita uzmaiba. Deilplanojums risina arcitus svaigus jaujumus.

Prezericija (sk. pielikumu Nr.3)

G.Princis — Paldies, jaajumi? Ss teritorijas turpraka atfistiba ir paris batiski aspekti,
kas noistermha viedoKa ir svartgi, t.i. jau atzméetas kulfirvésturiskas \ertibas, kas saj
teritorija atrodas — Kobronskanstes cietoksnis. Valstsikadt pieminelu inspekcija ms
informgja, ka paSreiz veic igh, cik daudz no piemind& \esturiski ir saglabjies.
Dzelzcda \estures muzejs ir nopietnassteritorijas sasvdaa. Otrs, ds ir Latvijas
universitites intereses savas dduds izerSanai Sa teritorija. Tre& batiskaka lieta ir
transporta infrastrulitas iz\ertéSana $aj teritorija. Dodu \ardu SIA ,BRD projekts”
parstavim J.Bidzanam!

J.Bidzans —Isumi pasiistiSu par livniedbas ieceri Rigas bivostas savienojums ar VIA
Baltica dienvidu ievadu #a’. Projekta padtitajs ir Rigas domes Satiksmes
departaments.

Prezericija (sk.pielikumu Nr.4)



G.Princis — Paldies. Jaajumi?

O.AuzinS — Jis teiat, ka tiek nojauktas 12 Fjas, bet par otru jagjumu, tas cipars
aizskdeja, cik tadekas ir paredats nojaukt otra gadjuma?

J.Bidzans —SeSas.

O.Kapteinis — Ja ds zirat, ka uz Bivostu c¢S dodas pa Daugavgas ielu, kur ka#&
virziem ir tikai viena josla un parasti iacentra virziea ir sastegumi. Tas noung, ka
veidosies idziga sitdicija ka pie Dienvidu tilta Bauskas ielas virzierkur ma$nas siv
milzigos kokos. Kada gga izlivet Tomakalra Soseju ar 2 jodin abos virzienos, ja
Daugavgivas iela spj uzgikt katra virziera tikai vienu joslu?

J.RimSa— Nekas nesvt uz vietas. Ir izstidats KriSjana Valdenara un Daugavgvas ielas
krustojuma rekonstrukcijas tehniskais projekts, karedzti lieli bavdarbi. Projekta
realiZacijas summu es Jums tagad nenosauksu, viegildaugavgivas ielas turpigjums
tiek projekets pa posmiem. Perspakt Daugavgivas ielas koridors §g uzemt ne tikai
smagos, bet avieglos transportadzelus.

O.Kapteinis — Bet &da gadjuma, varkit Tomakalna izlavétais céS vairs nebs aktuls,
tart bridi, kad Daugavgva his atistita. DzeguZzkald bus janojauc daudz mas, jo arf tur
joprojam ir tikai pa vienai joslai kadrvirziena.

J.RimSa— Esisti nesapratu jagjuma hitibu. JebkursS projekts, kas tiek izslits nes sev
Iidzi, ka vaiBk vai mazk, ir nepiecieSams nojauktadu aplivi vai iecadaties zemes
sarkanoihiju robe#s, kas nav pil&asipasums, pieatvisa tiek stidats.

O.Kapteinis — X, bet tur ir pat 5-avu majas, Jis ta&u zinat Dzeguzkalnu, tur jaukSana
nost vagétu bit diezgan liela.

G.Princis — Es precizSu, nes nevaram iglauties dsu specifiska sarun, ta iemesla pc,

ka nEs neziam to specifisko mju, par kuru ds tagad rufijat. Més neapspriezam
konkreti S0 un S& vieta Daugavgivas ielas risisBjlumu. Kopsavilkums atbildei vaiu bit
Sads — Daugavgvas ielas rekonstrukcija tiekgplota uz didm joskm visa garuna, sakot

no Vieribas gatves, beidzot ar izeju uz Podragu, uz ostwnavistermpa risiragjums, bet
tas ir ilgtermna risirgjums. Pil§ta finanSu un citu iegpu robezs, projektu soli pa solim
risinas, €kinoties gan ar atsewdm ¢kam, ganipasumiem. I nav, ka taiam ielas posmu,
kas beidas nekur. Sis ir viens liels posms piiss ielas rekonstrukcijas komplekss. Es
atbildeju uz Jisu jaujumu?

O.Kapteinis — Kad pknoja un lavgja Dienvidu tiltu, tad torer izradijas, ka tas navidiz
galam izpénots, tur ir pudeles kakls.

G.Princis — Man liekas, ka Jums nav pigfa infornacija. Pabeigt Dienvidu tilta kirta ir
pirma karta. Sobrd tiek kivéta oté karta, tad s tred karta un cetu#t karta. Soli pa



solim izeja Rrdauga¥ sasniegs Ziepniekkalnu un Vidas gatvi. Satiksmes departanaent
variet saemt pilrigu informaciju.

H.Auzipa — Man ir jaujums Satiksmes departamentam. Jau 20 gadus, asakar
2.Trolejbusu parku, uz Bkusalas ielas iratla sitdcija, ka visi trolejbusi iegriezakoti
Sauraj Laivu ielina, tad g@rvirzas pa Buru ielu, un iegriezas trolejbusu parkas ir liels
skaits trolejbusu, skaitu un korkus numurus es nenosauksu, bet visi ietakino parka.
Ja dis rurgjat par satiksmes uzlaboSanu un atslodzi, lai sauds tiktu samazita, kapec

20 gadu laik nepadorfjiet par to, ka ir Bikiensalas iela. lzveidaj Mukusalas un
Biekiensalas ielu krustojumu, beigec visa satiksme, kas iet uz trolejbusu parku, ketie
novirzita pa Biéiensalas ielu? 2.Trolejbusu parkret Biekiensalas ielai ir arti, pa
kuriem vagtu iebraukt, bet &da firma tur savus auto.a§ec tas & notiek?

J.RimSa— Es nezinu vai 20 gadus iet. Es pa#ispuika lidams, braucu ar 8. trolejbusu uz
3.vidusskolu, tas bija krietni sghknela 20 gadi atpaka Uz So jautjumu vislakik varctu
atbildet Rigas Satiksme, bet cik es atceros, trolejbusi, &agz parku, visi jau neiet tikai
pa Laivu ielu, iet jau ampa Jelgavas ielu.

H.Auzipa — Daudzi iet no tilta un griezas paikisalas ielu un atpakaPar 8.trolejbusu
Jums negribu op@h Bet tagad jau 20 gadus, es to litti labi zinu, dis bijat puika, bet
es jau pieaudzis ciéks. G.Priga kungam, neizdeg novilkt sarkanothiju un manu raju
nojaukt. Es ceru, ka@aneizdosies. d tas ir. Kungi, Epec Jis tik sekli donjiet, pie Siem
projektiem, kurusak no jauna realiiet? Tik vienkarsi batu novadt Sos trolejbusus, tie ir
vismaz pieci numuri, kas tur iet.

G.Princis — Vai Bidzana kungam, kas piebilstams?

J.Bidzans — Es ar tuvunmi Sim objektam esmu notojis septhus gadus. Projektir
paredzta Laivu — Buru ielas papla&i$ana. Viena liela da trolejbusu vatu iziet no
trolejbusu parkara Seit, tad pa Vieibas gatvi... Rada kare.

G.Princis — Precizjoss jauijums. Kas, tad irat perspekiva situacija, viera vai ot@a trases
risinajuma? Vai ir paredgtas izmapas piebraukSanai trolejbusu parkam aitbgaiz to,
kas ir Sodien?

J.Bidzans — Konceptdli ng, tiek saglabtas abas iegps, gan braukt pa Jelgavas ielu
virziena uz Akmens ielu un Valguma ielualai braukt pa Laivu — Buru ielu virziaruz
Mikusalas ielu. Rjas Satiksmei ir izstdati marsSruti.

O.Auzins —Kapec 15.marsruts nevétu iziet uz tniju pa Mikusalas ielu? Epec tam piet
pa Laivu ielu?

G.Princis — Es atvainojos, iespu robes, nes atbilctjam uz Jisu jaugjumu, bet sak
tas ir Rgas Satiksmes jaajims.

H.Auzipa — Tas ir mans ierosijums.



G.Princis — &, ja, es sapratu, ka tas ir ierogums, nes to noteikti @rsitisim Rigas
Satiksmei, iesgjams vii dos detaliztaku atbildi. Ejam tugk deglplanojuma un
btivnieabas iecerei.

Man ir jaugjums, kas neizska@m prezericija. Posms no Vidibas gatvesidlz Raka
dambim, bija divas versijas, viena \&kirvai mazk atklatas trases risi§jluma variants,
otrs gafikais tunéa variants. Vai abi Sie varianti neparedgém ietves vid posna no
Vienibas gatvesdiz Uzvaras bulsrim?

J.Bidzans — Ne.

G.Princis — Tad abi Sie varianti ir identiski un nepareda/a, ne gj¢ju celinus.
J.Bidzans — Ne.

G.Princis — Skaidrs, paldies.

Z.Steinerte — Es @arstavu iedavotaju grupu, ngs Sodien esam ieraduSies Kupkai un
esam ieintere$i piedavatajos risirajumos, kas tiek pieavati. Man jasaka atzirgi vardi
par to, kas notiek Latdj Sabiedibas p@arstavji tiek aicimti uz dialogu ar saviem
priekSlikumiem, pie ierdniem, pie spedalistiem, pie cilekiem, kas s#da valsts un
paSvaldbas iestdés. Tie, kas ® nezina, es griétu pateikt, ka jau no pavasara, pateicoties
G.Prirta kungam, sadarbojamies gan ar Satiksmes depatiangam PilStas afistbas
departamentu, gan SIA ,Metrum”, gan ,BRD projektdPar ko mums bija liels prieks un
gandafjums. Mes redzam arrezultu, tika izstidats alternawais variants, kur tiek
saglalatas 11gkas un netiek nojauktas. dlaar ko ngs patreiz esam saskiSies - pagv 2
varianti, tas noin¢, ka vienalga past variants, ka iesjams ekas his janojauc.
Jaugjums, kapec?

Es neginasu jaugjumu nasinat: Kas his tas cilgks, kas piaems Emumu, par ko, tad dos
balsot depuitiem? Vai Jdis mani saprat?

G.Princis — Atdakm Sos divus procesu. Attina uz kivnieabas ieceri, kuras ietvaros
tiek izskatti, divi alternatvie varianti, par kuriem past viedoKi un diskusijas. Vieddk
tiek registreti, pieraksiti un apkopoti, kop ar kivnieabas ieceres vittaju, Rigas domes
Satiksmes departaments Kopr Bavvaldi, virZis jautjumu izskaiSanai Rgas dora.
Dome pi@ems galadmumu. Vai liis alternawa viens, vai alternata divi. Seit es griétu
atgadinat, to ko teica Bidzna kungs, ka atsekiEposma risigjumi, no Mikusalas ielas
Iidz Vieribas gatvei un, no Viébas gatvesidlz Uzvaras bulsrim, var tikt savienoti, ais
kombiracijas.

Z.Steinerte — Es sapratu, aBidzana kungs saka, ka irjizsaka viedoklis par vienu vai
otru variantu, betak pidaujat, ka vadtu biat kombirgtais variants?

G.Princis — Ng, to pidauj Bidzina kungs. No procesa viedak n€s pirms tam nevaram
paredzt visas iespjamas kombiracijas, Seit s redzam princialus risirejumus, kas
sasiv no atsevikiem risirgjumiem. Diskusiju, argumentu, viediok rezulfta norakam

pie vaimk vai maak kompromisa varianta. Seit nav krastpar vai pret, viens vai otrs



variants, Seit ir svagas dethlas, argumenti, nianses, kuru rezidlt es ceru, tiks pigemts
kopgji atbalsims un pareiz€mums.

Z.Steinerte — Kuras las &is amatpersonas, tas ¢ks, kas Bidzna kungam nadis, [idzu
sagatavo depatiem uz komiteju konkdti Sadu risirajumu.

G.Princis — Visus viedokus par iec&am apkopos Piltas afistibas departamenta
sabiedrisko apsprieSanu @k, damas Seit pa kreisi, no manis. ApsprieSanas apkapoju
ka formatiZts pielikums iet Kt bavniedbas iecerei. Emumu par dvnieabas ieceri
pienems Rgas dome.

Z.Steinerte — Jis man neatbilgat uz jaujumu, kur$ konkgti dos fkojumu Bidzna
kungam?

G.Princis — Tad, kad Rgas dome iis pimpemusi Emumu, vienu vai otru, treSo vai ceturto
vai piekto, tad attiagi Satiksmes departamentd grojekta pastitajs noformués Rigas
domes&mumu atbilstoSi uzdevumam.

Z.Steinerte — Kas gatavos un dogkojumu, kida izskat to dos balso3anai deptiem? Es
saprotu, ka depatiem netiks doti visi iesfamie samiksgtie varianti. Tiks dots viens
variants. Kas pigems Emumu, kds tas variants izskiates?

G.Princis — Es precizsSu, depuitiem Emuma pi@emsanai tiks doti abi iz&latie varianti
ar publisko sabie@pas viedokli. Variants viens, apstipitrvariantu viens. Variants divi,
apstiprirait variantu divi. Variants 1s, jebkids cits iespjamais variants, ads
izkristalizesies sarunu vai diskusiju laikun tiks novestsidiz emuma pi@emgjiem. Mes
Seit visi khtesoSie, no domes puses, esam tie, kas diskusijloki nonets idz kmuma
pienemgjiem.

Z.Steinerte — Cik es saprotu, ka komitejas, ksirstida depuiiti, pa nozagm, ir atkhtas
sedes. Es ceru, ka mums msbnepakamu p@rsteigumu, ka s sagatavots viens gala
variants. Edoti ceru, ka sadatba ar iedwotajiem turpirasies. Aicinu dorat masdiengi,
nevis balgties uz 1961.gadievilktajam sarkanam linijam un So apivi, kas ir Vectgas
buferzona, saglal Jelgavas iela ir robeza starp Vigerun Vecigas buferzonu.

G.Princis — Komitejas &de, ku& pirma izskats, visticanmak bis Pil€tas afistbas
komiteja. Rc tam iespjams to izskas Satiksmes komiteja, es to nezinu, par to lems
attieagi depudti, cik plasi jaujumu izskait. Tad jausjumu virZis uz Rgas domi. ds
uzzirasiet, kad % <des notiks. Es piemu, ka dsu viedoklis Ias pietiekami plaSi
atspogiots Sajs komiteju sdes.

Z.Steinerte — Ja matedis iet uz Pilstas afisttbas komiteju, tad, kas itdu cilhveki, kas
sagatavosémumu? Vai tas iis tas pats matais, kas iet uz Transporta lietu komiteju?
Vai tas liis departamentaapstavéts materdls?

G.Princis — Es laikam neprotu izskaidrot gitiju. Bavniedbas iecere ir tas, ko @
redzam, to sagatavo projekta fldtajs kopa ar izsthdataju. S iecere ir ida pati k&



jebkura livnieabas iecere &jebkura cita. TieSiata forma kada ta tiek apspriestaattiek

ta virzita uz domi, kop ar viedolkiem. Sabiedbas viedokli apkopos @su cilveks
specila zinojuma. Ta, lai tas itu saprotams depittem. Bavvalde vada So procesu, tas ir
buvnieabas process. ivalde ies uz komiteju un s par sabiedrige apsprieSanas
rezul@tiem.

Z.Steinerte— Tad es saprotu, ka Andis Cinis sagatavos?

G.Princis — Andis Cinis iespams zihos, bet kit Saf proced basim af mes, kas ir
iesaistti.

Z.Steinerte — Kads ir Jisu persofgais viedoklis? Vai to@r nevajadztu apbraukt
majas, jo nes davojam 20 gadsinat nevis 1961.gad

G.Princis — Es]oti labpiat savu persagi viedokli patugsu kadai citai reizei, Sir saruna
ar Jums. is labi zirat, ka attietha uz So jautjumu gan pavasgrgan vasa, akivi
diskugjam ko ar Jums, konsuwfamies § jauajuma sakax ar transporta speistiem,
af sabiediba plasSi pazstamiem cilgkiem, apspriegsin Rigas \sturiska centra padof
ka afi Arhitektu koEgija u.c. Viedoli ir diskuteti un apspriesti. Vaiit mazliet atgirigi,
bet nes redzam k tas ir izkristalizjies. Visi viedoKi tiks pievienoti #laka jautajuma
izskatSara. Svaigi ir Jisu viedoklis, dsu argumenti,@bu par vai pret par vienu vai otru
risinajumu.

Es atbilcju?

Z.Steinerte — Paldies, pusiz.

R.Valters — Vai nevagtu ieskgt abus variantus un it uz ekéna? Nav skaidrs, ot@j
variant, tunda pknotais izvietojums. Vai tas iet caur maeniem?

J.Bidzans — Abos divos variantos, pilgi noteikti, pamattrase iet cauri maeziniem.
R.Valters — Kapec jaliek tunelis via garuna, varkit ir iesggja virszemes izivet?

J.Bidzans — Pamatvariants izveidots tik mak&aimcik var izbavét virszemes, jo ir divi
skersojumi, kas ir ar Uzvaras bualv un dzelzcéu, kur gbit 2 imenos.

R.Valters — Es laikam nepareizi izteicos, nevis virszemestiska noZme ka pa zemi, bet
gaisa jarvads.

J.Bidzans — Skotrgji tads variants projekBanas gait tika izskaits, bet paredzot gaisa
satiksmes frvadu, dzelzdd jau ir virs zemes ap 4 metri. Dzellm®m ir sava
elektrosaimniea, kas jau ir virs dzelzta tie ir visi @rvadi. Tala nakotné vartu bat
dzelzcéa estakde, kas paceltacl/par 4 metriem. Rezuita parvada ateme vagtu bat 20
metri absaitas atZzmes, kas princip no arhitektu vieddla, nav piaemami Sg vieta. Tas
Pardaugavas siluetu neatgriezeniski izniin Tapec jau @kotngja projekESanas etap
tika pienemts, ka Sis savienojums ir tunelis.

R.Valters — Vai tas tunelis nevar iet tikai zem dzelizcan f@argjais virs?
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J.Bidzans — Ja tunelis tikai zem dzeldee tad paliktu satiksmes preéhbtas, kas ir ar
Uzvaras bulari, Iidz ar to noteiktigbat 2 imenos, bet, lai vaatu paspt iziet no dzelzcka
virszent un atkal ieiet paze#n tad & vairs neldtu transporta mastrale, bet ameri&gu
kalnini. Tadi varianti projek&Sanas laik tika izskatti, bet tlak netika virati.

R.Valters — Jitu, ka Rga vispar baicis no transportagovadiem vispr, ja paskas uz
arzemem, tur tas irloti popukri, celtniegbu risina vaiiiku sévu krustojumos un tml., bet
mums, tas ir redzams tikai pie Dienvidu tilta.

J.Bidzans — Jebkuz gadjuma ir atsevigas pil€tas ddas, kuds iederas vaiklimegu
krustojumi. dpieZimg, ka satiksmes pbma Saj vieta ir 3x lielaka, bet Svieta orientta uz
centru.

R.Valters — Paldies.

G.Princis — Paldies par iedvesmuglyautajumi?

H.Auzina — Sakiet #idzu, vai sakarar projektu, sarkanlinija, kas iet pa Mkusalas ielu
tiks korigétas? Par cik metriem tiks paplasia Laivu — Buru iela?

G.Princis — Sis diskusijas un sekojosanhumu rezulita, cerams, tiks pigemts kopura
atbilstoSs dmums, kas tiks integts esoSaj aphive, tajp skai mairitas sarkafis linijas,
lai vinu reali£tu dave.

H.Auzina — Miukusalas ieél tornrer tiks korigétas sarka#is linijas?

J.Bidzans — Mukusalas id, krustojuna ar Laivu ielu, sarkais linijas nav paredi#s
korigét, bet attietha uz ielas profilu, tas dubultosies. PasSreiz 7 mbet paliks 2x plaka.

O.AuzinS — Vai bijus maizes ceptuve nav arhitekhs piemineklis? Tas termins ir
pazudis? Kdreiz & bija arhitekiiras piemineklis, bet laikam svgr cilvéki nopéma titulu?

J.Bidzans — Man par ieprield@iem tituliem nav ziu, bet starpam ekam, kuras ras
skaram, nav arhiteitas pieminelu.

H.Auzipa — Mani sedli, kas Seit dwojusSi no Daugavmalas ajpes akuma, maizes
ceptuve ir bijusi no prominefikkajam celtrem Saj rajora. Ta bija vienga visa Riga, kas
celta speaili ka maizes ceptuve. Es to zing,lija arhitekiira piemineklis, bet viss jau ir
uzliekams un ngemams. Varit tas Jums iis interesanti, kad, es cerugksiet tiltu
projeket, pari tam saim? Tads \erierigs phns t&u kadreiz bija?.

J.Bidzans — Ar maizes ceptuvi irat ka pasSu pamaku nEs neskaram, runa iet par
piebivi, kas uzlaveta \elak.

G.Princis — Jaugjumi? ViedoHRi?
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L.Muraskina — Vai Jis apm@ram variet pagstit par finangjumiem, cik phnots, no
kadiem avotiem? Ar par paSu twnieabu, kad apreram iecegts? Vai tas bs pa
posmiem? Vai tas jau ak ir planots? K notiks pats process? Cikiditas notiks? Mani
vairak intereg pasSa ck izbive un ar pats Administratais centrs? Joakla gga izluvet
cdu, ja nelns administrava centra?

G.Princis — Es jau piemigju, ka no finanSu pieejaimas viedola, var ruat par Latvijas
Universitites intere@m Saj teritorija, jo s fciba ir gan intereses, gan finajsms, gan
detilplana ietvaros padas vieta. Par konktas ielas realizcijas finansjumu, ligsu
kolegi precizt.

J.RimSa — Bidzana kungam, §c noségta liguma, projekts apabeidz, ja mani nepi
atmina, raikama gada 23.august Kad projekts bs gatavs, tad vasim redzt, kads vips
izskaftsies. Vai tas i#is pirmais variants, vai otrais variants, vai kaidakveida miksgts.
Tad vags redzt, cik tas izmak& Svalgs jaujums ir vai liis iesgjams piesaist Eiropas
naudu. Ja nais iesgjams piesaist Eiropas naudu, tad mantgratbildet par termipiem
un vai Sis projekts tiks reaéits. Es varu ar pilnu atbildu paznot, ka pil€tai savienojums
ir vitali nepiecieSams. Naciafta biblioteka tiek celta, un neafbu nopietni, ja garadu eku
ietu smagais autotransports.

G.Princis — Administralvais centrs Solid nav priorisite, visticanak tuvaka gada lai af
nelis. Svargi ir vienoties par datplanojuma formu un saturu, vienoties par projekta
risinajumu, izstadat detaliZtus risirsjumus. Sitdcija ir diezgan dinamiska. Runa ir par
Eiropas iespiamo finansu piesaisti, ieg§jams saudaka veida.

L.Muraskina — Par kdam summam visgar ir runa céa izbiveé? Vai ir kads aptuvens
aprkins, cik ads cés vagtu izmakat?

J.Bidzans — Atkafiba no piememtajiem gala risifjumiem, robeza swstas no 50 — 80
miljoniem latu.

L.Muraskina — Vai tas ir pared#s no Eiropas naad, visi Sie miljoni, vai ar Rigas
pilsetai jaliek savs iegulgums?

J.Bidzans — Kata no programram ir paredzti Iidzfinangjumi, atkartba no programmas
10-15%.

G.Brencans — Man ir ierosigjums. Saaksmes skuma pa&las jautijums par trolejbusu
depo, varbt nakamajs sabiedriskas apsprieds ir verts piedaities kidam no Rgas
Satiksmes vai attiega transporta marsSrutaapbtjiem, tad Jums paSienttu vienkirsak

atbildet. Vai planojot cdus, jums saik anali£t gajéju un velosigdistu phismu

intensiites samazisanos vai paliel@sanos, vai tie ir jau standartijgju cdu izbave.

Attieciba uz diskusiju, kas patdis par Emumu pimemSanu un kas to dar Man ir
lerosirgjums, varlit ir verts piedaities atistibas komitejas apspries] kur depuiti

iepaZsies ar jadjumiem, tas btu viens no veidiemiklaicigi nodot infornaciju.
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M.Kalv ane — Metodiskas anaes mums nav, cikaggju un velosigdistu ks, betnemot
véra af personisko pieredzi, jo esi@ovasar frgaju uz velosigdu. Un uz Akmens tilta,
jau Sodien, es ilgojosép velosigdistu joslas. Tarakalna administrata centra teritorg
esam paredjusi daitas velo joslas pilfgi visas ieks, @s paredztas divvirzienu
velosigdistu kustbai, @irsvaé apneram 3 m platum Gajéju ietves visplatkas ir
planotag gajéju promenadé un Zemgales tilta i@] kas ir Kk gajeju promernades
turpingjums, vismaz 5 metru platim Seit liela dia atsita tieSi gjgjiem un
velosiEdistiem.

G.Brencans— Paldies.
G.Princis — Lagsim savu viedokli paust J.Dripes kungam?

J.Dripe — Damas un kungi, ciahie kolgi! Paldies par interesi, ahotajiem vienner
parmet, ka pietiekami neaki risina pilstas transporta proérhas, tad Sis ir viens no
gadjumiem, kad tas tiek das. Kas mums & cilvékiem, kas piedak arhitekiras
plano3an, sniedz gandgumu? Tie ir labi partneri! Seit ir arLatvijas Universites
izpilddirektors A.Paia kungs. Ir pakami, ka Tonakalrs, pilsstas, izgitibas,
administécijas, dzvojamas un transporta funkcijas <#n kopa. Tas ir komplekss
risinajums, kur visas msu intereses saskaras. Tas, ka Sodien adminsisatentrs nav
aktualiite, tas skaidrs. dkotne mes tuvu \Esturiskajam centram V&tu iegit vienu labu
kompleksu risiajumu. Visi priekSdarbi, msupit, Soreiz ir labi dati, noticis starptautisks
konkurss, viena pieredmsi britu firma uzvagja, izstadaja baivprogrammu, kuru g tam
godpatigi Mara Kalvane @rnéma Metrum ietvaros. ds variet izsekot vienam garam un
manupét pareizam procesam. Uz ko es gtibaicirat un gitét, lai So centra teritoriju,
kas manumt ir vertiga un drga, ne€s patuétu ka vienotu integgtu teritoriju. No
arhitektiras un pinotaju viedoa, mums ir piligi skaidrs, ka tam apat tunda
risinajumam, jo tad Bvirszeme ir izmantojamaia zeme ir drga. Bidzna kungs saka, ka
satiksmes phofji reizém \elas vienkirsaku, letaku risimjumu, tad nds ka arhitekti un
Jas ka pilsetas iedzvotaji, saprotam, ka ilgtermai ta teritorija ir ar milzu potenalu, tas ir
loti tuvu centram, tas ir tepat bk Pardaugad. lzdafisim godgi tas lietas, pareizi jau
sakuma, lai ilgtermpa meés kitu uzvagtaji, nevis vienas dienas ieggy jo turpat ir
Naciorala biblioteka. Talu nav Tehnisks universiites komplekss. Latvijas Univeraies
komplekss veidojasakviena unikila teritorija ar Nacioalo biblioteku centd ka izzinas
vietu. Tas, kas tika atiis projekéSanas gait par Kobronskanstes atra8anvietu, ko
universitite var labi integit sa\a kompleka ka sabiedriskus 2amus, ties visi ir ieguvumi
pilsetai. Es doraju, ka vaigk vai mazk, viss ir daits pareizi. Paldies Jums!

G.Princis — Paldies. Variit A.Peca kungs @las ko pateikt arSai auditorijai, es zinu, ka ir
bijusi specifiska diskusija par Sénu. Ladzu!

A.Pei¢s —Labvakar, dmas un kungi! Atvainojos, ka sa#tsmes skumu nokagju, tapec
nezinu, cik Kaldnes kundze padija daudz bildes, bet katrzina, mes paslaik]oti
intengvi stradajam, lai Sin teritorija meginatu izveidot universiites pil€tinu.
PriekSnoteikumi #&am paskumam ir daudz. Univergite ir liela un izvietota piktas
centd, bet diemél izvietota tdas ekas, kas diezganay ir piemérotas nacibu procesam.
Faktiski mums ir kdas tfs nornalas nacibu ekas. Ta ir Rigas @rle - Raha buharis 19,
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kas celta 150 gadu atpdk®tracka, Kronvalda bulwt 4, kas ir dabas zitgu fakultte,
ko pagjusa gadsimta akuma céla Nobela pgmijas laurats Osvalds. TreSeka, savulaik
aviacijas universites, 70-gados caleka Lomonosova i@l Fargjas ir vai nu davojamas
gkas vai skoliekas, kas pieRrotas macibu procesa vajadzam augstskal.

Universitites misija akotre ir zinatnes universitte. Tas nav tikai skaists nosaukunasiy t
arn attiedga laze. Beidzot ir padijusies nauda, priek&das universiites afistbas, runa
iet par Eiropas strutfondiem. Joidz Sim bija réls budzeta finarggums augstskaim,
kas faktiski bijaéSanas nauda un nekas wkirMasu viedoklis ir, ka®nauda ir jizmanto
sakargi, jaizveido jauna strukira, kas atbilst msdienu pragam.

Man ir liels prieks, ka ir izveidojusies laba sdibas ar Rgas domi, ar Pitas atistibas
departamentu. 2014.gada, aotuse, tas ir @s datums, kadapiat gatavam pirmajam
macibu korpusam.

Jaujums par tuneli — viedoklis itoti vienkarSs, & teritorija, kur ir tunelis, ras loti
interes, ja tur s virszemes mastrales, s sadabk universiites teritoriju vaifikas ddas,
kas nav interesanti. Na@ritfunkciorala viedoKa universiite ir ieinteresta tunei, kuru var
aphivet un izmantot.

Ja n&s rurijam par naudu, tad iet runa 40 miljoniem Eiropasks$tirfondu naudas, kas ir
japadist idz 2014.gadam. Rajot par @laku atistibu, a@mredzot jipiesaista pristie
Iidzeli. Universittei ir loti daudz funkciju, kas nadg pamatfunkcijas, dadas sodilas
sferas, studentadinasana, studentu izguldigana, sports, kuita.

Vakar université noskdzas starptautiska konference ,Augstskola. TelpatdZiekur no
visas pasaules bija ieraduSies arhitekti un augktsikcilveki, kas nodarbojas ar
administraivajam lietam. Liela interese un lielgpatsvars bija tieSi par sat sferu, par
rekreacijas jaugjumiem, studentiem nepiecieSamas nala®m sporta un kuitas telpas.
Augstskola nav tikai vieta, kuraaas, bet veido cileku plag noame.

Latvijas Universiitei ir apnéram 120 000 — 130 000 kv.m telpas, kur notiek akaska
darlaba, universiitei nav sporta, nav kultas. Universites liek aula ir unikila telpa, bet
ta ir aula, ar savu misiju un vietu.

G.Brencans — Man ir bijusi & liela iesggja iepazt socklo vidi studentiem ¥cija. Vai
nakotnes universittes apspriesankadai tai vajadztu bit, iesaisit nakotnes studentus?

A.Peis —Varu teikt, ka nmisu studenti ifoti akfvi, studenti pasSlaik univeraie veido
savas racibu programmas, ne tikai ievieérpjas daves séras, & ka bez vihiem visgr
nevar iztikt. Vienu bidi bija aktiviates kritums, visi skjja stiadaja, pelnja naudnu, bet
paSreiz ras atgriezamies pie no#las daves, kad studenti daudz nosaka augstskolas
dzve.

Varu piemirgt studentu noorgarndu akciju ,Socila palidziba maznodroSktajiem
studentiem” ru@jot par studentu koptmém. Studentiem viengn liekas, ka viss ir par
dargu, edinaSana, kopmnes. Mes nospriedm, ka lietas makstik, cik tas maka, bet, ja ir
studenti, kuriem ir dgiti sadaves apsikli, tad esam vienojuSies, ka 10% studentu no
kopnitpu iemtniekiem, var ot ires maksas atlaideslt 50%, unas nosaka studenti nevis
administacija.

G.Brencans — Prieks dzirdt, paldies. Tas ir viens no pargkajiem veidiem, 2 ir af
mana @rlieciba, savlaitgi iesaisit socilaja planoSai tos pasus cikkus, kas tur dxos.
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I.Romanova — Prezeriicija neizskafja zdo teritoriju aspekts. Jaagjums, par cik %
aphives rezulita samaziasies z#as teritorijas? Vaias ir pnots komper& vai saglabt?

M.Kalv ane — Detlplanojums tiek izst@idats ka Rigas teritorijas pinojuma detalizcija.
Attieciba pret Rgas teritorijas pinojumu zdas teritorijas nevis tiek samaatas, bet to
ipatsvars tiek palielits. Detlplana teritorip lielaka dda ir jauktas teritorijas apbe,
izpemot apgidijumu teritoriju gar Mrupiti, kur ir Sobfd eso§ Ojara VacieSa iela.
Prezericija es neuzsyru, bet Ojfra VacieSa iela, Saj posnd, klast par gjéju un
velosiEdistu celpu. Citu zdo teritoriju nav, bet @ahota apsidijumu koncepcija paredz
jaunu z#o teritoriju izveidoSanu. Jaig donajat konteksi ar esoSo sificiju, tad teritorijas
dienvidu dda ir neaphveta mazdrzinu teritorija, bet to nav pareéls atistit ka zdo
teritoriju. S teritorija Sobfd ir Joti zema, Bkotré taja nehlis iesgjams saglait to
vegetaciju, kas ir Sodien, jo reljefsils jamaina. Saj teritorija mairsies augstuma atne.

G.Princis — Papildinot teikto, mazazinu teritorija saskaa ar teritorijas ginojumu fgumi
tiek skgti uz vienu gadu;idiz biidim, kangr notiks 3s teritorijas atstiba. Mes atbildjam
uz Jisu jauijumu.

I.Romanova— X, paldies.

G.Princis — Es grilgtu atkht seciijumu ddu. Isunmi, apsprieSana d#planojuma
risinajumam, formali ir 1idz 21.decembrim. Ir pieejamas gan aptaujas lapas, oifi
atsauksmju veidi, inforatija pieejama msu interneta @as la@, ka afn pie nmsu
specilistiem. Lidzam akivi paust savu viedokli! Attiaba uz hivnieabas ieceri
apsprieSana forli ir 13dz 30.decembrim. Sie ir i ierobeZojosie termi, ar kuriem
saistis S0 procesu apsprieSana&c psiem datumiem, visi argumenti tiks apkopoti un
janvara nenes vartu tikt virziti talak lémuma pi@emsSanai. Mginam izdafit savus
seciragjumus, formugt priekslikumus.

Z.Steinerte — Seit tdz galam netika izdiskeits, izrurats jaujums par finangumu. Tika
ieZimgti it ka pieejamie Eiropas Savidras 1dzeli. Mums la iedzvotajiem visu laiku tiek
teikts, ka tiks izelets ekonomiski pamatsitais, Etakais, ekonomiskkais variants.
Saprotu, ka garo tunelialsct ir labi, skaisti, perspekti, betloti dargi. Jausjums, vai zem
sitiena netiks liktas ie@votaju majas, tikai ipec, lai izbivétu idealo samu variantu 600
metru garo, argo tuneli.

Ka tas viss kop tiks likts svaru kausos?aktas viss tiks pamatots? Vai i@dataju majas
tiks nojauktas tikaiapéc, ka Jums vajag 600 metru garo tuneli® JXs pamatosietdpec
janojauc iedwotaju majas? Ka tad notiks Sis sa@ribas princips? Vai projekts tiks sadsl
4 ddas un realizts katrs atsevig? Ka tad izlems, vai 8 najas ir & ka bubulis, kas
sadirdzina, jo ar maju nojaukSanas projekti un ap nojaukSanas darbi maksnilzu
naudu. Vai arto kads ir pieskaijis Siem projektiem? Es saprotu, ka fingjams ir migh
tits. Bet tomar.

Vakar ar diezgan daudz depiigm izrurgjos, af vini saka, ka tiks iz&éts ekonomiski
izdevigakais variants. Jagjums, ki tad nes varam bt parliecinati, ka tiks iz\Elets
ekonomiski pamatakais variants un neskarsimka iedzvotajus? Ka tad liksies tie svaru
kausi?
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G.Princis — VinS neskartiks ka iedZvotajus nevar nekdigi, jebkué no risiragjumiem. Vai
nu tas las viens vai otrs vai alterrais variants?as uzdodatoti pareizu, bet tajpas
laika loti saregitu, iesgjams no ¢émuma lieks piepem3anas struitas viedoka ne tik
vienkarsu jaugjumu. Es nezinu, vaih kolegiem ir komeniri, es @c tam noapSu
atbildi.

J.RimSa— Es vagtu vierigi piekrist, ka projekts vienén ir jaizverte, gan no ekonomisk
gan prgjiem aspektiem. Tas, kas Satiksmes departamentaugztéis ir ne tikai $
izmaksas, ja tiek piemts kds no variantiem vai variants par garo tuneli, bat
apkalpoSanas izmaksas, #3 wvisas ir jpieskaita kit. Pats galvenais, projekts arg¢aliz
pilna apnera, to nevar real@ pa ddam. Kas attiecas uzidu davojamapm majam, par to
posmu, jsakdzina izmaksas, aklas lis, ja tiks skarti Wsu ipaSumi. Pratjanoliek s
izmaksas, kasits skarot Rjas Satiksmes Trolejbusu parku un atsavipaSumus tiem
ipasniekiem uz kurtpaSumiem apg@tinajumu dotaj bridi nav.

Z.Steinerte — Bet tas nendmg, ka to nevar maih Més jau iepriek&as kopgas
saraksnmes €zot, esam konstgusi, ka realiité tur ir gan valsts, gan pasvaid zemes,
pre€ja pus esols zemes, kur poteradi biutu Biekiensalas ielas turpijums. Tas nav
apdivotas, ir aizauguSas un diezgaediga stvokli. Tur ir tikai 2 angri, nevis 11
dzvojama majas, ja nes skalimies statistiski, ja iraatsavina 3ha vai 4 ha zeme. Tad
jautsjums vai makgot kompenscijas, jaucotékas, taisot tam visam projektus un
tiesajoties ar iedwotajiem, vai tas beigs nesaiks daudzreiz @&tgak, neki kompenst Sos
dazus kv.m trolejbusu parkam un izmantot valstpasgvaldbu zemes, kuras pie tam ir
absoliti neapsaimniekotas?

Es saprotu, ka Bigensalas ielas idlve paredzta jebkuf gadjuma. Projektos un iecés
skatoties Tagakalna detlplanojuma redzam So Bigensalas ielas idtvi. Tatad, Sim vidus
posmam, kas savieno Jelgavas ielu un ias gatvi, tam vienalgaib hit, vai tie his
tuvakie 2, 4 vai 10 gadi. & visas Igikas, tas ir pievaddg jaunajai autoostai, kas ir
ieplanota Tonakalna aptivé un, tas ir idals pievadc& Trolejbusu parkam. Trolejbusu
parka projekdtaji ir apmierirati ar Sdu risirsjumu. Tatad Bigkiensalas ielas
turpinajumam, vienalga s hit, tikai jaujums kad? Taddpec nmes nevaram raciat uz

to skatties un realizt jau tagad?

G.Princis — Es domju, ka nes nEginam uz visu to racioili skafities Jis daudzas lietas
aizslarat. Jaujums projekgtajiem - vai Jis varat apgalvot, ka pifmwvarianta realizcija ir
ne tikai ekonomiski dtaka, bet prognaggama, pinojama laili, grafika, Seit mirgto
argumentu pc, iedavotaji, iespejama tiedSanas, vai &8 kadas lietas iesjamas. K tas
izskatis no projekta realicijas viedoka, no dazdo apgitinajumu viedoka, risku
drosks vai ir citi varianti?

J.Bidzans — IpaSumu atsavii$anas un pirkSanas procesa ez ir neprogncgama.
Attieciba uz izmak8m, manupit, nepiecieSams piemt Emumu un censties izmaksas
parikt tadas, lai &s batu tehniski, ekonomiski pamatotas. Vidugceienngr ir kaut kur pa
vidu. lesgjams, pasSreiz pilhgaruna esod tunda izmaksas, Bginat samaziat ar kaut
kadiem tehniskiem risi@umiem, tad vadtu ieguldt naudu ielu izbve vai ai mekkt citus
finangjuma avotus, bet tas jau vairs nav mansajaots.
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G.Princis — Mums ir patrod lds risirajums, kas risias. Nosgjoties viera vai ota

poZcija, nostjamies pomija, kas apgidina procesu g batibas, karar lietas neizkusgis.

PretimrekSana vism pu€m ir jaatrod, tad lietas notiks JaagEsim tajos vai citos
lerakumos, tadis probémas. ddara tas ko Bidina kungs teica - kompromisa mghkimi

ir jaturpina.

Z.Steinerte — Ar to ko beidat, es figdu Jis turpirat, kad, kur, konkati cikos, nes varam
iet un rurat? Més no sava skgtima, esam apkopojusi plusus ufnmsus, rugjusi un
iedzilinajuSies projekta niags, izstu@jusi to no pirmas lidz pedejai lapaspusei.ahtst,
ka Bieiensalas iela jebkar gadjuma bias ieguvums, arplagka meroga, ne tikai
iedzvotajiem.

G.Princis — Vienosimies par atse8 laiku, es saprotu, kaugd esat gatavi savu
priekslikumu &lreiz noformutt tada paplasiataka diskusip, ar arhitektiem, photjiem?
Vai ta?

Z.Steinerte — Jaudjums, ki tad tasalak tiks risirats?

G.Princis — Ja disu viedoklis Jums ir skaidrs, tad noforgjat to Sobtd un iesniedzat, ja
ir vajadZga papildus saruna, tad vienojamies, kad tas irzdaam. Vai ir vajadzga
saruna?

Z.Steinerte — Mgs to iesniegsim rakstiski, jo Samotiek publisk apsprie$ana.
G.Princis — Labi, daam ka ir vajad4gs.

Z.Steinerte — Vai pec publiskis apsprie$anas négkaras mes sarunu vasim turpirat?
G.Princis — Protams!

Z.Steinerte — Masu viedoklis ir #ds, ka kombigjot Sos divus pieaatos variantus,
izbuivejot Biekiensalas ielu, kas ioti perspekiva gan autoostai, gan Trolejbusu parkam,
péc desmit gadiem, vienalgai® jaatsavina valsts un pasvadd zemes konkta cda
vajadzbam. JEnojauc, es atlittoju, janojauc tikai 2 angri un viena nelielagka, kurai
varetu bat 70-100 kv.m, &s ipasSniecei nebija iebildumuiig pats bt pie sarunas ht.
Vina tikai jausja: "Cik dosiet?”. Neredzu, kpoti lielus &ersjus un pretesbu, lai vagtu
Sis neapsaimniekas zemes aemt. Bet lis gana liela pretabta no mums, jo 11 lielas
daudzdavoklu ekas, tas ir nopietni. Saprotu, kagRs fondi ir tuksi un nav ko mums iedot.
Tirgus \&ertiba najam Sobrd ir kritusies par 59%, tad iedajeties, Kida més esam
situacija. Esam paemusi kredtus, najas iek$ji atjaunojusi, uzlikuSickam jumtus, es
nemireSu visas detas. lespjams, ka daza labga \el ir neglita noarpuses, bet 8% esam
ar mieru ar fasades sakrtot, tas ir dazu gadu japms. Mums ir pamatsiwities un fipat
vien nepadoties. Es g@tu lagt, lai Jis nmis aiciraitu uz saruAam un mekétu So
kompromisu.

G.Princis — Nenoliedzami, paldies. Gatu lugt, Jis izteikt savu paeiju. Ja ir
alternaivais variants, vismaz attigia par posmu, no Viabas gatvesidiz Mukusalas ielai.
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Tas ir tas, kast$ apmierina, ar kurutd esat miew, Jis visi par to balsojat, diezgan
monolti? Vai neliis gec tam iespjamas domu maas atpaki Es grildtu nojaust vai rés
ejam pareiz virzier.

Z.Steinerte — Ja ds man prag par otro variantu un varat finaakito nodrogint, kaut
Bidzana kungs teica, ka tas nav ekonomiski pamatojaenaprEiropas naad, ne cigm.

G.Princis — Es ru@ju par posmu no Viabas gatvesdiz Mikusalas ielai. Turia variantu
atsijam, nometam mal Es ruaju par risiijumu pEc batibas attietha pret disu
pasumiem, nevis par finagrs.

Z.Steinerte — Ja to metam m@ltad ir okeil

G.Princis — Tad Jis esat mi&a?

Z.Steinerte — Miera, ne mied, tas defigjums, & jocigi skan.
G.Princis — Defirgjiet Jis savu poiju, ka ta ir?
Z.Steinerte — X, ja, més esam par 2 variantu!

G.Princis — Tas ir tas, ko es gifu dzirdet! Paldies! Citi viedok, secirgjumi, laba
velgjumi?

L.Muraskina — Man ir komenirs, atsaucotiesiz to, ko arhitekta kungs teica, kasb
jauns, skaists rajons, celtas jaurkas un lves. Grilgju atzmét, izklaugs, ka tur tiks
viss nogaréts, uzhivets viss par jaunu, skaisti noasétdt Taisot chi, izskasis jau baigi
forSi nojaukt vecas, nevienam nevajadsckas. Uzcelsim visu jaunu, visu smuku, viss
bus skaisti sakrtoti. Taj pad laika bitu janem \era, ka tas ir konkats rajons, ar konigtu
veésturi, ar iezmém, ar iedzvotaju majam, kas esturiski veidojuds. Ne jau rds esam
vairigi, ka misu sesiiem, tur pieder zemes. Nav ggdamemt vai teikt, ka mumsatdod
tikai tapec, ka tagad visu vajag noasfjtveidot visu tru un sterilu.Nemt \&ra, ka to
nevar visu ndgirét un uzlmvet no jauna.

G.Princis — Paldies par ieteikumu. Man d%& ka n@s ngginajam demonsgt, ka nes
nemam to @ra, es ceru, ka vismaz ldano Jums, gliecinajas par to.

Z.Steinerte — Es jau teicu atzigus \ardus par msu sadaribu, kas notika. Ceru, kaasu
sadarlba nebeigsies doigi, es gribu, lai @ beigtos loti pozifivi un nes donatu
musdiengi.

G.Princis — Abpugji, citi priekslikumi, laba @lgjumi?

Paldies visiem par &tbaSanu un vieddikem. Es ceru, ka Seit paustie vietipk uz to, lai
mEs atrastu kofju risinajumu un afistba notiktu. Visas lais domas sadailiz ar
universiiiti un ciam laklam lietam, kas S& teritorija ir un el vareétu notikt, vags
realizties. Paldies, uz tikSanosastemumu pimemsSanas vias.
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VIEDOK LU KOPSAVILKUMS

1. G.Princis,Rigas domes Pil#as atistibas departamenta direktora p.i.:

Sodienas saksne tiek apspriestas divas lietagsdministraiva centra Topakalri
teritorijas dedlplanojums un hbvnieabas iecere Rigas bivostas savienojums ar VIA
Baltica dienvidu ievadu #@a” . Juridiski &s ir divas apsprieSanas, bet apsprieZzankofa,
jo abi projekti savstagj ir cieSi saisiti un viens no otra ziéma mera atkaigi.

Sis teritorijas turpraka atfstiba ir paris batiski aspekti, kas nastermha viedoRa ir
svafigi, t.i. jau atzmétas kultirvesturiskis \ertibas, kas $aj teritorija atrodas -
Kobronskanstes cietoksnis. Otras tir Latvijas universiites intereses savas dduds
izvérSanai Saj teritorija.

No procesa vieddk, pirms tam nevaram paretizisas iespjamas kombiricijas, Seit ras
redzam princiglus risirajumus, kas sa® no atseviiem risirajumiem. Diskusiju,
argumentu, vieddk rezulita norakam pie vaiik vai mazk kompromisa varianta.
Visus viedokus par iec&am apkopos Pilas afisttbas departamenta sabiedrisko
apsprieSanu ciBki. Lemumu par bvnieabas ieceri pigems Rgas dome. Depatiem
lemuma pi@aemsSanai tiks doti abi iz&wlatie varianti ar publisko sabiathas viedokli.

No finanSu pieejaibas viedoka, var ru@t par Latvijas Universites interedm Saj
teritorija, jo tas ficiba ir gan intereses, gan finansms, gan deétplana ietvaros padas
vieta.

Administraivais centrs Soldl nav prioriite, visticamak tuvaka gada laik afmn nelus.
Svaigi ir vienoties par datplanojuma formu un saturu, vienoties par projektanjsimu,
izstradat detaliZtus risirajumus.

Mazdarzinu teritorija saskaa ar teritorijas pinojumu fgumi tiek ségti uz vienu gadujdiz
bridim, kangr notiks 3s teritorijas atstiba.

Kompromisu rezufita jaatrod visiem pigemams risigjums. Nosijoties viera vai otia
poZcija, process §c bitibas tiek apatinats. Visam pugm ir jaatrod pretimakSana.

2. M.Kalvane, SIA ,METRUM” parstave:

Detalplanojuma redakciju izsidata sadartba ar SIA ,BRD projekts” un SIA ,IMINK”,
kas veica fipigu transporta pbmas anati un paidzgja izstiadat transporta risiijumus.
Esam piesaigusi afi citus spedilistus gan vides jom gan inzenierkomunéciju
attistibas jona, lai sagatavotu kvalitatus deilplanojuma risiajumus.

Detalplanojuma narkis ir izstadat jaunu pilg€tas administrato centru un viens no
galvenajiem jadjumiem ir transporta $fmas risiajumi.

Metodiskas ana@es, kda vagtu bit gajéju un velosigdistu plisma, mums nav.
Tomakalna administrata centra teritorij paredztas divvirzienu velosigdistu kusibas
joslas pilngi visas ieks, @rsvaa apneram 3 m platum Gajeju ietves visplatkas ir
planotag gajéju promenade un Zemgales tilta i@] kas ir k gajeju promendes
turpinajums, vismaz 5 metru platin

Detalplanojums tiek izsttdats ka Rigas teritorijas @inojuma detalizcija. Attieaba pret
Rigas teritorijas pinojumu zdas teritorijas nevis tiek samaztas, bet toipatsvars tiek
palielimats. Detlplana teritorip lielaka dda ir jauktas teritorijas aplbe, izmemot
apstdijumu teritoriju gar Mrupiti. Teritorijas dienvidu di@ ir neaphbvéta mazdrzinu
teritorija, bet to nav paredis atistit ka zdo teritoriju. S teritorija Sobid ir loti zema,
nakotne taja nelis iesg@jams sagladit to vesetaciju, kas ir sodien, jo reljefstls amaina.
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3. J.Bidzans, SIA ,BRD projekts” @irstavis:

Bavnieabas ieceresRigas bivostas savienojums ar VIA Baltica dienvidu ievadgaR
projekta pastitajs ir Rigas domes Satiksmes departaments.

Projeks ir paredzta Laivu — Buru ielas paplagiana.

Abos izstidatajos divos variantos, pilgi noteikti, pamattrase iet cauri maeziniem.
Paredzot gaisa satiksmearyadu, Rrdaugavas siluets tiktu neatgriezeniski izritsin
sasniedzot 20 metrus absak atames, kas no arhitektu vied@k nav pi@emami S&
vieta. Tapec jau akotneja projekeSanas etaptika piepemts, ka Sis savienojums ir tunelis.
Miukusalas idd, krustojuma ar Laivu ielu, sarkas linijas nav pared#s koriget, bet
attieaba uz ielas profilu, tas dubultosies.

Maizes ceptuves pantii netiks skarta.

Atkariba no piepemtajiem gala risigjumiem, izhives izmaksas robezaasstas no 50 — 80
miljoniem latu. Katrai no Eiropas strakfondu programram ir paredzti Rigas pilstas
l1dzfinangjumi, atkaifba no programmas 10-15%.

Ipasumu atsavii$anas un pirkSanas procesa ez ir neprognofama. Attiedba uz
izmak@im, nepiecieSams piemt Emumu un censties izmaksas plintadas, lai s bitu
tehniski, ekonomiski pamatotas. Vidukceienngr ir kaut kur pa vidu.

4. O.AuzipS, iedzvotgjs:

Cik ekas ir paredats nojaukt piedvataja otrag variant?

Kapec 15.marsruts nevétu iziet uz iniju pa Mikusalas ielu? Bpec tam jiet pa Laivu
ielu?

Vai bijust maizes ceptuve nav arhitékis piemineklis? dds termins ir pazudis, bet
kadreiz & eka bija arhitekiras piemineklis

5. H.Auzipa, iedzvotzja:

Kapec satiksme, kas iet uz trolejbusu parku, netiekimatta pa Bidiensalas ielu?
2.Trolejbusu park pref Biekiensalas ielai ir arti, pa kuriem vagtu iebraukt, bet &da
firma tur novieto savus auto.afec tas & notiek?

Vai sakai ar projektu, sarkanlinija, kas iet pa Mkusalas ielu tiks kogetas?

Par cik metriem tiks paplagita Laivu — Buru iela?

Maizes ceptuve ir bijusi no promingkajam celtrem Saj rajora. Ta bija viernga visa
Riga, kas celta spedi ka maizes ceptuve.albija arhitekiira piemineklis.

6. O.Kapteinis,iedzvotajs:

CdsS uz Bivostu dodas pa Daugawgas ielu, kur kaft virziera ir tikai viena josla un
parasti ar centra virziea ir sastégumi. Kada gga izkivét Tomakalra Soseju ar 2 jodn
abos virzienos, ja Daugavgas iela spj uzgikt katra virziena tikai vienu joslu?

7. J.RimSa,Rigas domes Satiksmes departameatatpvis:

Izstradats KriSjana Valdemara un Daugavgvas ielas krustojuma rekonstrukcijas
tehniskais projekts, kur paredilieli bivdarbi. Perspekta Daugavgivas ielas koridors
spes umemt ne tikai smagos, betiareglos transportadzelus.

Pec noségta l[iguma SIA ,BRD projekts” projektsapabeidz, 2010.gada 23.augudtad
projekts lis gatavs, tad vasim redzt, kads vipS izskalsies. Vai tas iis pirmais variants,
vai otrais variants, vai kautita veica mikszts. Svaigs jaujums ir vai ks iesgjams tam
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piesaisit Eiropas naudu. Ja Eiropas naudatsepieejama, tad man wdr atbildet par
terminiem un vai projekts tiks reabs. Pil€tai savienojums ir villi nepiecieSams
Projekts vienrar ir jaizverté, gan no ekonomigk gan p@rgjiem aspektiem. Projekts ir
jarealiz pilna apnera, to nevar realia pa ddam.

8. Z.Steinerte,iedzvotgja:

ledzvotaju, projeketaju un spedlistu sadaribas rezulita izstradats alternawais
variants, kuk tiek saglabtas 11 daudzdwoklu ¢kas, &is netiek nojauktas. Ta aizvien
vél pastv 2 varianti, tas namg, ka iesgjamsékas tondr bas janojauc. Jad@ums, kKapec?
Mums ki iedzavotajiem visu laiku tiek teikts, ka tiks i2lets ekonomiski pamatakais,
letakais, ekonomisikais variants. Garo tunelitlset ir labi, skaisti, perspekti, bet ]oti
dargi. Jaufjums, vai zem sitiena netiks liktas i@dataju majas, tikai ipec, lai izkivétu
idealo samu variantu 600 metru garoamo tuneli? K tas viss kop tiks likts svaru
kausos? K tas viss tiks pamatots7aKad notiks Sis sa@ribas princips? Vai projekts tiks
sadaits 4 ddas un realizts katrs atsevig? Maju nojaukSanas projekti un ajo
nojaukSanas darbi maksilzu naudu. Vai arto kads ir pieskaiiis Siem projektiem? Vai
maksjot kompenscijas, jaucotékas, taisot tam visam projektus un Zesies ar
ledzvotajiem, tas nesaiks daudzreiz @atgak, neld kompenst Sos dazus kv.m zemes
trolejbusu parkam un izmantot valsts un paSaidzemes, kuras pie tam ir algol
neapsaimniekotas?

Es ceru, ka mums nab nepakamu frsteigumu bidi, kad kis sagatavots gala variants.
Aicinu domat misdiengi, nevis balsties uz 1961.gadievilktajam sarkanam [inijam un
So aplavi, kas ir Vectgas buferzona, saglatb

9. R.Valters,iedzvotajs:

Vai izstradatajos variantos turia pknotais izvietojums ies caur mauzdiniem?

Kapeéc nevar projekdt gaisa prvadu?

Vai tunelis nevar iet tikai zem dzel4daaun @argjais virszemes?

Riga baidis no transporta govadiem, atgiriba no arzenem, kur tas ir popaki un
celtniedba tiek risirata vailaku stvu krustojumos.

10. L.MuraSkina, iedzvotzja:

Vai Jis apngram variet pagstit par finangjumiem, cik phnots, no kdiem avotiem?

Kad pknota livnieaba? Vai & notiks pa posmiem?a&notiks pats process?

Vai ir aptuvens agkins, cik &ds cés vagtu izmak&t?

Vai izmaksas paredias no Eiropas na@m, vai af Rigas pilstai jaliek savs iegulgums?
Taisot céu, batu janem \era, ka tas ir konlats rajons, ar konktu Vésturi, ar ieamem, ar
iedzvotaju majam, kas esturiski veidoju8s. Ne jau s esam vaiigi, ka niisu segiem,
tur pieder zemes. Nav gyl athemt vai teikt, ka mumsatdod tikai ipec, ka tagad visu
vajag noasfatt, veidot visuiru un sterilu.

11. G.Brenans, iedzvotijs:

lerosinu rakamaps sabiedriskap apspriedls piedaities kadam p@rstavim no Rgas
Satiksmes vai attiéga transporta marSrutaapbtjiem.

Vai planojot cdus, tiek analizta @jcju un velosigdistu phismu intensittes
samaziasaras vai palieliaSaras?
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lerosinu piedaties atistibas komitejas apspries, tas itu viens no veidiem & laicigi
nodot infornaciju.
Vai nakotnes universittes apsprieSanesaisit studentus?

12. J.Dripe, Rigas pilgtas arhitekts:

Tomakalrs, pilsstas, izgitibas, adminisficijas, dzvojamas un transporta funkcijas sdn
kopa, visas intereses saskarasakbine tuvu \esturiskajam centram Vetu iedit vienu
labu kompleksu ris@umu. No arhitekiras un pinotiju viedoa, mums ir piligi
skaidrs, kagbat tunda risirajumam, jo tad Bvirszemes da ir izmantojama. ligtermi &
teritorija ir ar milzu potenaiu, @ ir loti tuvu centram.

13. A.Pets, Latvijas Universi@tes izpilddirektors:

Universitite ir liela un izvietota pilstas cent, bet diemél izvietota tdas ¢kas, kas
diezgan Wji ir piemerotas nacibu procesam. Univeraies misija @kotré ir zinatnes
universitite. Tas nav tikai skaists nosaukunasy far attiedga laze.

Teritorija, kur ir phnots tunelis, ras [oti interes, jo, ja tur ks virszemes mastrales, &s
sadais universiites teritoriju vaiikas ddas, kas nav interesanti.

Eiropas strukirfondu nauda — ap 40 miljoniem igpadist lidz 2014.gadam. alaka
attistiba bus japiesaista pristie [idzeli. Universi@tei ir Joti daudz funkciju, kas naag
pamatfunkcijas, daklas sodilas sfras, studentuedinaSana, studentu izguldigana,
sports, kuliira.

14. I.Romanova, Vides aizsardbas kluba prstave:
Prezenicija neizskafja zdo teritoriju aspekts. Jayjums, par cik procentiem apbes
rezul@ata samaziasies zgas teritorijas? Vaias ir pnots komperi vai saglabt?

Saraksmi protokolgja:

DaceKir ke

Rigas domes Pias afistibas departamenta
PilsttplanoSanas grvaldes DetlplanoSanas nodas
galvers speciliste sabiedbas tdzdaibas jona
67037924
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