RIGAS DOMES PILSETAS ATTISTIBAS DEPARTAMENTS

PILSETVIDES ATTISTIBAS PARVALDE

Talrunis 67105816, e-pasts: pad@riga.lv
www.rdpad.lv

Tiksanas ar Rigas domes Majoklu un vides departamenta,
Rigas energétikas agentiiras, Rigas paSvaldibas agentiiras ,,Rigas
gaisma” parstavjiem par jauna Rigas teritorijas planojuma izstradi

PROTOKOLS

2013.gada 11.aprili Riga Nr.5
Sanaksme tiek atklata plkst.10:30
Amatu iela 4, 305.telpa.

Sanaksmi vada:

I.Purmale — Pilsétas attistibas departamenta Pilsétvides attistibas parvaldes vaditaja
Sanaksmeé piedalas:

Rigas domes Pilsetas attistibas departamenta specialisti:

[.Sirma — Pilsétas attistibas departamenta Pilsétvides planoSanas nodalas vaditaja

M.Liepa-ZemeSa — Pilsétas attistibas departamenta Pilsétvides attistibas parvaldes
Pilsétvides planoSanas nodalas galvena teritorijas planotaja

S.Kalvite — Pilsetas attistibas departamenta Pils€tvides attistibas parvaldes Sabiedribas
iesaistes nodalas vaditaja

L.Lidaka — Pilsétas attistibas departamenta Pilsétvides attistibas parvaldes Pilsétvides
planosanas nodalas galvena teritorijas planotaja

G.Jankovska-Galzone — Pilsétas attistibas departamenta Pilsétvides attistibas parvaldes
Pilsétvides planoSanas nodalas vides parvaldibas galvena projektu vaditaja

Rigas domes Majoklu un vides departamenta parstavji:
I.Reigase — Tiesiska nodrosinajuma parvalde Tiesiska reguléjuma nodalas galvena juriste

I.Vorkule — Apsaimnieko3anas parvaldes Ires un socialo dzivoklu parvaldisanas nodala,
parvaldes priekSnieka vietniece-nodalas vaditaja
K.Stasule — Apsaimniekosanas parvaldes Inzenierkomunikaciju nodalas vaditaja

R.Grinbergs — Vides parvaldes Dzivas dabas resursu nodala, parvaldes priekSnicka
vietnieks-nodalas vaditajs

Z.lgaune — Vides parvaldes Vides uzraudzibas nodalas galvena specialiste
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A. Dubava — Vides parvaldes Gaisa un tidens aizsardzibas nodalas vaditaja
D.Indrane — Vides parvalde

J.Svinskis — Vides parvaldes Gaisa un tidens aizsardzibas nodalas galvenais specialists
R.Senbergs — Vides parvaldes Publisko labiericibu nodalas specialists

I.Igaune — Tiesiska nodroSinajuma parvaldes Juridiskas nodalas galvena juriste
Rigas pasvaldibas agentiiras "Rigas energétikas agentira' parstavji:
M.Rubina — direktore

Rigas pasvaldibas agentiiras,, Rigas gaisma” parstavji:

J.Drulle — direktora p.i.

E.Krésle — tehniskais direktors

Sanaksmi protokole:

I.Zubure - Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta Pilsétvides attistibas parvaldes
Sabiedribas iesaistes nodalas galvena specialiste

Darba kartiba:

Rigas domes Majoklu un vides departamenta, Rigas energétikas agentiiras, Rigas
pasvaldibas agentiiras ,,Rigas gaisma” parstavju informé$ana par jauna Rigas teritorijas
planojuma izstradi, Sabiedribas iesaistes programmu.

I.Purmale: Atklaj sanaksmi, iepazistina ar sevi, informé par darba kartibu. Isuma izstasta
par jauna Rigas teritorijas planojuma izstradi, par planosanas procesu. Informé, ka pasreiz
planam ir sakuma stadijas izp€tes un izzinaSanas posms, tapeéc nepiecieSams klatesoSo
profesionalais viedoklis. Aicina iepazities, stadities prieksa.

Ceram, ka jus jau no paSa sakuma iesaistisieties planojuma izstrade un jis aicinajam, lai
jus zinatu ar ko més nodarbojamies, ka m&s planojam So darbu.

Aicina uzklausit sagatavotas prezentacijas.

M.Liepa-Zemesa: Prezentacija par jauna Rigas teritorijas plana izstradi.
S.Kalvite: Prezentdcija par sabiedribas lidzdalibas programmu Rigas teritorijas plana
izstrades laika.

I.Purmale: paskaidro, ka sadas informgjoSas sanaksmes organiz&am ar visam ar
planoSanas jautajumiem saistitajam domes struktiirvienibam un sanaksmes jau ir
notikusas ar ID, IKSD un turpinasim ar pargjiem departamentiem. Mg&s apzinamies
problémas, ar ko saskarsimies, bet mes gribétu uzsakt jauno veidu, sisttmu, ka més
varétu stradat pie $1 planojuma izstrades, lai So dokumentu radot, péc tam varétu kopa to
istenot, realizet, lai atglitu sabiedribas uzticibu. Saprotam, ka tas nenaksies viegli, tapéc
vajadzigs juisu atbalsts un sapratne.

Kadi jautajumi ladzu.

No jums gribétu atbalstu 2 sadalas:

1) runajot par Tm planu izstradi, vismaz kadi 4 no Tm planojumiem ir saistiti ar jisu
darba specifiku. Liugsim deleggt parstavjus darba grupas;

2) piedalities sanaksmés (sakot no Apkaimju sanaksmém), m&s gribétu sev lidzi atbalsta
grupu no visam RD atbildigajam struktiirvienibam, lai uz jebkuru jautajumu var uzreiz
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atbildét. Ja uzreiz nevargs atbildét uz jautajumiem, tad piefikset tos, lai var saprast ka tos
var risinat. Jautajumi pirmajas sanaksmés noteikti bis saistiti ar sadzivi, jo cilvéki nevar
noskirt, kas attiecas uz planojuma lietam un kas n€. Sanaksmés, kad runasim par
konkr€tiem risindjumiem, parstavet ar savu kompetenci, palidzet skaidrot ar1 risinajumus
pie kadiem esam nonakusi. Tadas biitu miisu vélmes. Jusu viedoklis par visu $o procesu
un ka jis sevi Seit redzat.

M.Rubina: Misu vélme ir §1s 2 prezentacijas sanemt. Jiis vinas parsiitisiet vai vinas bus
redzamas majas lapa?

S.Kalvite: Visiem klatesoSajiem parsutisim.

I.Purmale: Tad jas mierigi varésiet apdomat, ko jis mums varésiet ieteikt. Ta ka es
sakuma teicu, Sis nav nekur apstiprinats, tapéc meés sakuma konsultgjamies gan ar jums,
gan ar par€jam struktiram, gan NVO, gan profesionaliem, lai saprastu ka pec iesp€jas
labak $o procesu organiz&t, un par darba uzdevumiem, ko Mara jau piemingja. Siem Tm
planiem meés gatavojam darba uzdevumus, tos més arT jums nositisim. Un nakamas
sarunas — vai tas bus $ada sastava, vai kolégi, kuri biis delegéti darba grupas, més varésim
izrunat darba uzdevumu un to saturu. Varbiit vél kadam kads jautajums, viedoklis.
Protams neceru, ka tas atbalsts bis ,,ja, ja darisim”, tomér ceru, ka klus¢jot atbalsts biis
kaut kada mera.

M.Rubina: Tagad klausamies, saprotam, ka musu lidzdalibu jus gribésiet loti lielu.
I.Purmale: Protams. Jo darbs ir liels un Iidzdalibai ir jabut lielai. Saprotiet, més gribam
So Iidzatbildibu, lai dokuments ir saturisks, jo Sobrid m&s Sos dokumentus esam diezgan
vienpusgji radijusi, Iidz ar to ta atdeve ir tada kada ir. Tam nav nekadas jégas lielas.
J.Drulle: Tad kas bus jadara 1sti? Jaiesaistas, jalidzdarbojas?

I.Purmale: Pirmkart — tajas darba grupas. Tad bus konkréti uzdevumi, konkréti
jautajumi, kas jums biis jaatrisina. M@s paSi protams to visu organiz€jam, pasiitam
izp&tes, apkopojam, radam $o sakotn&jo risinajumu. M&s jums neprasisim saplanot kaut
ko, me&s gribésim jusu profesionalo viedokli, ko més esam palaidusi garam, ko més esam
ne ta sapratu$i, vai ne ta izdarijusi, varbit papildus informaciju no jums pieejamiem
datiem, kas mums bis nepiecieSama. M@s neprasisim, lai jis izstradajat Tm planu un
mums atstitiet. Bet darba apjoms biis pietickams, iedzilinaSanas biis vajadziga, un tas biis
papildus jiisu tieSajiem darba pienakumiem. Ar to mums visiem jarékinas.

A.Dubava: Es neredz€ju pie vides sadalas, kuros biis Tm planojumi, neredz&ju vides
jomas ka tadas. Es tur redz€ju apstadijumu struktiiru, pasas beigas bija, Tm grupas bija —
vide...

M.Liepa-Zemesa: Tm grupas paslaik ir ieskicétas.

A.Dubava: Apstadijumu struktiiras un vél kadas 3 lietas nosauktas, redz&ju vides jomas
kadas vinas ir. Apstadijumu strukttira un dabas un kultirvesturiskais mantojums. Nemsim
pieméru attieciba par vidi. Nezinu — vai tas bils jau attistibas plana uzdevums, manuprat
tas biitu jaatrisina daudz atrak, uz paSreiz€jo bridi kops 2010.gada Rigas pilséta nav
neviena vides dokumenta. Jo ka beidza darbibu pirma Rigas vides stratégija, kas bija 10
gadiem, es saprotu PAD ir uzsacis darbu pie jaunas vides programmas, jo ir sagadati
lidzekli no ERAF, tad §1 programma aizies, uz pasreiz€j0 momentu nav neviena
dokumenta, kas vispar daudz maz nosaka kaut kadas vadlinijas videi. Varetu uzskatit, ka
viens no tadiem dokumentiem varétu but ieprieksgja plana stratégiska IVN Vides
parskats. Bet diemzel Sis dokuments bija ar konkrétu mérki — analizét jauno attistibas
planu, un vinpam ir rekomend&joSs statuss, bet tas ir paSlaik vienigais spéka esoSais.
Piem., ja jus nemiet apstadijumu struktiru, jums neviens normativais dokuments uz
pasreiz€jo bridi nevar atbildét uz tadu jautajumu — vai mums parki ir pietiekami, kas
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attiecas ar1 uz So apspriedi, vai més gribam Riga taisit jaunus parkus — vai m&s negribam,
val mums vinu ir par daudz un kadus més vinus gribam redzet. Nav neviens dokuments,
kas to pasaka. Tapat par dabas un kultiirvésturisko mantojumu. P&c attistibas plana mums
ir zinams, péc Vides parskata ir zinams, ka Rigd mums ir paslaik 6% aizsargajamu dabas
teritoriju. Neviens dokuments jums nepasaka ,,o0k, tas ir loti labi prieks Rigas, vai, ko jis
— tas ir Sausmigi maz, tas vél vairak neaizsargd dabu”. Neviens dokuments, neviena
struktiira un neviens specialists lidz ar to jums nepateiks. Tapat par degradétam
teritorijam (par degradétam teritorijam ir mazliet citadak, jo vides cilveki un attistibas
cilveki degradétas teritorijas saprot mazliet citadak). Videnieki uz to skatas ka uz
piesarpotam teritorijam un attistibas cilvéki skatas Uz ka ne atbilsto$i izmantotam
teritorijam. Tur ir cits skatijums. Nerundjot par pargjam vides jomam, te es vispar
neredzu tidenus. Udeniem arT Sogad beidzas koncepcija, kas bija izstradata 2007.gada,
kur bija nosprausti mérki. Ko més daram ar tdeni, vai mums tendence ir Gdenim
uzlaboties, vai m&s gribam uzlabot, vai mé&s negribam? Mums ari nebiis neviena
normativa dokumenta. Riga nav neviena normativa dokumenta, ka tas ir visam
paSvaldibam, nerunajot par Ventspili, Valmieru, Césim, Jelgavu, ka Rigai nav vadosa
Vides dokumenta. To jau noradija Sacimas apakSkomisija, ka Riga ir steidzami jasakarto
vides parvaldiba. Skiet, ini telpa, tikai cita apspriedé, saistiba ar ilgtermina strategiju,
loti kompetents vides eksperts vides parvaldibu nosauca loti rupja varda kada ir Rigas
pilséta. Nezinu ka jis to risinasiet ar attistibas planu vai vispar kads to risinas? Paslaik
Majoklu un vides departamenta cilvéki par Siem vides jautajumiem neko jums nevarés
pateikt, tapéc ka nav dokumentu.

I.Purmale: Kapéc mums nav $adu dokumentu, skiet mums nav jéga diskutét, jo labi
zinam kap&c tas ta ir izveidojies. Katra zina visa reorganizacija, kas ir saistiba ar vides
funkcijam un vides jautajumiem patiesiba ir iegriezusi lielu robu Saja sféra. Turpmak
jadoma ka mes talak dzivojam, nav jau jégas skatities atpakal, kapéc mums Sadu
dokumentu vispar nav. Un, ja arT bija, tad ir beidzies termins.

A.Dubava: Biis Joti griiti stradat, ja Siem dokumentiem nav apak$a nozares programmas
vai plana.

I.Purmale: Es saprotu, dro$i vien Iidzigi m&s diskutéjam par Ainavu planu, jo tur ari
vajadzetu bt Sai ainavu politikai ka pamatbazei.

A.Dubava: Bet vina ir izstradata, Ainavu koncepcijas iestrades bija, bet diemz€l vina ari
nav apstiprinata.

I.Purmale: Velreiz grib&tu teikt, ka mes parrunajot, secinajam, ka Sobrid nav neviena
lestade, un arT mums nav tads uzdevums Sada veida dokumentus radit un tas ir cits
Itmenis. Par cik funkcijas joprojam tiek dalitas, pardalitas.

A.Dubava: Vinas netick dalitas un tuvaka laika dros$i vien vinas netiks pardalitas.
I.Purmale: Ja, Jums tada informacija? Man gan ir cita informacija, par to Sobrid nav
jeégas runat. Mes esam ieceréjusi So Tm planu izstradé (vai tas ir pareizi, vai varétu
izskatities nepareizi) sakt Sos jautdjumus risinat no apaksas uz augSu. Parasti ta seciba ir
otradi, bet mums Sobrid nav citas izvéles. Mes no apaksas konstat€sim visas vajadzibas
un nepiecieSamibas kadas ir, un kadi ir Sie problémjautajumi un vélak art §is Tm plans,
kura viss tiks atspogulots un aprakstits, varétu kalpot par pamatu $adu stratégisku Iimena
dokumentu izstradei. Vai to izstradas misu Strat€giska vadibas parvalde vai tie biisiet
kadreiz nakotné jis, es nezinu, bet mums nav Sobrid citas iesp€jas un mes gaidit
nevaram, kad $adi dokumenti tiks raditi, lai m€s péc tam var€tu savu limeni turpinat.
Mums ir jastrada ar to, kas mums ir.



w N

5

Z.lgaune: Kur $aja visa ir paredz€ta atkritumu apsaimniekos$ana? Jo ta diezgan liela
grupadir.

M.Liepa-Zemesa: Atkritumu apsaimnieko$ana attiecas uz komercdarbibu, kategorijas
teritoriju  komercdarbibu nodroSinasanai, bet ari pie aprobezZojumiem S$is jautajums
skatits.

Z.lgaune: Domaju drizak nevis ka komercdarbibu, bet tiesi prieks iedzivotajiem, Sobrid
teritorijas planojuma ta ir diezgan liela grupa (neskaidri, nevar saprast)... Sobrid ving
jau ir ka liels bloks Seit.

M.Liepa-Zeme$a: ST joma jau ir 3 planojumos. Pie aprobeZojumiem, tur kur ir
nosacijumi atkritumu novietoSanai, tad ir §1 komercdarbiba un tur kur §is teritorijas
(neskaidri, nevar saprast).

A.Dubava: Atrodas, tur kur ir vide, ainavu strukttra un zem u.c.

Z.lgaune: Es to saprotu, taCu, ja ir zalo struktiiru publiskais plans, ir melioracijas
attistibas plans, domaju vai ar1 So nevajadzetu ka atsevisku bloku izvirzit?
M.Liepa-Zemesa: Labi, izskatisim $adu priekslikumu. Paldies.

I.Purmale: Vai vél kadi ieteikumi?

I.lgaune: Par kaps€tam ari var€tu attiecinat uz $im zalajam strukttiram?
M.Liepa-Zemesa: Ja, ari tur. Ta ari ir pasvaldibas funkcija (neskaidri, nevar saprast).
I.Purmale: Pie zalajam, ta ir zalo sastavdala.

M.Liepa-Zemesa: Tm planojumi, ka es mingju, ir savstarp&ji saistiti, tie nav atraujami
viens no otra. M&s vienlaicigi pie viniem stradasim.

M.Rubina: Ja mes pie §STm prezentacijam majas pastradasim, varbiit mums tas idejas biis,
mes jums vinas nosutisim.

I.Purmale: Ja, Jums vajag kadu laiku pardomat un tad kadu iedeju e-p mums iedosiet.
Paldies.

TikSanas laika izskan€juSie jautajumi, priekslikumi, ierosinajumi, atzinas:
Pie vides sadalas triikst vides jomas, piem., degradétas teritorijas, dabas un
kultiirvesturiskas teritorijas, tideni.
Kur ir paredzgta atkritumu apsaimniekoSana, priekslikums — izvirzit ka atsevisku bloku.
Vai kapse€tas var€tu attiecinat uz zalajam strukttiram?
Sobrid Rigai kops§ 2010.g. nav vides dokumentu (vienigais speka esoais ir Strategiska
IVN Vides parskats). Udeniem Sogad beidzas koncepcija, Ainavu koncepcija nav
apstiprinata. Lidz ar to MVD cilveki par Siem vides jautajumiem neko nevares pateikt.

Nosléguma vienojas - KlatesoSajiem izsiitit sanaksmeé izskan€jusas prezentacijas: ,,Jauna
Rigas teritorijas planojuma izstrade” un ,,Sabiedribas lidzdalibas programma Rigas
teritorijas planojuma izstrades laika”.

Sanaksme tiek slégta plkst.11:20
Pielikuma: Dalibnieku saraksts uz 2 Ip.

Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta I.Purmale
Pilsétvides attistibas parvaldes vaditaja

Protokolg&ja I.Zubure



