Priekslikumu, komentaru un jautajumu apkopojums par Rigasteritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam grozijumu SIVN VPP

Priekslikumu

iemiedzes Lielrigasregionala vides parvalde

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Rigas Juras Ii¢a krasta kapu aizsargjosla noteikta nepietiekama platuma, ta notelkta skaitot no adendinijas. bet ne no sauszemes vegetacijas
sakuma, atbilstosi , Aizsargjodu likuma' 6. panta 2. punkta 1.apakspunktam, ka ari nav ieklauti 1pasi aizsargajamie biotopi.

Atbilde/ Nemts vera un iestradats Planojuma grozijumu grafiskaja dala , Galvenas aizsargjoslas un citi zemes gabalu izmantosanas aprobezojumi”.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Nav pamatota norade, ka siltumapgades centralizacija radis mazaku gaisa piesarnojumu, jo lai kompensgtu siltuma zudumus siltumtrases
japatere vairak kurinamais.

Atbilde/ Decentralizétas siltumapgades gadijuma teritorija paradas daudzi jauni, zemas jaudas emisiju avoti, kas novietoti neliela augstuma, kas izmanto dazadu (ne
komentars vienmer videl draudzigako) kurinamo, par kuriem nav nekada uzskaite un kontrole. Piekritam, ka vél daudz darams pie energoefektivitates paaugstinasanas

gan sltumtrases, gan siltuma sanémgjas —ekas. Kaut ar1 centralizétas siltumapgades sistémas ir zudumi siltumatiklos, tos kompense efektivaka energijas
izmantosana dltuma avota.

Pienemot [emumu par siltumapgades veidu (centralizets vai decentralizéts), jaanalize piesdégto siltumslodzu blivums (MW/ha). Situacija Riga viennozimigi
rada, kavienigaisrisnajumsir centralizéta siltumapgade. Tapec priekslikumstiek noraidits.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. VVD LRVP uzskata, ka VPP dota nepilniga analize par kaitgjumu un ietekmem, kas var rasties ipasi aizsargajamam dabas teritorijam, jatiks
istenoti teritorijas planojuma grozijumi, ipasi dabas parkam ,Pigara’”.

Atbilde/ Planojot jaunas saimnieciskas darbibas un to realizacija piemeérojot nozares labakas piegamas tehnologijas, grozijumu istenosanas rezultata nav sagaidama
komentars bitiska negativa ietekme uz Natura 2000 teritorijas ekol ogiskajam funkcijam, izveidosanas un aizsardzibas merkiem, ka ari integritati. Tomer, pamatojoties uz
piesardzibas principu, jaunam rapnieciskam darbibam ar potencialu ietekmi uz vidi, javeic detalizéts ietekmes uz Natura 2000 novertgjums tad, kad zinami
projekta tehnol ogiskie risinajumi.

Nav izveérteétas potencialas vietas zalo atkritumu kompostésanas vietu izveidosanai Daugavas abos krastos, to perspektivas vietas un to ietekme uz pieguloso teritoriju
iedzivotajiem.

Atbilde/ Sis jautajums nav RTP 2006.-2018.gadam grozijumu objekts. Esosas situacijas problémas apskatitas VPP sadala par esoso vides stavokli pilseta.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs. VVD LRVP uzskata, ka SIVN biitu velams iestradat konkrétas rekomendacija lietus notekaidenu savaksanai un attirisanai pirms izplades
atklatas adendtilpes.

Atbilde/ Sis jautajums nav RTP 2006.-2018.gadam grozijumu objekts. Esosas situacijas problémas apskatitas VPP sadala par esoso vides stavokli pilseta.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs. VVD LRVP uzskata ar1. ka SIVN bitu jaiestrada konkrétas rekomendacijas Rigas melioracijas Sstémas atjaunosanai un sakartosanai, jo
faktu kongtatacija problemu neatrisina.

Atbilde/ Sis jautajums nav RTP 2006.-2018.gadam grozijumu objekts. Esosas situacijas problémas apskatitas VPP sadala par esoso vides stavokli pilseta.
komentars

Priekslikumu

iesniedzejs Latvijas vides, geologijas un meteor ologijas agentir a

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Visa parskata projekta teksta nekorektas atsauces uz Apbives notelkumu attiecigajiem punktiem.




Atbilde/ Komentarsir nemts véra un SIVN VPP papildinataja versija nepilnibas noverstas.

komentars
Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Visa parskata projekta teksta nekorektas atsauces uz citam projekta dalam un sadalam.
Atbilde/ Komentarsir nemts véra un SIVN VPP papildinataja versija nepilnibas noverstas.
komentars
P.”ek.s“klfmu Dabas aizsar dzibas par valde
iesniedzejs

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Informgjam, ka 5.10.2. apaksnodalas ,, Dabas un apgtadijumu teritoriju telpiskais izvietojums’, 5.punkta esosa informacija ir nepilniga
Paslaik Rigas pilseta ir 15 mikroliegumi.

Atbilde/ Saskana ar LVGMA 2008.gada 28.o0ktobr1 sniegto informaciju, Riga tobrid bija 7 mikroliegumi. Nemot vera Jas noradi, pieprasita atkarotainformacija par
komentars mikroliegumu daudzumu Riga un 2009.gada 16.marta LVGMA sniegusi informaciju, ka Riga ir 13 mikroliegumi. Informacija SIVN VPP korigeta.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs. lesakam 5.11.3. apaksnodala ,Ipasi aizsargajamas dabas teritorijas un mikroliegumi” noradit, ka dabas parka ,Pigjiira’, dabas lieguma
»Daugavgriva’, dabas lieguma ,Vakarbulli”, dabas lieguma ,,Vecdaugava’, dabas lieguma ,, Jaunciems’ un dabas lieguma ,Krémeri” apstiprinatie dabas aizsardzibas plani ir
publiski piegami interneta www.dap.gov.lv .

Atbilde/ Priekslikums ir nemts vera SIVN VPP atbilstosi papildinats.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Ladzam neieklaut vides parskata informaciju par sugam un biotopu atradnem, kuru aizsardzibai ir izveidoti mikroliegumi, jo saskana ar
Ministru kabineta 2001.gada 30.janvara notelkumu Nr.45 ,Mikroliegumu izveldosanas, aizsardzibas un apsaimniekosanas noteikumi” 41.punktu, ., Informaciju par mikrolieguma
€s080 1pasi alzsargajamo sugu un biotopu atradném drikst izplatit tikai ar Latvijas vides, geologijas un meteorol ogijas agentiras atlauju”.

Atbilde/ Veiktas papildus konsultacijas ar DAP un sapemts atzinums, kaieklauta informacija esosaja redakcija ir pielaujama.
komentars
Priekslikumu _
iesniedzejs RD Vides depar taments

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Vides departaments ir iepazinies ar mingto dokumentu un kopuma to verté atzinigi, ka negativu iezimi norada dokumenta milzigo apjomu
(476 1pp), informacijas atkartosanos atseviskas vietas (pieméram, 5. un 42.tabula), nevajadzigas informacijas ieklausanu (pieméram, Vides departaments nesaprot, kapec Vides
parskata batu jabat tada informacijai ka: ,Daudzstavu apbavi saka 1962.gada, bet jau agrak, 1959.gada, notika konkurss par sis teritorijas apbavi. Uzvareja arhitektu
G.Melberga, L.Munteres, R.Paikunes, SPetersones un A.Pleduma projekts... ” 52.lapa vai ,,Jaunie laiki ieviesusi savu kartibu — vel nesen Agenskalna galvenais tirdzniecibas
centrs bija tirgus, tagad lzdzas paradijies jauns tirdzniecibas nams, ka ari...” 56.1apa), ka art datu nesakritibu atseviskas vietas (pieméram, SIA ,Rigas adens’ nodrosinajums ar
dzeramo tdeni 109.Ipp. mingti 60%, bet 116.Ipp. — 94%; apstadijumu un dabas teritorija 50.Ipp. — 24.8%, bet 159.Ipp. — 40.7%).

Atbilde/ Nemot vera priekslikumu, nedaudz korigétainformacija 5.1.nodala, tomér SIVN izstradataju uzdevums bija vertét grozijumu summari, nemot véra art apbaves
komentars veidu, vesturisko attistibu u.c.; eku izmantosanu un sabiedrisko eku novietojumu, kas nosaka realo teritorijas izmantosanu un ietekme art transporta plasmu,
[1dz ar to ietekmgjot art vertejumu teritorijas planojuma grozijumiem. Tapec priekslikums SIVN iestradatstika dalgji.

Attieciba uz datiem par Gidens nodrosinajumu, tie katra vieta mingti cita konteksta un nav pretruna. Komentars noraidits.

Attieciba uz apgtadijumu un dabas teritorijas platibam, SIVN 159.Ipp noraditi dati no Attistibas plana 1995.-2005. gadam, kas ar noradits 5.10.1.nodala,
41 tabula.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Vairakas ,udens’ sadalas nepieciesams aktualizet informaciju par notekiidenu izpladi tdensobjektos, komersantiem, kas veic piesarnojoso
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darbibu u.c datus, kas saidtiti ar piesarnojuma radisanu, novadisanu un ta rezultata radito ietekmi, jo darba izmantoti dati ar atsauci uz 1995. gadu, bet situacija ir kardinali
mainijusies, daudzi objekti, kas radija piesarnojumu, vairs neeksiste. Vajadzetu izvairities no skaitlu mingsanas tgjos gadijumos, kad autoriem nav pilnigas parliecibas vai
apstiprinajumatam, katie athilst situacijai, kad tapa sis darbs.

90.Ipp. pedgja rindkopa — Vides departaments uzskata, ka maz ticamsir apgalvojums ,, Rigas juras licisietekmé art Rigas pil sétas i eksgjo tidensobjektu tdens kvalitati”, piemeram,
Venezery, Linezeru, Gailezeru, Dambjpurva ezeru u.c.

92.1pp. — Vides departaments norada, ka Juglas ezeralimeni nevar regulét sluzas, jo tasir demontgtas.

96.Ipp. — iesakam svitrot vardu kopu ,,Hidrologisko procesu rezultata adeni ezera atjaunojas videji 14 reizes gada” (nav saprotams, kasir domats ar vardiem tdens atjaunosanas,
val ta ir tdens apmaina tilpng, vai regeneracija u.tml.dz., jo, izmantojot teorétisku aprékinu programmu nosacitgjai idens apmainai, Kisezera sis daudzums sanak 0,1 vieniba
gada).

97.lpp. — noradam, ka Kisezera vairs netiek iepludinati TEC-1 notekudeni, ,,Suzi” tagad nav karaspeka dala (ta ir bijusi karaspéka dala). Rigas stiklu un spogulu fabrika ir
likvideta. Vides departamentam nav zinama rapnica ,Mangali”, ir zinama- SIA ,Cido grupa’ ar notekadenu izpltadi Rigas pilsetas kanalizacijas tikla. Silto notektidenu izpltde no
TEC-1 sobrid nenotiek. 97.1pp. — Juglas ezers. Juglas papirfabrikalikvideta, ir tikai ciemats, kas pieslegts pilsetas kanalizacijai.

Atbilde/ Dati un informacija precizéta. SIVN VPP korigéts.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs 105.Ipp. — Bijusas lidostas Rumbula teritorija peldosais naftas produktu danis ir daudz biezaks, neka noradits darba. Dati precizéjami SIA
»Vides projekti” sagatavota parskata ,,Rumbulas lidlauka sanacijas un gruntsidens kvalitates monitoringa rezultati. 2008.gads”.

105.1pp. — jaunakie dati par piesarnojumu Jaunmilgravi un Sarkandaugava piegjami SIA ,Vides projekti” sagatavota tehniski—ekonomiskaja pamatojuma ,, Vesturiski piesarnoto
vietu Jaunmilgravi un Sarkandaugava sanacijas pirmsprojektaizstrade’, 2007.9.. Sanaciju veic SIA , Eko Partners’, nevis , Eiroprojekts”.

Atbilde/ Dati un informacija precizéta. SIVN VPP korigéts.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma satur s 5.6.2.nodala (123.1pp) Vides departaments iesaka vardu salikumu , lietus iidens kanalizacija’ aizdat ar ,,lietus notekizderu kanalizacija” .
Noradam, ka novadgravji pec batibasir atklati, tie nevar bt dégti, tapec 3.punkta nav nepieciesamaiekavas esosa piebilde.

124.1pp. — Vides departaments nepiekrit 2.rindkopa izteiktajam apgalvojumam, ka it 7pasi kvalitativi darbojas relativi vecas attirisanas ietaises...”
kvalitativi” no teksta svitrot.

, iesakam vardus ,zpasi

237.Ipp. — 2.rinkopa no beigam — nav skaidrs, ka radas sada informacija, jo, péc Vides departamenta esosas informacijas, SIA ,EKO osta’ uz Bolderajas biologiskajam

notekudenu attirisanas iekartam nekad neko nav izvedus, iekartas Bolderaja nedarbojas.

237.1pp. — 3.rinkopa no beigam — nekorekta informacija par balasta tidenu u.c. attirisanu. Peéc misu informacijas, komersantiem ir Iigumi ar SIA ,EKO osta’ par $0 notekiidenu
savaksanu un attirisanu. Teksta §i informacija noteikti ir japrecize un jalabo.

Atbilde/ Dati un informacija precizéta. SIVN VPP korigéts.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: 5.8.1.nodala ,, TrokSna piesarnojuma raksturojums Rigas pilseta” lietoti nepareizi termini " stratégiska troksnpa karte” un ,prettroksna siend’,




jalieto termini ,trokspa strategiska karte” (saskana ar 13.07.2004. Ministru kabineta noteilkumiem Nr.597 ,Vides trok$na noveértesanas kartiba”) un ,, prettrokspa ekrans’ (saskana
ar Latvijas buvnormativu LBN 016-03 “Buvakustika’).

Atbilde/ SIVN VPP precizéts
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Ta ka 23.04.2002. Ministru kabineta noteikumi Nr.163 ,Noteikumi par troksna emisiju no iekartam, kurasizmanto arpus telpam” attiecas uz
visam iekartam, kuras izmanto arpus telpam, netikai razosanas iekartam, nepieciesams labojums 138.1pp., nomainot ,, troksna limeni no dazadam razosanas iekartam” uz ,trokspa
[7meni no dazadamiekartam’.

Ta ka terminu ,akugtiskais troksnis’ lieto, lai raksturotu troksni tikai telpas saskapa ar MK 13.07.2004. noteikumiem Nr.598 , Noteikumi par akustiska troksna normativiem
dzivojamo un publisko eku telpas’ nevis, lai raksturotu vides troksni no dzelzcela, nepieciesams labojums 142.1pp. , nomainot ,,dzelzcela akustisko troksni” uz ,,dzelzce/a
troksni”.

Atbilde/ SIVN VPP precizets.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: 6.1.7. nodala , Troksna piesarnojuma raksturojums’ 240.1pp. izteikts nepareizs apgalvojums:. ,, Troksna raditaju vertibas kartes attelotas ar
5 dB(A) soli. Femeram, karte ,, Kopgjo troksnu avotu raditas dienas troksna raditaja L gieng VErtibas Rigas aglomeracijas teritorija”, ar zalu krasu paraditas teritorijas, kurastroksna
[Tmenis ir robezas no 45 — 49 dB(A), bet ar dzeltenu — robezas no 49 — 54 dB(A). Lidz ar to $adas vertibas nav salidzinamas ar robezlidlumiem, kas ir konkréti lielumi”.
Pasvitrotais apgalvojums nav pareizs, jo jebkurs reils lielums daba ir ar savam piemitosajam novirzem, neatkarigi no ta, vai tas tiek mérits vai aprekinats. STs novirzes var bt
izteiktas ka £ no uzradita lidluma, vai ar1 ,robezasno —11dz”, ka tasir attélots troksna kartes. Atbilstibas robezlielumiem notelksanas kartibu nosaka nozares standarti.

6.1.14.nodala , Esosas vides problemas Rigas brivostas teritorija” 271.1pp. teikuma , Ta ka Latvija nav noteikti rapniecisko uznpémumu skanas emisijas robezlielumi, tad troksna
kartesanas gaita tikaizmantoti...” nepieciesams aizstat terminu ,robezlidlumi” ar vardu , lielumi”.

Atbilde/ SIVN VPP precizéts
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma satur s 5.1pp. - pedgja rindkopa - aizstat vardu ,, integritate” ar vardu ,ieviesana” vai ,integrésana’.
46.1pp. - 2.rindkopa no apaksas— noradam, kair apstiprinati art 3 mikroliegumi Kokneses prospekta, Saulesdarzateritorija un Strazdumuizas parka (lapkoku praul grauzis).

Turklat — Riga ir 12 mikroliegumi.

Atbilde/ Likuma ,Par 1pasi aizsargajamajam dabas teritorijam” 43.panta 5.dala nosaka, ka ,, Paredzeto darbibu atlauj veikt vai planosanas dokumentu istenat, ja tas

komentars negativi neietekme Eiropas nozimes aizsargajamas dabas teritorijas (Natura 2000) ekologiskas funkcijas, integritati un nav pretruna ar tas izveidosanas un
aizsardzibas meérkiem”. Lidz ar to noraidam komentaru par varda ,integritate” aizstasanu ar vardu ,ieviesana’ vai ,integrésana’ vides parskata, jo tam trakst
pamatojuma.

4.5.nodala (lapu numeracija pec papildinajumu ieviesanas mainijusies) mingti tikai tie mikroliegumi, kas tiek iestradati Rigas teritorijas planojuma ar siem
grozijumiem. SIVN izstradataji uzskata, ka $aja nodala nav nepieciesams papildinat VPP ar informaciju par citiem mikroliegumiem Riga. Sikaks
mikroliegumu apraksts pievienots 5.11. nodala.

Saskapa ar LVGMA 2008.gada 28.oktobr1 sniegto informaciju, Riga tobrid bija 7 mikroliegumi. Nemot vera sapemto noradi, pieprasita atkarota informacija




| par mikroliegumu daudzumu Riga un 2009.gada 16.marta LVGMA sniegusi informaciju, ka Riga ir 13 mikroliegumi. Informacija SIVN VPP korigéta.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs; 163.Ipp. - 5.punkts - vérsam uzmanibu, ka dabas liegumi ,,Daugavgriva’ un ,Vakarbulli” saskana ar MK 14.03.2006. noteitkumiem Nr. 204
»Dabas parka ,Pigjara’ individualie aizsardzibas un izmantosanas noteikumi” ir dabas parka lieguma zonas, jo saskana ar MK 14.03.2006. noteikumiem Nr.196 ,, Grozijumi
Ministru kabineta 1999.gada 15.janijanoteikumos Nr.212 , Noteikumi par dabas liegumiem”” ir zaudgjusi dabas lieguma statusu. Labot informaciju par 1pasi aizsargajamam dabas
teritorijam un nosaukumus mingt ka dabas parks ,Pigara’, dabas liegums ,,VVecdaugava’, dabas liegums ,, Jaunciems’ un dabas liegums ,Krémeri”. Turklat piemingt, ka dabas
parka , Pigjura’ ietilpst dabas lieguma zonas ,, Daugavgriva’ un ,,Vakarbulli”, kas, pirmsieprieks mingto notelkumu stasanas speka, bija dabas liegumi.

Atbilde/ lerosinajumsir pemtsvera un formulgjums SIVN VPP ir korigéts.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: 173.Ipp. zem tabulas ir paskaidrojums , Aizsardzibas statuss Latvija — 1pasi aizsargajamie biotopi saskana ar MK 05.12.2000.notei kumiem
Nr.421 un grozijumiem — MK 25.01.2005. noteikumiem Nr.61". Informgjam, ka pec SIVN sagatavosanasir izdoti jauni grozijumi (27.01.2009. Nr.74).

175.1pp. pirmspedeja rindkopa mingtajiem MK noteikumiem Nr. 396 un Nr.45 mingt datumu.

178.1pp. 2.rindkopu iesakam papildinat ar informaciju, ka 2006.gada dabas parka , Pigjurd’ teritorija ir izveidots vel viens mikroliegums un tagad kopa ir 6.

Atbilde/ lerosinajumi ir pemti vera un informacija SIVN VPP ir koriggta.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs. Sadala par apstadijumiem ir sniegta nepreciza informacija par Rigas domes Vides departamenta datu bazé registréto koku skaitu. So
informaciju izteikt sada redakcija —,, Rigas domes Vides departamenta datu baze ir registréti 916 dizkoki, no kuriem 173 ir valsts nozimes dizkoki, bet 743 — vietéjas nozimes.”

Atbilde/ lerosinajumsir nemtsvera un informacija SIVN VPP ir korigéta.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs; 188.Ipp. rindkopa pec tabulas mingt, ka lapkoku praulgrauzim ir izveidoti 3 mikroliegumi — ta atradnés Saulesdarza, Kokneses prospekta un
Strazdumui zas parka.

Nodala 5.11.3. ir kladaini noraditas Rigas pilséta esosas ipasi aizsargajamas dabas teritorijas. Riga ir 4 rpasi aizsargajamas dabas teritorijas — dabas parks ,, Pigjara” un dabas
liegumi ,, Vecdaugava” , ,, Jaunciems’ un , Krémeri” . Dabas parks ,, Pigjara” (ar dabas liegumu zonam ,, Daugavgriva” un ,, Vakarbu/i), ka ar7 dabas liegumi ,, Vecdaugava” un
»Jaunciems’ ir iek/auti Eiropas Savienibas Natura 2000 vietu saraksta. Vides departaments norada, ka nepieciesams labot nodalas 5.11.3. un 6.1.10. mingto informaciju par
dabas liegumu zonam ,, Daugavgriva’ un ,,Vakarbulli”, neiznpemot to aprakstus, ka ari papildinat tekstu ar informaciju par $o abu teritoriju statusa mainu.

Atbilde/ lerosinajumi ir nemti vera un SIVN VPP 5.11.3. un 6.1.10. nodalas veiktas korekcijas.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs. Vides departaments neizprot 189.1pp. esosa teikuma nozimi , Tomeér vid aiZiegumi un ierobezojumi, kas uzskaititi Ministru kabineta
noteikumos Nr.204 attiecas tikai uz darbibam dabas parka teritorija.”, ka art lidzigus teikumus sadala par dabas liegumu zonam ,, Daugavgriva’ un ,,Vakarbulli” un neuzskata tos
par nepieciesamiem.

196.1pp. 2.rindkopa ir mingta nepreciza informacija par mikroliegumiem. Riga ir 12 mikroliegumi. Bez novertgjuma jau mingtajiem ir izveidoti 3 mikroliegumi lapkoku
praulgrauza aizsardzibai — Saulesdarza, Kokneses prospekta un Starzdumuizas parka.

216.1pp. 4.rindkopa — iesakam papildinat, karobezojas ar ar dabas parka, Pigjara’ Daugavgrivas dabas lieguma zonu.




248.1pp. 4.rinkopa no apaksas — noradam, ka Spilves plavas ir izveidots mikroliegums jumstinu gladiolai. Mingtas | apaspuses pedgja rindkopa iesakam aizvietot vardu ,izvietotas’
ar ,atrodas’ vai ,konstatétas’.

Atbilde/ | eteikums nemts vera.
komentars
Saskapa ar LVGMA 2008.gada 28.oktobr1 sniegto informaciju, Riga tobrid bija 7 mikroliegumi. Nemot vera Jis noradi, pieprasita atkarota informacija par
mikroliegumu daudzumu Riga un 2009.gada 16.marta LVGMA sniegusi informaciju, ka Riga ir 13 mikroliegumi. Informacija SIVN korigégta

SIVN izstradataji uzskata, ka nav nepieciesams papildinat vides parskatu ar visu Rigas pilséta esoso mikroliegumu raksturojumu, jo seviski nemot vera
Ministru kabineta 2001.gada 30.janvara noteikumu Nr.45 , Mikroliegumu izveidosanas, aizsardzibas un apsaimniekosanas noteikumi” 41.punkta prasibu,
Llnformaciju par mikrolieguma eso$o ipasi aizsargajamo sugu un biotopu atradnem drikst izplatit tikai ar Latvijas vides, geologijas un meteorologijas
agenturas atlauju”, uz kuru sanémam noradi no Dabas ai zsardzibas parval des.

Pargjie priekslikumi nemti véra un SIVN VPP precizéts.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Vérsam jasu uzmanibu uz to, ka kops Rigas teritorijas planojuma 2006-2018.9. speka stasanas briza attieciba uz Rigas pilsstu tiek lietots
termins ,, apstadijumu un dabas teritorija’, nevis ,,dabas un apstadijumu teritoriju” vai ,dabas pamatnesteritoriju”, ka tasbiezi tiek mingts Vides parskata projekta teksta.

Atbilde/ Attieciba uz jedzienu ,,apstadijumu un dabas teritorijas’ priekslikums nemts véra, tomér attieciba uz jedzienu ,,dabas pamatne’ noradam, ka Rigas teritorijas
komentars planojuma 2006.-2018. gadam pastav teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas veids — Dabas pamatne ostas teritorija, 11dz ar to tas tiek lietotsart SIVN.
Priekslikumal/ier osinajuma saturs: 169.1pp. - ladzam 43.tabulas 2005.gada informaciju papildinat ar trisierakstiem:

Anninmuizas bulvaris 23 Parastais 0zols

Ozolciemaiela 40 Holandes liepa

Nicgalesiela 40 Holandes liepa

Savukart informaciju par 2005.gada Eksportaiela iestaditajiem kokiem lidzam labaot, jo tikaiestaditas Holandes liepas nevis Parastie ozoli, ka tas sobrid noradits tabula.
Informaciju par 2008.gada i estaditajiem kokiem ltdzam papildinat ar diviem ierakstiem:

Pildasiela 20 Holandes liepa
Leédmanesida 20 Holandes liepa
Atbilde/ lerosinajumsir nemtsvera un SIVN VPP precizéts.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: 38.1pp. — Vides departaments vers jusu uzmanibu, ka par bistamo atkritumu apsaimniekosanas organizésanu un koordingsanu atbild valsts,
tapec, vertejot teritorijas plana grozijumu ietekmi uz vidi, pasvaldibai nevar parmest faktu, ka Riga novarta atstata bistamo atkritumu apsaimniekosana, ka nav atrasts risinajums
bistamo atkritumu savaksanas stacijasizveide.

40.1pp. — bijust sadzives atkritumu izgaztuve A.Deglavaiela ir nevis degradéta, bet piesarnota teritorija. Saskana ar LR likuma ,,Par piesarnojumu” 33.panta un 20.11.2001. MK
noteitkumu Nr. 483, Piesarnoto un potenciali piesarnoto vietu apzinasanas un registracijas kartiba” ir regigréta LVGMA Piesarnoto vietu registra ar Nr. 01944/675.

Atbilde/ Parformuléts vadoties péc Rigas pil sétas sadzives atkritumu apsaimniekosanas plana 2006. - 2012.gadam. Plana identificéta sadarbibas problema starp Vides
komentars ministriju un Rigas domi bistamo atkritumu apsai mniekosanas sistémas sakartosanai.

LR likumdosana atrodama definicija, pieméram, Ministru kabineta 2008.gada 4.augusta noteikumi Nr.615 ,Notelkumi par darbibas programmas
“Infrastruktira un pakalpojumi” papildinajuma 3.6.1.2.aktivitati “Rigas pilsetas ilgtspejiga attistiba’ nosaka, ka ,degradéta teritorijair vieta (teritorija, ekavai




eku komplekss), kas ieprieks tikusi izmantota vai apbuveta, bet sobrid ir pamesta vai netiek pilnigi izmantota. Ta var bt nolaista vai piesarpota, neapdzivota
val dalgji apdzivota vai citadi izmantota teritorija, kurai ir negativa kumulativa ietekme uz apkartejam teritorijam, vidi un vietgjiem iedzivotajiem. Degradétas
teritorijas efektiva izmantosana nav atsakama bez merktiecigas intervences un ievérojamiem ieguldijumiem tas revitalizacija. Lidz ar to A.Deglava ielas
izgaztuve ir piemerojams ari apzimejums ,,degradeta’.

Priekslikuma/ier osinajuma satur s 49.1pp. — pec grozijumiem Rigas pil sétas sadzives atkritumu apsaimniekosanas plana 2006. - 2012.gadam 6.4.1.punktsizteikts sada redakcija:
» Istermipa perspektivas prioritates.
Rrgas pilsetas sadzives atkritumu apsai mniekosanas plana 2006. — 2012.gadam nosaka tris pamata prioritates atkritumsai mniecibas attrstibai Rigas pilseta:

- atkritumu daudzuma samazinasana, tos iespejami plasi daliti vacot un apsai mniekojot;

- atkritumu drosa noglabasana, ietverot: atkritumu skirosanas linijas un atkritumu dedzinasanas iespeju izveidi; papildus infrastruktiras izveidosanu poligona ,, Getlini” ; izpétes
par jaunas poligona vietas meklesanas uzsaksanu;
- atkritumu razosanas un apsai mniekosanas uzskaite, registracija un kontroles sistemas attrstiba, ieviesot atkritumu razotaju registru, pilnveidojot uzskaiti un kontroli.”

Atbilde/lkoment | Priekslikumsnemtsvéra un SIVN VPP papildinats.
ars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs 105.1pp. — ,,Getlini” — tagad — sadzives atkritumu poligons, tapec situacijair batiski mainijusies kops 1995.gada un piesarnojums javerté pec
patreizeja monitoringa datiem.

106.1pp. — bijust sadzives atkritumu izgaztuve A.Deglava idla — ir piegami jaunaki izpgtes un monitoringa dati. 106. un 156.Ipp. - atskiras dati par bijusas sadzives atkritumu
izgaztuves Deglava iela izmantosanas sakumu.

128.1pp. —iesakam papildinat otro apakspunktu, teikuma beigas pieviengjot ,,...vai Getlinu poligona paplasinasana”.

Atbilde/ Dati un informacija precizéta. SIVN VPP korigéts
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: 129.1pp. — precizejam, ka Rigas domes Vides departaments plano, organizé un kontrole ar atkritumu apsaimniekosanu saistitas darbibas
Rigas pilsetas administrativaja teritorija saskapga ar normativajiem aktiem un saigtosajiem noteikumiem, ka ari uzrauga atkritumu apsaimniekotgjam delegeto atkritumu
apsaimniekosanas parvaldes uzdevuma izpildi. Atkritumu apsaimniekotajs. 1) slédz ligumus par atkritumu savaksanu, izvesanu un norekinu  kartibu ar nekustama rpasuma
rpasniekiem, tiesiskajiem valditgjiem vai apsaimniekotajiem visaz Rigas pilsétas adminigrativaja teritorija; 2)nodrosina neskiroto atkritumu nogadasanu Rigas pilsetas atkritumu
poligona ,, Getlizi” ; 3) nodrosina dalito atkritumu vaksanu; 4) iegadajas atkritumu tvertnes, nodrosina to identificesanu, izvietosanu rpasumos tajos faktiski raditajam atkritumu
daudzumam, ka arz7 to uzturésanu.

Tapat precizejam sekojosu atkritumu izveSanas uznémumu datus:
SIA ,Nelsens’, Riga, Spilvesida 8b,, LV — 1055, talr.67461592.
SIA ,EKO Riga’, Riga, Ganibu dambr 31, LV — 1005, talr .67517600.
PS ,EXTO D", Riga, Krustpilsiela 8a, LV — 1073, talr. 67138678.

Atbilde/ Precizejumi iestradati SIVN VPP.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. 130.1pp. — precizeéjam, ka Atkritumu apsaimniekotajam, lai nodrosinatu uzraudzibu par parvaldes uzdevumu izpildi, ir pienakums: 1)
nodrosinat iespeju Rigas domes Vides departamentam operativi sagemt informaciju par izstradatajiem atkritumu savaksanas specializéta transportlidzek/a marsrutiem un

izmainam tajos;, 2) saskapot ar Rigas domes Vides departamentu atkritumu savaksanas veidu; 3) iesniegt Rigas domes Vides departamenta parskatu par iepriekseja menes




savaktajiem atkritumu vei diem un to daudzumu 17dz nakosa ménesa 10. datumam.
Otro rindkopu iesakam papildinat ar ,, Savakta gaze tiek izmantota uzzémuma vajadzibam.”

Savukart 5.7.2.nodalu iesakam sakt ar ,, Ikviens sabiedribas loceklis ik dienu rada kadu noteiktu daudzumu atkritumu, tade/ visa sabiedriba atbildiga par dzvotspéjigas vides
saglabasanu sev un nakamajam paaudzem, un tas ir paveicams, no kopeja atkritumu daudzuma skirojot izlietoto un otrreiz parstradajamo iepakojumu. legiastot otrreizejas
izejvielas no atkritumiem, tiek taupiti dabas resursi un samazinas noglabato atkritumu daudzums atkritumu poligonos. Ikviena Rigas pilsétas pasvaldibas administrativas
teritorijas iedzvotgja, iestades un komersanta pienakumsir iekjauties pasval dibas organizetaja atkritumu savaksanas sistema, savacot un skirojot raditos atkritumus’ .

Atbilde/ leteilkumi nemti véra un SIVN VPP papildinats.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs 131.Ipp. — treso rindkopu aiz tabulas iesakam precizét un iztelkt sada redakcija: , Rigas pilseta ir izvietotas 3171 SA ,L&T’ un SA
» Nelsens’ sadzives atkritumu tvertnes otrreizzjo izejviel u-stikla, plastmasas un papira-kartona savaksanai.

Eiropas Regionalas attrstibas fonda lidzfinanséta projekta ,, Dalitas atkritumu vaksanas punktu izveide” ietvaros 2008. gada ir izveidoti 58 jauni dalitas atkritumu vaksanas
punkti Rigas pilseta, tadejadi veicinot sadzives atkritumu dalitas vaksanas sistémas attistibu, uzZlabojot vides infrastruktizras kvalitati un samazinot vides piesargojumu ar sadzves
atkritumiem.” .

135.1pp. —iesakam papildinat 5.7.3.nodalu ar piebildi: ,Rigas pilstas pasval dibas kompetence ir organizet sadzve radusos brstamo atkritumu apsai mniekosanu”.

Atbilde/ Priekslikumi ir iestradati SIVN VPP.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma satur s Precizéjam 5.7.3. nodalas ceturtaja rindkopa ietverto informaciju , Rigas pilsetasiedzivotajiemir iespeja bez maksas sadzive radusos brstamos
atkritumus novietot 5 specializetos punktos vai konteineros. Savaksanas punkti izveidoti pie cetram gazes uzpildes stacijam: Duntes idla 13, Daugavgrivas iela 31, Vienibas
gatvell5a un Ciema iela 3, viens pie Getlizu poligona — skiroto atkritumu savaksanas laukuma. Specializetie konteineri ir slédzami, aprikoti ar ventilacijas sistemu un taja ir
nodalzjumi sekojosu brstamo atkritumu izvietosanai: dzivsudraba atkritumiem, luminiscentam spuldzem, izlietotam baterijam, nederzgiem arstniecibas preparatiem, laku un krasu
atkritumiem, organiskiem skidinatajiem un printeru, kopeétaju izlietotajam kasetem.”

Atbilde/ Priekslikumi ir iestradati SIVN Vides parskata projekta.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: 136.1pp. —iesakam papildinat 5.7.4.nodalu ar sekojosu informaciju: ,, Saskana ar ,, Rigas pil setas sadzives atkritumu apsai mniekosanas planu
2006.-2012.gadam” Rigas pilsétas zajo zonu jeb apstadijumu un dabas teritorijas aizpem 11 252 ha, kasir 36,6% no visas pilsétas teritorijas. Tasir pasvaldibas, dazadu privato
rpasnieku, kooperativo un sabiedrisko organiziciju ipasuma vai lietosana. Lielako zajo atkritumu masu Rigas darzos un parkos un stadijumos veido nop/auta zale un rudent
kritusas lapas, to apsaimniekosana Rigas pasval dibas agentirai ,, Rigasdarz un parki” ir uzkrata ievérojama pieredze.

Rigas pilseta katru gadu veidojas apmeram 150 000 m® zajo atkritumu, bet pamatojoties uz Vides departamenta riciba esoso informaciju, 2007. gada centralizeti tika
apsaimniekoti tikai 73 845 n.2009. gada 27. janvara Rigas dome noléma noraidit bivniecibas ieceri , Centralizeto zaJo atkritumu kompostésanas laukuma izveidosana
(27.01.2009. Rigas domes sedes protokols Nr.120). Lai steidzama karta risinatu jautajumu par centralizetu zajo atkritumu apsai mniekosanu, Rigas domes Vides departaments ir
vienojies ar SA , Rigas adens’, ka turpmakai, centralizetai Rigas pilsétas zajo atkritumu kompostésanai tiks izmantoti dizzu lauki Rigas rajona Babites pagasta Varnu kroga

teritorija.




157.1pp. otra rindkopa— noradam, ka mingtaja platiba var tikt veiktatikai rekultivacija.

Atbilde/ Priekslikumi ir iestradati SIVN Vides parskata projekta.
komentars

Priekslikumu

iesniedzejs VM D Rigas Regionala vir smeznieciba

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Saistiba ar aizsargajamu teritoriju izveidosanu un ekspertesanu, kas mingts Rigas domes palitikas 6.1.15. punkta (Paskaidrojuma raksts
67.lpp. 6.1.15.): 6.1.15. Vides departamentam sadarbiba ar SA ,, Rigas mezi” javeic esoso un potencialo mikroliegumu teritoriju ekspertize un janosaka tas statuss (valsts
nozimes mikroliegums, vietejas nozimes mikroliegums, apstadzjumu un dabas teritorija)

informejam, ka:

@ pastavosa likumdosana, ka a1 citos normativos aktos sobrid nepastav tadi jedzieni un tads aizsardzibas statuss ka valsts nozimes mikroliegums un vietejas nozimes
mikroliegums, ka a1 jau izveidotos mikroliegumos netiek veikta esoso mikroliegumu teritoriju ekspertize. Saskana ar 30.01.2001. LR MK noteikumiem Nr. 45
»Mikroliegumu izveidosanas, aizsardzibas un apsaimniekosanas noteikumi” 44. un 45. punktiem esosos mikroliegumus eksperté un to statusu likvide tikai tad, ja atradne
neatgriezeniski zaudgjus savu nozimi attiecigas sugas vai biotopa aizsardzibai (ekspertize tiek veikta pec fiziskas vai juridiskas personas rakstiska i esnieguma konkrétam
objektam). Lémumu par mikrolieguma statusa likvidésanu, pamatojoties uz attiecigas nozares eksperta atzinumu, pienem ta atbildiga valsts ingtitiicija, kura piepémusi
[@mumu par mikrolieguma izveidosanu (Sai gadijuma — Rigas regionala virsmeznieciba).

@ pasvaldiba pati var izveidot vienigi vietéjas nozimes aizsargajamas teritorijas, saskapa ar LR likuma ,,Likums par 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam” 13.pantu, kura
mingéts, ka dabas liegumus, dabas parkus un dabas piemineklus, kuri ir nozimigi dabas saglabasanai attiecigaja teritorija, var izveidot ar1 pasval dibas.

@ iespejams, augstakmingtaja grozijumu punkta runa ir par veco ipasi aizsargajamu meza iecirkpu vai ari - dabisko meza biotopu ekspertizi (saskapa ar izstradato
»Mezaudzu atdégas biotopu inventarizacijas metodiku”) ar tai sekojosu dabiska meZa biotopa vai/un mikrolieguma statusa izveidosanu, kas tada gadijuma ta ari batu
jadefing.

Atbilde/ Priekslikums tiesi nesttiecas uz SIVN VPP. SIVN VPP nesatur terminus "valsts nozimes mikroliegums’, , vietéjas nozimes mikroliegums’. lzdaritas
komentars korekcijas Paskaidrojuma raksta.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Ladzam esosgja grozijumu redakcija veikt izmainas esosgj os aizsargajamo teritoriju izveidosanas un ekspertésanas terminos. Skaidrojumam
un informacijai pievienojam Latvijas mezos sobrid pastavoso aizsargajamo dabas teritoriju klasifikacijas s stemas struktaru (pielikuma). Jautajumu un neskaidribu gadijuma esam
gatavi sniegt papildusinformaciju.

Atbilde/ Priekslikums tiesi neattiecas uz SIVN. Tomer SIVN parbaudita terminu atbil stiba pastavosajai aizsargajamo teritoriju klasifikacijas shemai.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Saskapa ar Vasts meza dienesta 2008.gada 28.novembra rikojumu Nr.295. ,Par grozijumiem Valsts meza dienesta 2008.gada 3.jilija
rikojuma Nr.191 , Par virsmezniecibu uzraugamas teritorijas sadaltjumu pa mezniecibam un mezniecibu kodiem™” Rigas-Ogres virameznieciba apvienosanas rezultata tiek saukta
par Rigasr egionalo vir smezniecibu.

Atbilde/ SIVN nesatur nosaukumu ,, Rigas-Ogres’ virsmeznieciba.
komentars

Priekslikumu

iesniedzejs Valsts agentur a ,, Sabiedribas veselibas agentir a

Nemot véra Rigas aglomeracijas vides troksna kartésanas rezultatus un 2008.gada troksna stratégisko karti, izstradat ricibas planu rapniecibas objektu, autotransporta, dzelzcela
transporta, gaisa transporta radita troksna novertésana un samazinasanai esosgjas apdzivotas vietas, ka art troksna izplatisanos noversana perspektivajas apbuves teritorijas
saskana ar 2004.gada 13.julija MK noteikumiem Nr.597 "Vides troksna novertésanas kartiba', lai novérstu vides troksna radito negativo ietekmi uz cilveka veselibu un
nodrosinatu pielaujamo trokspa Iimeni atbilstosi 2004.gada 13.julija MK noteikumiem Nr.598 "Notelkumi par akustiska troksna normativiem dzivojamo un publisko éku telpas’.




Ipasa uzmaniba japievers lidostas "Riga" attistibas planiem - otra skrejcela izbiivei un lidostas paplasinasanai, ka art Rigas brivostas teritorijas ripnieciskas darbibas planojamu
attistibai.

Atbilde/ Komentars praktiski pilniba parcite SIVN VPP.
komentars

Nemot véra, ka Riga 1idz $im bridim nav veikti kopgja el ektromagnétiska lauka intensitates merijjumi un nav iespgjams noteikt kopgja elektromagnetiska starojuma blivumu
pilsetas teritorija, 17dz ar to novertet iespejamo risku cilveku vesdibai, Rigas teritorija ieteicam ieplanot pasakumus el ektromagnétiska starojuma piesarnojuma noteiksanai un
noversanai, lai butu iespgjams prognozet planojamas teritorijas attistibu un aizsargat iedzivotajus no iespgjami kaitigiem biol ogiskiem efektiem, kas saidtiti ar e ektromagnétiska
lauka iedarbibu, kurus rada HOkV, 330kV augstsprieguma tiklu gaisa parvadu linijas, Zakusalas TV tornis un citi elektromagnétiska starojuma piesarnojuma avoti; ipasu
uzmanibu pieverst publiskas un dzivojamas apbiives attistibai mingto objektu tuvuma.

Atbilde/ Komentars praktiski pilniba parcite SIVN VPP.
komentars

Degradetas un potenciali piesarnotas teritorijas planota attistiba dzivojamo un publisko objektu bavniecibai ir iespejama tikai pec piesarnoto teritoriju detalizétas izpétes, pec
sanacijas un rekultivacijas, lai noverstu draudus cilveku veselibai, dzivibai un apkartgjai videl

Atbilde/ Tasjau bijaieklauts ka prieksnoteilkums grozitajos Apbives notetkumos (TIAN).
komentars

Planojot minimalo attalumu no atklatam transportlidzeklu novietnem Iidz dzivojamam un publiskam ekam, uzskatam par nepiecieSsamibu precizét minimalo attalumu lidz
pirmsskolas izglitibas un vispargjas pamatizglitibas iestades ekam, it sevisku uzmanibu piegriezot telpam, kuras uzturas bérni, un sporta un bérnu rotalu laukumiem, ka art
minimal o norobezojoso stadijumu jod as platumu.

Atbilde/ Tasjau ir ieklauts grozitajos Apbiives notelkumos. Stadijumu joslas platumstiek noteikts planosanas un arhitektiras uzdevuma (PAU).
komentars

Planojot atkritumu tvertnu novietnes dzivojamas apbuves teritorijas, bez konkréta pamatojuma noteikts minimalais attalums 10 m Iidz daudzdzivoklu dzivojamam majam, nav
mingts minimalais attalums Iidz privatmajam un privatmaju teritorijam, ka art trikst informacijas par minimalajiem attalumiem no skiroto atkritumu konteineru laukumiem un
iespgjamam attalumu izmainam, atkartba no nepieciesamo atkritumu tvertnu novietnes lieluma, atkritumu konteineru skaita un tilpuma.

Atbilde/ Punkts precizets. minimalais attalums 10 m I1dz fasadei ar logiem. Par attalumu lidz privatmajam skat. TIAN punktu 339.
komentars
Izvirzit par prioritati kopgjas publiskas artel pas apzalJumosanu un labiekartosanu, tai skaita bernu rotalu laukumu veidosanu un atpitas zonu iertkosanu.
Atbilde/ TIAN regulgjuma maksimali ieklauts.
komentars
Atpatas zonu attigtibu un rekreacijas vietu apzalumosanu, ieverojot apstadijumu uzturégsanas notelkumus éréu encefalita profilaksai.
Atbilde/ TIAN regulgjuma maksimali ieklauts. Akcentéts art Paskaidrojuma raksta.
komentars

Priekslikumu - N ‘-

iesniedzej's Rigas planosanas regions

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Daram zinamu, ka SIVN 4.6. nodala ir noradita nepareiza atsauce uz Rigas regiona attistibas stratégiju. Stratégijatika korigeta 2008. gada.
Speka esosa Rigas regiona attistibas stratégija tika pienemta 2008.gada 22.decembri Rigas planosanas regiona attistibas padomes sedé. Ta ir piegjama Rigas planosanas regiona
interneta portala www.rpr.gov.lv.

Atbilde/ Komentarsir nemts véra un SIVN VPP korigéts.
komentars
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Priekslikumu
iesniedzejs

Rigas brivostas parvalde

Visa teksta attiecigajas nodalas ladzam precizét, ka brivostas akvatorija piesarnojuma gadijuma speka ir 15.01.2009 VVD Jiras un ieksgjo tudenu parvaldes apstiprinatais
»Darbibas plans neparedzéta piesarnojuma gadijuma Rigas Brivosta”.

Atbilde/

komentars

Komentarsir nemts vera un SIVN VPP precizets.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: 6.nodalas ,, Vides stavokla vertejums teritorijas, ko planosanas dokumenta igenosanas var batiski ietekmét” informaciju iesakam papildinat ar
sadiem datiem:

1. 6.1.apaksnodalu ,Rigas Brivostas teritorija' iesakam papildinat ar 2008.gada Rigas Brivosta parkrauto kravu apgrozijuma raksturojumu saskana ar §is vestules
1.pielikuma doto informaciju.

2. Raksturojot kravu apgrozijumu abos Daugavas krastos (217.1pp), lidzam noradit aptuveno kravu sadalijumu- 26,3 mljn tonnu labaja krasta un 3,2 mljn tonnu- kreisaja
krasta, ieverojot to, katerminalu operatori nesniedz precizu kravu sadalijumu gadijuma, kad terminali atrodas abos krastos.

3. 250.Ipp ludzam precizet, ka informacija par lielo dumpi un somzliti, stepes Cipsti, sila ciruli, plavas tilbiti ir indikativa, individi fikseti atseviskos gadijumos pirms
vairakiem gadiem, un péc tam vairs nav konstateti. Liidzam precizet informaciju par Zurku salas atbilstibu mikrolieguma izveidosanas kriterijiem- 2007.gada veiktie
ornitol ogu apsekojumi sniedz datus par to, ka Zurku sala ir konstatéti tikai atseviski pari kaijveidigo, piem. lidlaiskiris- 14 pari. (skat. 2.pielikuma noradito informaciju).

4. 6.1.9. nodalai pievienot parskata tabulu par kajveidigo sugu dinamiku Daugavas lejtece athilstosi LU Biologijas indtitata 2007.gada pétijumam un teritorijas
apsekojumam 2008.gada. (skat. 2. un 3. pielikuma pievienoto informaciju.).

5. LU Biologijasinstitata 2007.gada petijjuma «istermina un ilgtermina plans Rigas brivostas teritorija 2008.-2018.gadam, atjaunojot un uzturot kaijvedigo putnu ligzdosanai
piemérota stavoklt kadreizgjas ligzdosanas vietas Daugavas lejtecs” (3.pielikums) ir mingts, ka lidz 2008. gadam ka starpposms ilgtermina mérka «kaijveidigo putnu
koloniju koncentrésana iedibinatgjas dabas aizsardzibas teritorijas’ sasniegsanai visatrak nodrosinama alternativa Krievu sala izvietotgjai kolonijas ligzdosanai ir
piemérojama Zurku sala. Liidzam gan 6.nodala, gan 7.nodala veikt atbilstosos precizejumus.

6. 255.1pp informaciju par Milestibas sadinas biotopiem un TADT «Kremeri" ieteicams papildinat ar Brigitas Laimes 2008.gada vasara veikta petijuma rezultatiem un LU
Biol ogijas instittta ornitologu veiktajiem apsekojuma datiem, skat. 3.pielikumu , kas vienlaicigi pamatotu, kapec ostas darbibas neietekme IADT vertibu samazinasanos.

7. 6.1.12. nodala ludzam precizét, ka ,Kométforts' sobrid apskatei piegjams faktiski visa ta teritorija. Vieniga bive no visa kultirvesturisko bavju kompleksa, kura
apgrutinata publiska piekltsana no sauszemes puses, ir Komgtforta dambis.

8. Ludzam precizét terminu «nematerialais kultiras mantojums’ atbilstosi 15.12.2004 LR likuma ,Par Apvienoto Naciju izglitibas, zinatnes un kultaras organizacijas
konvenciju par nemateriala kultiras mantojuma saglabasanu” ratificetajam Konvencijas tekstam, tai skaita ar1 attieciba uz 6.nodala mingto Kundzinsalas arheol ogiska
mantojuma un/vai kulturdana atsegsanu. Valgts kultaras piemineklu aizsardzibas inspekcijas kompetencé ir kustamo un nekustamo kultarvesturisko piemineklu
aizsardzibas jautajumi.

9. Attieciba uz 6.1.14.nodala 269.Ipp sniegto informaciju par vésturiska piesarnojuma sanacijas darbiem RBP Itdz papildinat ar informaciju par RBP veiktgjam kopgjam
investicijam 162567 LVL apmera vesturiska piesarnojuma sanacija laika no 2005.-2007.gadam.

10. 6.1.14.nodala sadala «letekme uz tdens ekosistemam” mingto informaciju attieciba uz padzilinasanas darbu veiksanu, ladzam papildinat, ka iespgjamos zaudgjumus, kas
tiktu nodariti zivju resursiem, RBP kompensg ar ikgadgju zivju mazulu ielaisanu Daugava atbilstosi Zivju resursu agentiras ekspertizes atzinuma veiktajam aprékinam.

Atbilde/ Priekslikumi pemti vera un SIVN VPP papildinats un precizets.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: 7.nodala «Ar teritorijas planojuma grozijumu ievieSanu sai stitas vides problémas, to raksturojums un vertgjums' ladzam precizét sadus datus:

1

7.1.2.1 nodala 335. Ipp sadala «Mangalsalas teritorija Saura joda gar Rigas juras lica piekrasti” raksturojot kulttrvesturiska pieminekla «Komgtforts' teritoriju un
aizsardzibas zonu, ladzam nemt veéra, ka piemineklim atbilstosi pieminekla pasel (VKPAI informacija) ir precizi noteikta robeza , no kuras attieciga attaluma tiek
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paredzéta ai zsardzibas zona. Mangalsala 'Komeétforta' teritorija nav veikta inventarizacija un baves fizisko robezu uzmerisana

2. 7.1.2.1 nodala 336. Ipp 2.rindkopa Itidzam parskatit izteikto apgalvojumu par ekonomisko intereSu pretstatisanu dabas aizsardzibas interessm. leverojot ostas darbibas
specifiku un nepieciesamo disokaciju pie Rigas jiras li¢a, uzskatam, ka pasreizéja planosanas situacija ostai paredzeta teritorija ir vieniga alternativa ostas teritoriju
attistibai un jaunu terminalu izveidosanai. Rigas pilséta pastavosais vel neapbuvetu teritoriju ipatsvars lauj vel joprojam veiksmigi sabalanset gan blivas, gan retinatas
apbaves teritoriju un dabisko teritoriju proporciju, kas nepieciesama kvalitativas dzives telpas izveidosanai blivas dzivojamas apbives teritorijas. RBP jau sobrid ir
uznémusies saistibas, lai nodrosinatu dabas vertibu atjaunosanu ostasteritorija esosajas aizsargajamas dabas teritorijas.

3. lzvertgjot 1995-2005.gada teritorijas planojuma risinajumu attieciba uz Krievu salas ziemelu dalu (341.1pp) ladzam precizét, ka dabas pamatnes teritorija tiek grozita uz
Juros ostas akvatorija teritoriju, kas nav pretruna ar 2009.gada konstatéjamo daba pastavoso mitrgja teritoriju. 1995.-2005.gada teritorijas planojuma risinagjums Krievu
salas sauszemes dalas izmantosana, art veicot grozijumus teritorijas planotaja un atlautaja izmantosana, paiek nemainigs.

4. Informgjam, ka 2008.gada ligzdosanas sezona jau ka piemérota aternativa idensputnu ligzdosanas vieta tikaizmantota Zurku sala. (skat. 2. pielikumu).

5. Ludzam atkartoti izvertét 342.1pp mingto apsverumu par Rigas teritorijas planojuma grozijumu batisku ietekmi uz transporta sstemu. Ari 1995.-2005.gada teritorijas
planojums, pamatojoties uz mingtgja teritorijas planojuma noteikto transporta infragtruktaras attistibas telpisko risinajumu, paredzgja teritoriju izmantosanu ostas un
razosanas apbuves vgjadzibam. lelu tikla attistiba paredzgja gan Ziemelu un Pigjiiras magistrales, gan tam piegulosa idu tikla attistibu, diezu celu tikla attistiba paredzgja
gan dzelzcela pagarinajumu cauri Daugavgrivai 11dz jaunbuvéjamiem terminaliem Rigas jaras Iici, gan precu stacijas Bolderaja Il izveidosanu. Pasreiz izstradatie
teritorijas planojuma grozijumi paredz papildinat jau 1995-2005.gada teritorijas planojuma transporta infrastruktiru gan ar pieségumiem magistralajam ielam, gan lokalo
diezu celu attistibu. Uzskatam, ka iespgjamas ietekmes uz apkartejo vidi var tikt saistitas tikai ar kravu apgrozijuma dinamiku laika perioda Iidz 2018.gadam abos
Daugavas krastos.

Atbilde/ Priekslikumi nemti vera, SIVN VPP precizéts un papildinats.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs; Planota diezu cela uz Krievu salu no pre¢u stacijas Bolderaja Il perspektiva noslogojuma izvertéjuma ladzam nemt vera apsverumus, ka
kravu parvadajumu pa dzelzcela diezu celiem galvenas ietekmes uz vidi (troksnis, vibracija) saistitas ar diezu ceJu tehnisko stavokli, ka art to, ka diezu celiem posma Tornkalna
stacijas [idz Spilvel tiesa tuvuma neatrodas dzivojamas apbuves teritorijas.

Atbilde/ Mingtie apsverumi jau ir nemti vera izvertejuma.
komentars

Valsts kultiiras piemineklu aizsar dzibasinspekcija

Priekslikumal/ier osnajuma saturs: Uzskatam, ka nodala 5.12. Kultiras mantojums un ta aizsardziba nepieciesams plasaks salidzinajums par 1idzsingjo prakd, kas balstita uz speka esoso Rigas
teritorijas planojumu un TP grozijumos paredzetajiem uzstadijumiem. Sadala dota pareiza, bet loti vispariga informacija par kultiras piemineklu aizsardzibas normativagjiem aktiem, kultaras
pieminekliem un problemam, atsaucoties uz Inspekcijas 2007.gada parskatu.

Atbilde/
komentars

Priekslikums nemts vera, SIVN VPP precizéts un papildinats.

Priekslikumal/ier osnajuma saturs: Rezumgjosajam formulgjumam: "Kopuma Rigas pil sétas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam grozijumiem ir paredzama pozitivaietekme uz kultarvesturiska
mantojuma saglabasanu Rigas pil seta, nemot vera grozitajos Apbaves noteikumos ieklauto jauno aizsargajamo teritoriju veidu -apbaves ai zsardzibas teritorijas, kas noteiktas ieverojama pil sstas dala
" (199.1pp.) ir deklarativs un bez plasaka pamatojuma. Inspekcija par TP grozijumiem 27.02.2009. ir sniegus atzinumu Rigas domes pilsttas attistibas departamentam, cita starpa noradot a1 uz
nepieci esamibu i eprieksmingto apbiives ai zsardzibas teritoriju sakara veikt vairakus uzlabojumus

Atbilde/ Atsaucoties uz VKPAI priekslikumu, RTIAN ieklauts papildus punkts Nr.170 par stavu skaita noteiksanu apbiives aizsardzibas teritorijas. Nemot vera §isizmainas, uzskatam,
komentars ka secinajums SIVN ir pamatots.

Inspekcijai nav piepemams un saprotams IVN novertgjums, kas nosaka, ka Mangalsaas piekrastes dalas, kas ir dabas lieguma un kultaras pieminekla teritorija, izmantosana Brivostas kimisko
Ielamkravu terminala vajadzibam, kopuma gan ir vidi negativi ietekmgjosa, tomer tasir "nebatisks ta salidzinosi nelielasietekmejamas teritorijas del.” (19.1pp.). Inspekcija nevar piekrigt tam, ka nav
defingtas Daugavas grivas krasta fortifikacijas bavju kompleksa robezas Mangalu pussala (17.1pp.), ka a1 uzsver, ka jautajumos par kadu kultiras piemineklu vai to dalu parvietosanu uz kadu citu
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teritoriju tas, vai $adas izmainas vispar ir iespejamas un pielaujamas, tiks konstatéts inventarizacijas gaita.” (19.1pp. otra rindkopa). Lidz ar to IVN pozitivi novertétais uzstadijums, ka : "Pie
Daugavas, pasa Mangalsdas ielas gaa bijusi Publiskas apbaves ar apstadijumiem teritorija (0,95 ha platiba) tiek mainita uz Jiras ostas apbuvi ar nosacijumu - potenciali parvietojamas vai
parveidojamas kultaras piemineklu dalas' (19.1pp. piekta rindkopa), izpildamastikai gadijuma, jatas nebis pretruna ar likuma "Par kultaras piemineklu aizsardzibu" prasibam.

Atbilde/ Brivostas teritorijas vertejumam mainijies atskaites punkts (1995.gada teritorijas planojums) un, nemot vera Jisu priekslikumu, notikusas diskusijas ar RD PAD, kuru rezultata
komentars rasts kompromiss un mingta teritorija atstata ka Ostas apstadijumu un dabas teritorija

Lidz ar to, kopuma pozitivi vertejot izstradato TP grozijumu IVN vides parskata projektu, uzskatam, ka attieciba uz kultaras mantojuma jomu, saistiba ar turpmako TP grozijumu pirmas redakcijas
materiala pilnveidosanu, vides parskata projekts papil dinams un uzlabojams.

Atb”dej_ Priekslikums nemts vera, SIVN VPP precizéts un papildinats.
komentars
b |ek_sI|klfmu K oalicija dabas un kultar as mantojuma aizsar dzibai
iesniedzejs

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Parskatit Rigas teritorijas un apbtives noteikumu grozijumu atbilstibu Rigas ilgtermina attistibas stratégijai 1idz 2025. gadam un ilgtspgjigas
attistibas principam, kas deklaréts ka viens no pamatprincipiem pilsetas attistibai. Pasreizgja varianta tie ir pretruna jautajumos, kas skar iedzivotaju lidzdaltbu — neval stisko
organizaciju un iedzivotaju tiesibas tiek batiski ierobezotas, noraidot sabiedriskaja apspriesana sanemtos priekslikumus, kurus nav parakstijusi zemes ipasnieki, ka art sabiedrisko
un publisko apspriezu rezultatus neieklaujot kritériju saraksta [emumu pienemsanal par detalplanojumu un atsevisku bivniecibas projektu apstiprinasanu.

Atbilde/ Teritorijas izmantosanas un apbives noteitkumu papildinataja redakcija mingtais kritérijs vairs nav ieklauts
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: 11gtspgjigu attistibas principiem pretruna ir planojuma grozijumos daudzviet paredzeta dabas teritoriju transformésana par apbaves teritoriju
ar zongjuma ,, Apbuves teritorijaar apstadijumiem” palidzibu

Atbilde/ Sadu grozijumu ipatsvarsir nebitisks un teritorijas ndielas. Apgalvojums ir nepamatots.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Netiek sekméta sabiedriska un velotransporta attistiba - ar valsts nozimes autocela izbives palidzibu un autonovietnu skaita precizu
noteiksanu, tiek veicinatas prieksrocibas personiskajam autotransportam, bet netiek definétas prasibas velonovietnu skaitam, veloceliniem un sabiedriska trangporta piegjamibai
Riga.

Atbilde/ Grozitajos noteikumos priekslikums ir nemts vera un defingtas prasibas ar1 velonovietnu daudzumam. Sabiedriska transporta sekmésanu nodrosinas grozijumi,
komentars kas paredz stavparku izvietosanu pa pilsetas perimetru.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Parskatit sagatavotas Virszemes tdensobjektu aizsargjodas. Esosas kartes satur pietiekami daudz neprecizitasu, situacija daba nav
pietiekami izvertsta, I7dz ar to, nosakot teritoriju applistamibu bez izvértsjuma daba, Plana grozijumos radusas kladas. So kladu sekas - pliidu draudiem paklautam teritorijam
netiek paredzéti nepieciesamie pretpladu aizsardzibas pasakumi, ka ari nav noteiktas visas virszemes tdensobjektu aizsargjodas, athilstosi Aizsargjodu likuma defingtajam
merkim. Piedavatais risinagjums. apbtives noteikumos un paskaidrojuma raksta janosaka appliistamibas augstuma atzimes un nosacijumi, kas ieklaujami detalplanojuma
izstradasana saistiba ar teritoriju applastamibu.

Atbilde/ Virszemes tidensobjektu aizsargjodas ir precizétas un korigétas.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Planosanas dokumenta grozijumu stratégiskai s ietekmes uz vidi novertgjums attieciba uz izmainam Rigas brivosta nenoverte visas atskiribas
starp Rigas attistibas planu 1995. -2006. gadam un planotajiem grozijumiem. Pec Satversmes tiesas sprieduma Riga 2008. gada 17. janvari lieta Nr. 2007-11-03 Rigas brivostas
teritorija Sobrid speka ir teritorijas planojums 1995. — 2005. gadam, bet Vides novertgjums apskata atskiribas starp teritorijas planojumu 2006. -2018. gadam un Planojuma
grozijumiem. Nemot vera dokumenta nepilnigo saturu, nepieciesams dokumentu parstradat un veikt atkartotu SIVN Vides parskata sabiedrisko apspriesanu. Ta ka lemuma par
Rigas teritorijas planojuma grozijumiem pienemsanai pasvaldibas deputatiem nepiecieSsama preciza informacija par ietekmes un izmainu apjomu, Planojuma grozijumus piepemt
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tikal pec atkartotas sabiedriskas apspriesanas pilnigi veiktam SIVN.

Atbilde/ Priekslikums ir nemts véra un vertgjuma atskaites punkts mainits.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Apbives notelkumos ostai tiek delegéts veikt dalu no teritorijas planosanas funkcijam, paredzot, ka osta pati notelks:

@ apbivesintendtati, brivasteritorijas un apbtves blivumaraditaju (RTIAN 575.9 punkts);

@ odtai tiek paredzétas tiesibas tidens akvatorija teritoriju un krasta liniju izmainisanai, tostarp bez VN, tacu izmainas netiek defingtas ka planojuma grozijumi;

@ ogtas apstadijumu un dabas teritorija piegjamibu (RTIAN. 563.punkts);

@ citu objektu publiska piegjamibu (RTIAN 575.4), tostarp — dzivojamo apbivju, kultiras pieminek]u u.c. sabiedriski nozimigu objektu piegamibu.
Priekslikums: vis teritorijas izmantosanas aprobezojumi ir japaredz teritorijas planojuma vai to noteiksana japaredz detalplanojuma, nepielaujot teritoriju planosanas funkciju
delegésanu Rigas brivostai

Atbilde/ |espéju robezas priekslikumi, kas attiecas uz ostas teritoriju iestradati papildinataja TIAN redakcija: Ostai delegetas teritorijas planosanas funkcijas un
komentars nosacijums par kultaras piemineklu parvietosanu papildinatagja redakcija nav ieklauti.

Ta ka zemes gabalu parvalditajs un biezi art apsaimniekotajs ostas teritorija ir pati brivosta, nav pielaujams, ka atkapes no nosacijumiem par paaugstinata riska objektu (tgja skaita,
naftas, naftas produktu, bistamu kimisko vielu un produktu caurulvadu, tilpni, kratuvem, parstrades un parkrausanas uzpémumu) drosibas aizsargjodam (RTIAN 575.7.)
pielaujamas blakus zemes gabal os, jo ta var tikt skartas gan osta esoso dabas teritoriju, gan kultiras pieminek]u aizsardzibas intereses, gan ietekmétas citas osta atlautas darbibas,

==X

pieméram, jahtklubu pastavésanas iespgjas u.c.

Atbilde/ lespéju robezas priekslikumi iestradati papildinataja TIAN redakcija.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Planojuma grozijumi batiski padiktina Rigas brivostas teritorija esoso dabas un kulttiras pieminek]u Daugavas grivas krastu fortifikacijas
bavju kompleksa Daugavgriva un Mangalsaa, Kométforta dambis Daugavgriva, dala Daugavgrivas cietoksna un arhitektaras pieminekla Voleru muizas dzivojamas ékas
saglabasanu un piemineklim atbilstosas attistibas i espgjas.

Atbilde/ Nosacijums par kultaras piemineklu parvietosanu papildinataja redakcija nav ieklauts. Noraidam apgalvojumu, ka Planojuma grozijumi butiski padliktinas
komentars Rigas brivostas teritorija esoso dabas un kulttras piemineklu saglabasanu.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Planojums paredz vairakiem pieminekliem zongjumu, kas tos padara par objektiem ar neatbilstosu atlautas izmantosanas statusu, 1idz ar to
pieminekla teritorijas ka kultaras objekta attidiba ir ierobezota vai dazos gadijumos apdraudéta. Nepielaujams ir RTIAN nosacijums 577.5., kas paredz osta esoso kulturas
piemineklu aizsardzibas statusa un apsaimniekosanas nosacijumu parskatisanu, faktiski pieprasot parvietosanu un parveidosanu. Tai pat laika - kulttras pieminekliem un/vai to
aizsargzonam Planojuma grozijumos paredzéta pieminekla statusam neatbilstosu atlauta izmantosana (Oo).

Atbilde/ Nosacijums par kultiiras piemineklu parvietosanu papildinataja redakcija nav ieklauts.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs. Priekslikums - neparedzét 577.5 punkta iestradatos planojuma grozijumus un noteikt pieminekliem atbilstosu atlautas izmantosanas
zongjumu (Oap.), jatas nav iespejams — §i planojuma grozijumu ietvaros sagatavot Rigas domes lemuma veida priekslikumus ministru kabinetam par dabas un kultiras objektu
izd&gsanu no Rigas brivostas teritorijas, sakara ar to, ka so teritoriju lietosanas merkisnevar bt atbilstoss Planojuma grozijumu 11. pidikuma definétgjam, Vasts Zemes dienesta
noteiktajam, nekustama 1pasuma lietosanas merkim 1107 - Jiras ostas un jiras ostas terminalu apbive

Atbilde/ 577.5. p.no TIAN svitrots. RBO robezu maina nav RTP grozijumu objekts, to regulé citi normativie akti.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma satur s: lebilstam pret Paskaidrojuma raksta defingtajiem Rigas domes politikas principiem:
@ ,Neveidot jaunasipasi aizsargajamas dabas teritorijas un mikroliegumus Rigas brivostas teritorija (7.2.9) , jo tieir Vides un Kultaras ministriju kompetences jautajumi.
@ ,Pielaut krastalinijas korekcijas Rigas brivostas teritorija (7.2.5)", jo §is korekcijas vei camas planosanas procesa;
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@ ,Atbadit Rigas brivostas interesi izbivét ostas sauszemes teritoriju paplasinajumu jara lggamkravu un beramkravu terminaliem” (7.2.6), jo daudzu ekspertu publiski
paustais viedoklisir - no vides aizsardzibas un drosibas viedokla terminali jura ir diktakaisiespgjamais risinajums;

@ ,Atbadit inventarizacijas veiksanu ostas teritorija esosgjam val sts aizsargajamo kultaras piemineklu teritorijam” 7.2.7, jo tadgjadi lieki tiek teréti administrativie resurs
un pieprasita faktiska piemineklu iznicinasana.

Atbilde/ Paskaidrojuma raksta iespgju robezas mingtie priekslikumi ir iestradati. No Rigas domes politikas svitroti punkti par inventarizacijas velk$anu un jaunu 1pasi
komentars aizsargajamu teritoriju nevel dosanu.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Ta ka Rigas dome Iidz ar Planojuma grozijumiem ir paredzgjus rosinat izmainas Rigas brivostas teritorija pie VEjzaksaas, tad [Gdzam
vienlaikus no Rigas brivostas teritorijas iznemt Kundzinsalas dzivojamo rajonu, jo tas atbilss Kundzinsalas iedzivotaju daudzkart publiski paustai vienotai gribai, ka arf no Rigas
brivostas teritorijas izslegt valsts kultiras pieminekli - Daugavas krastu nocietinajumu kompleksu - abpus Daugavas grivai, Milestibas salu un Kremeru dabas liegumu jo o
teritoriju lietosanas merkis nevar bat atbilstoss Planojuma grozijumu 11. pielikuma defingtajam, Va sts Zemes dienesta noteiktgjam, nekustama ipasuma lietosanas merkim 1107 -
Jiras ostas un juras ostas terminalu apbuve.

Atbilde/ RBO robezu maina nav RTP grozijumu objekts, to regulé citi normativie akti.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs; Mainot teritorijas atlauto izmantosanu Krémeros, paredzét risinajumu, kas nodrosinatu iedzivotaju intereSu aizsardzibu Krémeros, jo
beramkravas paredzets izvietot 30 - kur jau sobrid 150 m no majam.

Atbilde/ Kremeru dzivojamajai apbivel notelkta atlauta izmantosana— Ostas jaukta apbiive. Tomer jauzsver, ka nekada Ostas uznemumu attistiba nevar bat iespgjama
komentars gadijumos, kad pastav iespgja, ka kopgjais piesarnojuma Iimenis teritorija (nemot vera jau pastavoso (fona limeni)) varétu parsniegt vides kvalitates

normativus (gaisa kvalitatel kadai no vielam, smakam, troksnim). Pie tam darbibam, kam paredzama bitiska ietekme uz vidi, javeic ietekmes uz vidi
novertéjums konkrétajam projektam jeb sanemama piesarnojosas darbibas atlauja ar detalizétiem nosacijumiem darbibai .

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Nepielaut, ka dabas pamatne Krievu salas ziemelu gala tiek likvidéta, parveidojot to par tdens teritoriju. Dabas pamatne Krievu salas Z gala
kalpo ka buferzona starp paredzamo piesarnojoso darbibu un apdzivotam teritorijam Bolderaja, mazina lieljaudas kugu un velkonu raditu vilnosanos, kas ietekmé gan krastu
eroziju, gan kugotaju drosibu, kas saistita ar ,Latvijas jahta’ darbibu.

Pienemot, ka Hapaka gravi tiks iekartotas piestatnes Ro-ro kravam, nav izvertéta jahtklubu pastavésanas iespgja pussala - pret Daugavu un Locu kanalu, jo ligizméra kugu
apgriesanas un manevrésanas iespéjas bus jasamero ar aktivitatem jahtkluba.

Atbilde/ Konkréta projekta IVN Nosléguma zinojums neidentifice salas Z gala izmainu izraisitas ietekmes uz apkartgjam teritorijam, t.sk. uz Milestibas salinas
komentars piekrasti. Neskatoties uz to, ka sis nosacitas sauszemes veidojums varétu kalpot ka lieltonnazas kugu raditas vilnosanas slapétajs, ta funkcijas nav atkarigas no
planotas (atlautas) izmantosanas, t.i. nevis tas, ka $i teritorija ir zonéta ka Dabas pamatne ir prieksnosacijums sadu funkciju veiksanai, bet gan fakts, ka
aptuveni $gja vieta ir kads mehanisks skerdis. Nepieciesamibas gadijuma projekta ,, Infrastruktiras attistiba Krievu sala ostas aktivitasu parcelsanai no pilsétas
centra’ risinajumos jaiestrada kads lidzvertigs tehnisks risinajums.

Lidizmera kugu apgriesanas un manevrésanasiespgjas bis jasamero ar aktivitatem jahtkluba, kamir iespgjams rast risinajumus.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Nepielaut a/s ,Latvijas Jahta’ (Starmanu ida 1c) jahtkluba Bolderaja un pussala esoso teritoriju parveidosanu par Oo vai Og atlautas
izmantosanas teritorijam, jo pec RTIAN S$is zongjums neparedz jahtklubu pastavésanu. Oo vai Og $gja vieta nav izvertéta at SIVN parskata. Tapat nav izverteta transporta
situacija, jo vienigie pievadceli seit ir pa blivi apdzivoto un sauro Starmanu i€lu, vai pa Lielupesielu un Plato ielu gar riipnicas Latvijas Finieris rapnicas ,Lignums’, bet RTIAN
75.2.3. punkts paredz ierobezojumus buvét satiksmes infrastruktiiru bistamo kravu parvadajumiem.

Atbilde/ | zdaritas korekcijas Planojuma grozijumos un Apbiives noteikumu grozijumos. Priekslikums nemts véra.
komentars
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Priekslikuma/ier osinajuma saturs. lestradat nosacijumus un kartibu, kada 1stenojama ostas Oap atlauta izmantosana iepretim Milestibas salai gar Locu kanalu Bolderaja, jo, lai
gan tas nav iezimétas ka applastosas teritorijas, tomer 2005. un 2007.gada pludos, ka art 1968, 1969.gada pltdos, §is teritorijas appluda lidz pat Gundegas ielai. Lidz ar Oap
atlautas izmantosanas noteiksanu pie Bullupes, ir janosaka kompleksa riciba pladu draudu novérsanai. Pie kam Plangjuma grozijumus uzsakot, dala §is teritorijas iedzivotaju
(trijstari starp Lielupes un Spailesielu) bijalagusi mainit stavu skaitu no 4 uz 2, kas nepamatoti netikanemtsvera. Ta ka teritorijair applustosa, 4 stavu apbive ir nepamatota

Atbilde/ Teritorijanoteikta ka apbtve, kura jaaizsarga pret applasanu. Priekslikumsnemts vera.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Ladzam atgriezt RTIAN p&c Planojuma grozijumiem nemingtos kultiras piemineklus Daugavas grivas krastu fortifikacijas bavju kompleksu
Daugavgriva un Mangalsala.

Atbilde/ Nemts vera, skat. RTIAN p.393.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Ludzam Bolderajas vesturiskas apbuves teritorija ieklaut Tekstilnieku parku un taja esoso apbivi, jo patlaban gan VKPAI veic izpéti un
izverte iespeju ieklaut piemineklu saraksta mingto objektu, gan Kurzemes rajonaizpilddirekcija veic parka sakopsanas un labiekartosanas aktivitates.

Atbilde/ Sobrid priekslikums nav ieklauts - Apbiives aizsardzibas teritorijas robezas papildinataja redakcija nav mainitas.
komentars
Japiezimg, ka nemot vera pasaules praks kultiras mantojuma teorétiska un praktiska apzinasana un izpete, ka art ngjausu sakritibu rezultata pastav iespgja
atklat arvien jaunus kultirvides objektus ari Rigas pilsttas teritorija, kuriem attiecigo procedaru rezultata tiek piemeérots valsts aizsargajama pieminekla
statuss. VKPAI turpina darbu pie sadas procediras. VKPAI strada pie Bolderajas vesturiskaja apbive, Tekstilnieku idda Nr. 13, 14, 15 esosa potenciala
pieminekla izpétes, sagatavojot attiecigo dokumentaciju bijusa Hertviga vélak Tekstilnieku ripnicas personala dzivojamo maju un tgjas namina apbaves ar
parku ieklausanas valsts aizsargajamo piemineklu statusa, kas papildinatu jau $eit esosos atseviskos arhitektaras piemineklus - Sv.Marijas baznicu Gobas iela
17 un Skolu Miglasida9.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Planogjuma grozijumi nepiedava nosacijumus, lai noverstu dzelzcela raditos troksnus Daugavgriva, llguciema, Zasulauka un citviet
Daugavas kreisaja krasta, kur paredzets kravu apjomu palielinat no 1,5 lidz 25 miljoniem tonnu gada. Ir tikai ietelkumi par to, ka var celt troksnu sienas, nevis pienakums to darit.
“Latvijas dzelzceld’ planotieieguldijumi $o dzelzcela jodu attistiba ir mazinajusies par pud, idz ar to taupits tiks uz kvalitates un drosibas rekina.

Atbilde/ Grozitie Apbives notelkumi uzliek par pienakumu velkt prettrok$na pasakumus tad, ja ir parsniegti trokspa robezlidlumi. Trokspa piesarpojuma
komentars samazinasanas pasakumus gan organizatoriskus, gan tehnologiskus paredzes ricibas plans trokspa samazinasanai, kas tiks apstiprinats ka Rigas domes
saistosie noteitkumi.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Ladzam pilnvertigu ekonomisko un SIVN izvertéjumu paredzamajiem ostas attigtibas projektiem Daugavgriva, Krievu sala un Mangalsala,
jo ostas darbibas summara ietekme nav izvertéta pietiekami, kritériji, pec kuriem vertets ietekmes batiskums, ir nepietiekami, iedzivotaju viedoklis, kas ir noraidoss attieciba uz
naftas terminaliem Daugavgriva (11 000 iedzivotaju protests), nav nemts vera.

Atbilde/ Konkrétie attistibas projekti - Krievu salas infrastruktiiras un Daugavgrivas terminala projekts nav grozijumi, bet gan jau uzsakti projekti, kuru ietekmes jau
komentars Vertétas, t.sk. ietekme uz gaisa kvalitati un transporta sistemu. Tomer SIVN VPP nemta vera $o projektu redlizacija
Priedlikumu M ezaparka attistibas biedriba
iesniedzejs

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Vides parskata ir jaievero likuma ,, Par ietekmes uz vidi novertgjumu" 3-panta 2) punkta prasiba i etekmes novertéjumu veikt, pamatojoties uz
informaciju, kas iegita no ieinteresttgjam valsts ingitacijam un pasvaldibam, ka arT 16.panta 2) punkts. Paslaik nav nemts véra Vides parraudzibas valsts biroja 2008. gada 25.
julija vestules 1. punkts par summaro ietekmju novértesanu planotajai attistibai starp Mezaparku, Ciekurkalnu, Kisezeru un kapiem. Tadgjadi, pieméram, par nebitisku ietekmi
Vides parskata ir nosaukta situacija, kad teritorijas Kokneses prospekta l1a idlu planojuma rezultata pasreizgjas Mezaparka ielinas, kur divas masinas viena otrai pa brauktuvi
garam nevar tikt, neiebraucot zaliena, turklat vietam nav a1 gajgju ietve, satikame palidinasies vismaz 30 REIZES. Uzskatam, ka korekti, ka art Rigas deklarétajai ilgtspejigai
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attistibai atbilstosi jauna attistibas centra satiksmi batu jarising, nevis piesaistot papildus personisko autotransportu, bet uzlabojot nodrosinajumu ar sabiedrisko transportu,
samazinot autostavvietu skaitu, ka art jauno centru ielu pievienojumus magistralajam ielam veidot pie Austrumu magistrales (ka tika solits sabiedriskaja apspriede par Austrumu
magi strales posmu no Vairogaielas lidz Meza prospektam), K okneses prospekta un Kisezeraielas.

Atbilde/ Likuma ,Par ietekmes uz vidi novertgjumu” 3.panta 2) punkts runa par objektiem, kam nepieciesams ietekmes uz vidi novertgjums nevis stratégiskais
komentars ietekmes uz vidi novertgjums, t.i. par pilnigi citu procediru, pilnigi citiem objektiem. Taja pasa laika uzsveram, ka vides parskatu izstradajot ir apzinati
ieinteressto valsts indtitiaciju, pasvaldibas un iedzivotaju viedokli, kas izteikti to izvirzitajos nosacijumos grozijumu Rigas teritorijas planojuma 2006.-
2018.gadam izstradasanai.

Ar1 likuma ,Par ietekmes uz vidi novertejumu” 16.panta 2) punkts attiecas uz ietekmes uz vidi novertejuma procediru nevis SIVN. SIVN netiek gatavota
programma, netiek 1stenots sakotngjais IVN un netiek veikta sakotngja sabiedriska apspriesana. Vides parskata projekta izstrades gaita ir nemts véra VPVB
25.07.2008. vestulé Nr.7-01/1721 paustais ,,...planosanas dokumenta grozijumu SIV novertgjuma ietvaros tiks izvertéta iespéja sagatavot vienotu ietekmes uz
vidi izvertgjumu, nemot véra iespgjamas vides problémas un summaras ietekmes saistiba ar planoto apbiivi Mezaparka teritorija.”. Sadaiespgja ir izvertsta un
noraidita ka nelietderiga, jo Planojuma grozijumi, ko ir paredzéts istenot attistibas centra starp Mezaparku, Kisezeru un Ciekurkanu (,Ezermala’), pec sava
veida un apjoma neradis ne lokalu, ne summaru batisku ietekmi uz vidi.

Nav 1sti saprotams, kas ir pamata Mezaparka attistibas biedribas izteiktgjam piepemumam, ka ,...ielinas, kur divas masinas viena otrai pa brauktuvi garam
nevar tikt, nelebraucot zaliena, satiksme palidinases vismaz 30 reizes.”. Transports attistibas centra starp Mezaparku, Kisezeru un Ciekurkalnu (,, Ezermala’)
tiks organizets pa jaunajam, pietiekamas kapacitates ielam — Brivibasielas dublieri un G.Zemgaa gatvi.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Vides parskata saskana ar likuma ,, Par ietekmes uz vidi novertgjumu” batibu ir janem vera ietekmju kumulativais efekts, ka ar1 ietekme uz
iedzivotajiem un vidi, it Tpasi sadai paredzetajai attistibai:

@ Jauno attistibas centru veldosana ar samazinatu brivas teritorijas raditaju;

@ Personiska autotransporta infrastruktiras nodrosinajuma nesameriga attistiba salidzinajuma ar velotransportu un sabiedrisko transportu;

@ Apstadijumu teritoriju ierobezota attistibas iespgja del prasibam, pirmkart, pie katras ékas nodrosinat nepieciesamo autostavvietu skaitu, un otrkart, brivasteritorijas
izmantosanai un apstadijumiem taja. Nozimiga Rigas dalatiek atveléta apbuvel apstadijumos, tacu apstadijumu ipatsvars tiek noradits vienigi savrupmaju teritorijas.
Pargjasteritorijastasir manipul&jams brivasteritorijas konteksta. Pec bitibas apstadijumus var veidot brivaja teritorija (259), un ir noteikts (262.), ka neatkarigi no brivas
teritorijas apmera, to labiekarto, intensivi izmantojot apstadijumus, t.i.. vismaz 70% no brivas teritorijas sedz apstadijumi. Noteikumos piedavata formula nosaka, ka
brivasteritorijas minimalaislielumsir izpildits, jaattiecigi sabalanse ekas lielumu pret gruntsgabal aizméru un visa neapbivetaja platiba iertko ar ekobrugi segtu
autostavvietu®, savukart tai minimalais apstadijumu ipatsvarsir jau tikai 7-10% no stawietas teritorijas. Jatur ieriko sporta laukumu, tad apstadijumu minimums tajos nav
noradits. Tadgjadi izveidojas situacija, ka apbiive apstadijumos arpus savrupmaju teritorijam, jaunajos centros un daudzstavu apbaves teritorijas kvalitativi apstadijumi
vispar var nebit. So apsvérumu de] uzskatam par parskatamu Vides parskata apgal vojumu par apstadijumu daudzuma un kvalitates pietiekamu nodrosinajumu;

@ Prasiba mezaparku apmeklétajus nodrosinat ar autonovietnem (tadejadi ieverojamu pasreizejo mezu platibu var nakties ziedot autonovietnem). Uzskatam, ka
sabiedriskais transports Riga ilgtspejigas attistibas konteksta ir uzskatams par prioritaru piegamibas nodrosinasanai;

@ Daugavas un ezeru paredzama nepiegamiba i edzivotajiem Brivostas un bivniecibas attistibas rezultata.

Atbilde/ VPP analize grozijumus un to raditas summaras ietekmes. Jaunie attistibas centri nav $o grozijumu objekts.
komentars
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Grozitajos noteikumos priekslikums ir nemts vera un defingtas prasibas art velonovietnu daudzumam. Sabiedriska transporta sekmésanu nodrosinas grozijumi,
kas paredz stavparku izvietosanu pa pil sstas perimetru.

lespéju robezas izdariti uzlabojumi TIAN.

Brivostas attistiba neietekmes ezeru piegjamibu. Mangalsala paredzétas vairakas vietas, kas nodrosinas piekluvi Daugavai un Audupei. Tomer vietas, kur jau ir
intensiva Ostas apbiive (Rinazi, Vecmilgravis, Jaunmilgravis, Sarkandaugava) uznémumi nevar garantét drosu iedzivotaju parvietosanas starp razosanas
iekartam un kravu transporta lidzekliem. Pie tam $ada parvietosanas batiski paaugstina art avariju risku uznemuma teritorija — launpratiba, neuzmaniga riciba
ar uguni u.tml. lespgju robezas priekslikums nemts véra RTP grozijumos.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: SIVN ir jasniedz novértejums valsts nozimes autocela (Ziemelu koridors) caurbrauksanu visal pilsétai. Analogiskos gadijumos pilsetas
(Saulkrasti, Bauska, u.c.) $ada un mazaka meroga autosatiksmes kaitiga ietekme uz cilveku veselibu, drosibu un vidi ir VIENIGAIS iemeds autocela izcel$anai arpus pilsetas,
pieskirot miljonus apbraucamo celu bivniecibai. Tadg] vides parskata §1 autocela vairakkarteju nosauksanu par vélamu un nepieciesamu darbibu uzskatam par nekorektu, turklat
ignorgjot faktu, ka Riga jau paslaik gaisa piesarnojums parsniedz likumos noteiktas normas, ka ari potencial o iedzivotaju skaitu, kastiks paklauts piesarnojumam un troksnim.

Atbilde/ Patlaban veicamais stratégiskais ietekmes uz vidi novertejums patiesam neievero val sts nozimes autocela (Ziemelu koridors) planosanu cauri visal pilsgtai, jo
komentars $gjos grozijumos tads netiek planots —tas ir jau apgtiprinats gpeka esosaja Rigas attistibas plana 2006. — 2018. gadam, pienacigi izvertets $a planosanas
dokumenta stratégiskaja ietekmes uz vidi novertejuma un tiesa veida nav sobrid vértgjamo grozijumu priekSmets.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Lidzam izvertét atlauju celt divas ékas uz viena gruntsgabala Mezaparka teritorija un tas ietekmi uz iespgjamo koku daudzuma ievérojamo
samazinasanos §1s hormas istenosanas gadijuma. Uzskatam, ka tadgjadi nav iespgjams nodrosinat pieprasito 75% apstadijumu ipatsvaru apbive ar apstadijumiem savrupmaju
teritorijas.

Atbilde/ Priekslikums nemts vera un iestradats RTIAN papildinataja redakcija.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Vairakas teritorijas izmantosanas un apbiives noteitkumu normas, kuram it ka jaaizsarga sabiedribas intereses, var negzemt vera, jatam piekrit
pasreizgjie zemes gabalu ipasnieki (287., 291., 304., 339., 382, 445.1.3., 445.2.3,, 445.3.2., 445.3.3., 575.7.. 593.). Tatad Vides parskatam ir jaizverte ari $0 normu nelevérosanas
iespejamibas ietekmi.

Atbilde/ Sie punkti ir saskana ar esosajiem normativajiem aktiem. Priekslikums nav nemts véra.

komentars

Priekslikumalier osinajuma satur s: Ludzam izvertet vibracijasietekmi RTIAN 306.punktaizpildes gadijuma.

Atbilde/ Vibracijas problemas reglamentésanai un regulésanai sobrid nav pietiekamas normativas bazes. MK 25.06.2003. noteikumu Nr.341 ,Noteikumi par

komentars pielaujamiem vibracijas lielumiem dzivojamo un publisko gku telpas’ 3.3.punkta noteikts, ka noteikumi nesttiecas uz transportlidzek]u radito vibraciju. Sobrid
nav nekadu likumdosanas aktu, kas normégtu transportlidzeklu radito vibraciju. Tomeér skaidrs, ka troksna un vibracijas probléma dzelzcela tuvuma apskatama
kompleksi.

PriekSlikumu Vides Aizsar dzibas KIubs
iesniedzejs

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Priekslikums ir papildinat projekta kopsavilkumu ar grozijumu piedavato izmainu (tadu ka projekta piedavatais kravas satiksmes intensitates
pieaugums Daugavas kreisgja kragta) uzskaiti saistiba ar sagaidamo rezultatu aprakstu grozijumos paredzetas summaras darbibas attiecigas teritorijas platibai un, ja nepieciesams,
celu (ielu) garumam, kuru tuvuma piesarnojuma Iimenis jau sobrid parsniedz robezliedlumu un noradit parsniegumiem paklauto iedzivotaju skaitu, un raksturot grozijumos
piedavato pasakumu summaro ietekmi uz veselibu un vidi un ar grozijumiem saistitos kompensgjosos pasakumus ta lai grozijumos piedavato darbibu summaras ietekmes dgl
netiktu parsniegti gaisa kvalitates normativi.
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Atbilde/
komentars

Projekta piedavatais kravas satiksmes intensitates pieaugums Daugavas kreisaja krasta — nav isti korekts apgalvojums, jo grozijumi neparedz biitisku kravas
satiksmes pieaugumu. To paredz jau speka esosais planojums un attistibas projekti, kam tiek veikts detalizéts ietekmes uz vidi novertejums, tgja skaita nemot
veras visas summarasietekmes (Krievu salas attistiba, naftas produktu terminalis Daugavgriva).

Grozijumu uzskaite un to raditas ietekmes attieciggja teritorijas platiba ir detalizeti izvertétas Vides parskata projekta (VPP) 7.nodala. Sava apjoma dg] to nav
iespejams pilnvertigi ieklaut kopsavilkuma. Kopsavilkuma varétu iek]aut batisko grozijumu, to ietekmju un summaro ietekmju sarakstu tabulas veida.

Summaras ietekmes analizétas VPP 8.nodala, kas saskapa ar sabiedriskaja apspriesana sanemtajiem komentariem un priekslikumiem tiks papildinata un
izversta

Lai nosauktu kaut vai aptuvenu ielu radita piesarnojuma robezlielumu parsniegumu ietekméto cilveku skaitu, batu javeic ilgstoss un komplekss petijums, jo
izvertet, cik cilveku tiek paklauti kaut kadai noteiktai piesarnojuma dozai ir visai sarezgiti — tas ir atkarigs gan no atrasanas laika konkrétaja teritorija, gan
sanemta piesarnojuma daudzuma, gan attiecigas merkauditorijas uznémibas pret attiecigo piesarnojuma veidu un daudzumu, tapat no piesarnojuma izkliedes
konkrétaja teritorija (kanjonu esamiba, &ku augstumi un blivums, meteorologiskie apstakli u.t.t.). Sadi petijumi Latvija nav veikti, un to nav iespgjams veikt
STRATEGISKA ietekmes uz vidi novertéjumaietvaros.

Summaras ietekmes analizétas VPP 8.nodala, kas saskapa ar sabiedriskaja apspriesana sanemtajiem komentariem un priekslikumiem tiks papildinata un
izversta

Kompensgjosos pasakumus reglamente likuma ,,Par ipasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43.panta 9.dala un 44.pants. Rigas teritorijas planojuma 2006. -
2018.gadam grozijumi neparedz darbibas, kuru rezultata, ieverojot vides parskata projekta 9.nodala mingtos ietelkumus ietekmes noversanai vai
samazinasanai, tiktu tiesa veida negativi ietekmétas ipasi aizsargajamo dabas teritoriju ekologiskas funkcijas, integritate un tie nav pretruna ar teritoriju
izveidosanas un aizsardzibas merkiem. Teritorijas planojuma grozijumi ir izstradati, balstoties uz prasibam, ko izvirza normativie akti un vides aizsardzibas
valsts ingtitiicijas. L1dz ar to dabai nodarito kaiteéjumu kompenszsanas pasakumi teritorijas planojuma grozijumos nav paredzeti un nav nepieciesami.

Likumdosanas akti neparedz kompensgjosos pasakumus, lai darbibu summaras ietekmes dé] netiktu parsniegti gaisa kvalitates normativi. Lai nodrosinatu
cilveka vesdlibas un vides aizsardzibu, MK 21.10.2003. noteilkumi Nr.588 ,Par gaisa kvalitati” nosaka gaisa kvalitates normativus. Lai uzlabotu gaisa kvalitati
teritorijas, kur gaisa piesarnojuma limenis parsniedz $ajos noteikumos noteiktos gaisa kvalitates normativus, vai gaisa kvalitates noverteéjuma kongatéta gaisa
piesarpojuma ITmena paaugstinasanas, vietéja pasvaldiba sadarbiba ar Vides ministriju atbilstosi likumam "Par piesarpojumu” izstrada un isteno ilgtermina
ricibas programmu gai sa piesarnojuma samazinasanai. Riga $ada programmair izstradata, bet 2009.gada ta ir jaatjauno.

Lai samazinatu transporta lidzeklu radito gaisa piesarnojumu:
@ ir jasamazina transporta lidzeklu skaits, optimizgjot sabiedrisko transportu,
@ janodrosina optimalatransportainfrastruktira,
janodrosina transporta optimala kustiba (optimalsielu tikls, optimals transporta kustibas atrums, jasamazina sastrégumi).

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Otrs priekslikums ir aprakstit, ka ar1 skaidri un pec iespgjas detalizeti uzskaitit pasakumus, finansgjuma apmerus un avotus, kuri saigtiba ar
piedavato butisko transporta intensitates un ostas ekonomiskas aktivitates palielinasanu, nodrosinas esosas gaisa piesarnojuma politikas ricibas radita rekordliela un pieaugosa
gaisa piesarnojuma samazinasanu lidz saistosajos normativos aktos noraditajiem robezlidumiem, tadam vielam ka "cietas dalinas - PM10, benzols un dapek]a dioksids'
grozijumos piedavato izmainu tiesas ietekmes zona, t.Sk. piegulosgjas teritorijas Rigas brivostai, Daugavgrivas idai, vienlaicigi noradot kompensgjosos pasakumus, tostarp ipasu
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jutigo cilveku veselibas nodrosinasanai. Ka zinams esosais gaisa piesarnojuma limenis parsniedz saistosgjos normativajos aktos noteikto, piemeram, cietajam dalinam PM10.

leverojot likuma

Par piesarnojumu” teikto no piedavatajiem dokumentiem nav skaidrs ka bitisks transporta intensitates un ripnieciskas aktivitates pieaugums Daugavas kreisaja

krasta, kas neizbegami ir saidits ar talako gaisa piesarnojuma turpmaku parsniegumu, t.sk. cietajam dalinam PM 10, un nenoradot neizbégamos kompensgjosus pasakumus un to
izmaksas un avotus, var but tiesiska stratégijas dokumenta sastavdala visam planosanas periodam, 1idz 2018. gadam piedavato grozijumu Vvisa tiesas ietekmes zona. Lagums
precizet teritoriju un pasakumus un kopsavilkuma noradit kur $o grozijumu tiesas ietekmes zona tiesiski nav iespgjams veél vairak palielinat gaisa piesarnojumu cietajam dalinam
PM10, dapekla dioksidam un benzolam lai nodrosinatu projekta grozijumu atbilstibu saistosajiem gaisa piesarnojuma noteikumiem, noteiktiem ar valsts saistibas iestajoties

Eiropas Kopiena,

Atbilde/
komentars

Par iespgjamo piesarnojoso vielu koncentraciju palielinasanos Daugavas kreisgja krasta kravas automasinu intensitates pieauguma del:

@ tikal satiksmes intensitates pieaugumam nav tieSas sakaribas ar piesarnojoso vidlu koncentracijam; to nosaka art vairaki citi faktori — transporta
plasmas sadalijums, kustibas atrums, transporta Iidzeklu tehniskais stavoklis, ielas posmu strukturalas uzbives ipatnibas, un ari meteorologiskie
apstakli;

@ tiesi idlas strukturalajam 1pasibam ir viena no noteicosajam lomam. To pierada ilgtermina merijumi Kr. Valdemara un Brivibasiela, kasir tipiski ielu
kanjoni un mérijumi Rigas brivosta blakus intensivas satiksmes (t.sk. smaga transporta) ielai. Augstakas cieto dalinu un ari dapekla oksida
koncentracijas noverotas tipiskos ielu kanjonos, kasizskaidrojams ar specifisko vidu izkliedi sadas vietas.

Vides parskata projekts ari uzsver, ka ostas intensiva attistiba iespgjama tikai konteksta ar jau Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam paredzétajiem
transporta infragtruktiras attistibas projektiem, no kuriem svarigakaisir Ziemelu skérsojums.

Vides parskata projekta aprakstita gaisa kvalitates situacija gan Rigas pilseta, gan atseviski Brivosta. Dati rada, katiesi gaisa kvalitates normativu parsniegumu
Zina pilsetas centra gaisa kvalitate ir diktaka ka Brivosta. Taja pasa laika atzits, ka par puteklu, t.sk. PM 10, koncentracijam ir nepietiekami merijumu dati.

Daugavgrivas ielas rekonstrukcija un Ostas attistibas aktivitates Krievu sala un Daugavgriva, kas radis Daugavgrivas augstaku noslodzi, nav $o grozijumu
objekts, jotieir projekti, ko paredzéts veikt jau esosaja situacija un kam jau ir vai tiek veikts ietekmes uz vidi novertgjums. Sajos veicamajos ietekmes uz vidi
novertejumos tiek nemtas vera summaras ietekmes. Art vides parskata projekta ir nemtas vera summaras ietekmes, tomer tikai vietas, kur tiek veikti grozijumi
un $0 grozijumu ietekme tiesam summegjas.

Pasakumus un ricibas gadijumam, ja piesarnojosas darbibas rezultata tiek konstatéti gaisa kvalitates robezlielumu parsniegumi, skaidri un precizi nosaka MK
21.10.2003. noteikumi Nr.588 , Par gaisa kvalitati” un likums ,,Par piesarnpojumu’.

Gaisa kvalitates normativi neizdala ipasus robezlielumusipasi jatigo cilveku veselibas nodrosinasanai, tadgjadi nav iespéjams art vides parskata projekta sadu
aspektu pietiekami pamatoti analizét.

SIVN uzdevums ir identificét iespgjamas ietekmes un to batiskumu. Konkrétu finansgjuma apjomu un avotu, prioritaro pasakumu un to istenosanas vietu
noteiksana ir cita dokumenta uzdevums — Rigas domgé 06.07.2004. akceptéta Rigas pilsetas gaisa kvalitates uzlabosanas ricibas programma, kas izstradata un
apdtiprinata atbilstosi MK 21.10.2003. noteikumiem Nr.588 ,, Par gaisa kvalitati”.

Esosgja situacija gaisa kvalitates atbilstiba normativiem gan Rigas pilséta, gan atseviski Brivosta apskatita vides parskata projekta. Tiesi attieciba uz Daugavas
kreiso krastu nav pietiekamas, ar merijumiem pamatotas informacijas, kas jo ipasi attiecinams uz piesarpojumu ar putekliem, t.sk. PM10. Tapgc, pieméram,
ietekmes uz vidi novertéjuma nosléguma zinojuma ,, letekmes uz vidi novertéjums Rigas ostas aktivitasu dalas parcel$anai no pilsétas centra uz Krievu salu un
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a to saiditas infrastruktoras attistibai” ir ieklauti gaisa kvalitates monitoringa pasakumi, izveidojot merjjumu stacijas, kas notelktu tiesi putek]u
koncentracijas.

Tiesi Daugavgrivas ielas rekonstrukcija, kas gan nav $o grozijumu objekts, ir iespeja gaisa kvalitati uzlabot — nodrosinot pienacigu idlas caurlaidibu, segumu,
vienmerigu transporta plasmu. Taja pasa laika jauzsver, ka tikai kompleksa, visas pilsctas konteksta risinata transporta pltismas planosana, var mazinat
transporta, kasir galvenais gaisa kvalitates normativu parsniegumu cglonis, radita piesarnpojuma apjomu.

Detalizéti pasakumi gaisa kvalitates normativu ievérosanai tiek risinati Rigas domes 06.07.2004. akceptétaja Rigas pil sttas gaisa kvalitates uzlabosanas ricibas
programma, kas 2009.gada atjaunojama.

Rigas dome 2006.gada 17.novembrt tika pienemti saistosie noteikumi Nr.60 , Par gaisa piesarnojuma teritorialo zongjumu”, kur iezimeta pilsetal kritiska zona
— kur piesarnojums ar dapekla dioksidu parsniedz normativos notelkto gada videjo koncentraciju. So noteikumu 7.punkts paredz, ka nav pielaujama jaunu
objektu bavnieciba §aja kritiskagja zona, jato darbibas rezultata paredzamas dapekla oksidu emisijas.

Vides parskata projekta pie esosas situacijas apraksta ir aprakstitas tas teritorijas, kur sobrid ir vai draud rasties sapekla dioksida, benzola un cieto dalinu
PM10 parsniegumi. Sis vietas karte rada piesarnojoso vielu izkliedes model&sanas rezultati, kas atspoguloti attélos. Parsniegumu vietas ari ir vietas, kur gaisa
piesarnojuma ar attiecigo vielu palidinasana vel vairak nav pielaujama. Taja pasa laika jauzsver, ka projekti, ar ievérojamu ietekmi uz vidi vai nu sapem B
kategorijas piesarnojosas darbibas atlauju, vai tiem tiek veikts detalizets ietekmes uz vidi novertejums, kur tiek nemta véra esosa Situacija, gan summaras
ietekmes. SIVN ietvaros nav iespejams veikt detalizeétus aprekinus, 1pasi tapec, ka, piemeram, vairakas Ostas teritorijas nav defingti konkréti attistibas projekti
(Krievu salasinfrastruktaras un Daugavgrivas terminala projekts nav grozijumi, bet gan jau uzsakti projekti, kuru ietekmes jau vertetas, t.sk. ietekme uz gaisa
kvalitati un transporta sistemu). Tapéc SIVN ietvaros ir identificétas iespejamas ietekmes, vietas, kur §is ietekmes ir batiskas, bet nav velkti detalizéti
piesarnojuma daudzuma aprekini. Sadi aprekini veicami katra konkréta projekta ietvaros.

Kopsavilkums tiks papildinats ar koncentrétu informaciju par gaisa kvalitates normativu parsniegumu vietam.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Tresais priekslikums ir noradit un uzskaitit pasakumus, finansgjuma apjomus un avotus, kuri saistiba ar grozijumiem visa to planosanas
perioda un visa teritorija nodrosinas "trokspa ierobezosanas’ normativu nodrosinasanu, tadu ka, pieméram, smaga transporta kustibas ierobezojums Daugavgrivas iela klusgja
diennakts laika 23-7 un pilnigu slégsanu smagajam transportam no 24-6. Priekslikums attiecas art uz lidostu, dzelzcela kravu kustibu un citiem avotiem kas saistiti ar troksnu
normativu izpildi piedavato grozijumu darbibas perioda I1dz 2018. gadam.

Atbilde/ Ka jau mingts, SIVN uzdevums ir identificét iespgjamas ietekmes un to batiskumu. Konkrétu finansgjuma apjomu un avotu, prioritaro pasakumu un to
komentars 1stenosanas vietu noteiksanair cita dokumenta uzdevums — to reglamentes tuvakaja laika izstradats ricibas plans troksna samazinasanai, kastiks apstiprinats ka
Rigas domes sai stosie noteikumi.
Pr |ek_sI|klf_mu Vides K onsultativa Padome
iesniedzejs

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Parskatit Rigas teritorijas un apbtives noteikumu grozijumu atbilstibu Rigas ilgtermina attistibas stratégijai 1idz 2025. gadam un ilgtspgjigas
attistibas principam, kas deklaréts ka viens no pamatprincipiem pilsetas attistibai.

1.1. Pasreizgja varianta tie ir pretruna jautajumos, kas skar iedzivotaju lidzdalibu -neval stisko organizaciju un iedzivotaju tiesibas tiek butiski ierobezotas, noraidot sabiedriskaja
apspriesana sanemtos priekslikumus, kurus nav parakstijusi zemes ipasnieki, ka art sabiedrisko un publisko apspriezu rezultatus neieklaujot kritériju saraksta lemumu pienemsanai
par detalplanojumu un atsevisku biivniecibas projektu apstiprinasanu.
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1.2. llgtspgjigu attistibas principiem pretruna ir planojuma grozijumos daudzviet paredzeta dabas teritoriju transformesana par apbives teritoriju ar zongjuma,, Apbives
teritorijaar apstadijumiem” paidzibu;

1.3. Netiek sekmgta sabiedriska un velotransporta attistiba - ar val s nozimes autocela izbiives palidzibu un autonovietnu skaita precizu noteiksanu, tiek veicinatas prieksrocibas
personi skajam autotransportam, bet netiek definétas prasibas vclonovicinu skaitam, veloceliniem un sabiedriska transporta piegjamibai Riga.

Atbilde/ Teritorijas izmantosanas un apbuves noteitkumu papildinataja redakcija mingtais kritérijs vairs nav ieklauts. Priekslikumi nemti véra Apbiaves noteikumu
komentars grozijumos.

Apgalvojums par zongjuma mainu ir nepamatots. Sadu grozijumu Tpatsvars ir nebiitisks un teritorijas nelielas.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs; Parskatit sagatavotas Virszemes tidensobjektu aizsargjoslas. Esosas kartes satur pietiekami daudz neprecizitasu, Stuacija daba nav pietiekami
izvertata, Iidz ar to. nosakot teritoriju applistamibu bez izvértgjuma daba. Plana grozijumos radusas klidas. So klidu sekas - plidu draudiem paklautam teritorijam neliek
paredzeti nepieciesamie pretpliadu aizsardzibas pasakumi, ka arT nav noteiktas visas virszemes tdensobjektu aizsarjodas, athilstosi Aizsargjodu likuma defingtajam merkim.
Piedavataisrisnajums apbtives noteikumaos un paskai drojuma raksta janosaka applistamibas augstuma atzimes un nosacijumi, kasieklaujami detal planojumaizstradasana saistiba
ar teritoriju applastamibu.

Atbilde/ Virszemes tidensobjektu aizsargjodas ir precizétas un korigétas.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma satur s: Planosanas dokumenta grozijumu strategiskais ietekmes uz vidi novertejums attieciba uz izmainam Rigas brivosta nenoverte visas atskiribas
starp Rigas attistibas planu 1995. - 2006. gadam un planotajiem grozijumiem. Pec Satversmes tiesas sprieduma Riga 2008. gada 17. janvari lieta Nr. 2007-11-03 Rigas brivostas
teritorija Sobrid speka ir teritorijas planojums 1995. - 2005. gadam, bet Vides novertgjums apskata atskiribas starp teritorijas planojumu 2006. -2018. gadam un Planojuma
grozijumiem. Nemot véra dokumenta nepilnigo saturu, nepieciesams dokumentu parstradat un veikt atkartotu SIVN Vides parskata sabiedrisko apspriesanu. Ta ka lémuma par
Rigas teritorijas planojuma grozijumiem pienemsanai pasvaldibas deputatiem nepieciesama preciza informacija par ietekmes un izmainu apjomu. Planojuma grozijumus pienemt
tikai pec atkartotas sabiedriskas apspriesanas pilnigi veiktam SIVN.

Atbilde/ Priekslikums ir nemts véra un vertgjuma atskaites punkts mainits.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma satur s Apbuves noteikumos ostai tiek delegéts veikt dalu no teritorijas planosanas funkcijam, paredzot, ka osta pati notelks:

@ apbivesintendtati, brivasteritorijas un apbtves blivumaraditaju (RTIAN 575.9 punkts);

@ odtai tiek paredzéetas tiesibas tidens akvatorija teritoriju un krasta liniju izmainisanal, tostarp bez 1V N, ta¢u izmainas netiek defingtas ka planojuma grozijumi;

@ ogtas apstadijumu un dabas teritorija piegjamibu (RTIAN. 563.punkts);

@ citu objektu publiska piegjamibu (RTIAN 575.4), tostarp - dzivojamo apbivju, kulttras piemineklu u.c. sabiedriski nozimigu objektu piegjamibu.
Priekslikums: vis teritorijas izmantosanas aprobezojumi ir japaredz teritorijas planojuma vai to noteiksana japaredz dctalplanojuma, nepielaujot teritoriju planosanas funkciju
delegésanu Rigas brivostai.

Atbilde/ lespéju robezas priekslikumi, kas attiecas uz ostas teritoriju iestradati papildinatgja TIAN redakcija: Ostai deleggetas teritorijas planosanas funkcijas un
komentars nosacijums par kultaras piemineklu parvietosanu papildinatagja redakcija nav ieklauti.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: VKP ir batiski iebildumi pret atkapi, kas attiecinamas uz paaugstinata riska objektu (taja skaita, naftas, naftas produktu, bistamu kimisko
vielu un produktu caurulvadu, tilpni, kratuvem, parstrades un parkrausanas uznémumu) drosibas aizsargjodam (RTIAN 575.7.). nosakot, ka ar blakus zemes gabal a ipasnieka un
lietotaja, tatad - pasas ostas piekrisanu, var tikt pielauta aizsargjoda vairakos zemes gabalos. Ta var tikt skartas gan osta esoso dabas teritoriju, gan kultaras pieminekiu
aizsardzibas intereses, gan ietekmegtas citas osta atjautas darbibas, piemeram, jahtklubu pastavésanas iespgjas u.c.

Atbilde/ lespéju robezas priekslikumi iestradati papildinataja TIAN redakcija.
komentars
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Priekslikuma/ier osinajuma saturs: VKP ir iebildumi pret RTIAN nosacijumu 577.5., kas paredz osta esoso kultiiras piemineklu aizsardzibas statusa un apsaimniekosanas
nosacijumu parskatisanu, faktiski pieprasot parvietosanu un parveidosanu. Tai pat laika - kultiras pieminekliem un/vai to aizsargzonam Planojuma grozijumos paredzéta
pieminekla statusam neatbilstosu atlauta izmantosana (Oo). Priekslikums - neparedzet 577.5 punkta iestradatos planojuma grozijumus un noteikt pieminekliem atbilstosu atlautas
izmantosanas zongjumu (Oap.), ja tas nav iespgjams - ST planojuma grozijumu ietvaros sagatavot Rigas domes lemuma veida priekslikumus ministru kabinetam par dabas un
kulttras objektu izslegsanu no Rigas brivostas teritorijas, sakara ar to. ka $o teritoriju lietosanas méerkis nevar bat atbilstoss Planojuma grozijumu 1 1. pielikuma defingtajam.
Valsts Zemes dienesta noteiktajam, nekustama ipasuma lietosanas merkim 1107 - Juras ostas un jiiras ostas terminalu apbive.

Atbilde/ Nosacijums par kultiiras piemineklu parvietosanu papildinataja redakcija nav ieklauts. Citi priekslikumi iespgju robezas ieviesti.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: lebilstam pret Paskaidrojuma raksta defingtajiem Rigas domes politikas principiem:

..Neveidot jaunasipasi ai/sargajamas dabas teritorijas un mikroliegumus Rigas brivostas teritorija (7.2.9) .jo tieir Vides un Kultiras minigtriju kompetences jautajumi.

..Pielaut krasta Iinijas korekcijas Rigas brivostas teritorija (7.2.5)" jo §is korekcijas vei camas planosanas procesa;

~Atbalstit Rigas brivostas interes izbuvét ostas sauszemes teritoriju paplasinajumu jura lgamkravu un beramkravu terminaliem” (7.2.6), jo daudzu ekspertu publiski paustais
viedoklisir - no vides aizsardzibas un drosibas viedokla terminali jura ir diktakaisiespgjamais risinajums;

Atbaldtit inventarizacijas veiksanu ostas teritorija esoSajam valsts aizsargajamo kulttras piemineklu teritorijam™ 7,2.7. jo tadgjadi lieki tiek téréti administrativie resurs un
pieprasita faktiska piemineklu iznicinasana.

Atbilde/ Paskaidrojuma raksta iespéju robezas mingtie priekslikumi ir iestradati. No Rigas domes politikas svitroti punkti par inventarizacijas veiksanu un jaunu ipasi
komentars aizsargajamu teritoriju nevel dosanu.
Fcsliamu Vecmilgravja attigtibas biedriba, Ziemelblazmasiela 36
iesniedzejs

Veicot strategisko ietekmes uz vidi novertgjumu, ladzam (prasam) nemt vera, ka paredzétgjas izmainas Rigas brivosta paredzgjus izplesties ta, ka iedzivotajiem nebis iespgjams
pieklat Daugavai 12 km garuma no Andregjsalas lidz pat Daugavas ietekai jtra. Ar $adu planojumu nekada gadijuma samierinaties nevaram. Kurs vertes ietekmi uz vidi —skat.
cilvekiem? Gan vietgjiem, gan visas Latvijas. Prasam: 1. leplanot publiski piegamas Daugavas krastmal as posmus ar mazizmera peldiidzeklu piestatném ne mazak ka vienu katra
krasta jodas kilometra. 2. Nodrosinat iedzivotaju piekluvi publiski piegjamam krastmalam pa Rigas pil sétas aizsargatiem pievadceliem Rigas brivostas teritorija. 3. Rigas brivostas
likuma un citos normativajos dokumentos ieklaut izmainas, kas nodrosina $o cilvektiesibu beztermina saglabasanu.

Atbilde/ Mangalsala paredzétas vairakas vietas, kas nodrosinas piekluvi Daugavai un Audupei. Tomer vietas, kur jau ir intensiva Ostas apbive (Rinazi, Vecmilgravis,
komentars Jaunmilgravis, Sarkandaugava) uznémumi nevar garantét drosu iedzivotaju parvietosanas starp razosanasiekartam un kravu transporta lidzekliem. Pie tam
sada parvietosanas batiski paaugstina art avariju risku uznemuma teritorija — launpratiba, neuzmanigaricibaar uguni u.tml. lespgju robezas priekslikums
nemts vera RTP grozijumos.

Pr Iek_sllklf_mu Biedriba , Kundzinsala’
iesniedzejs

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Parskata 5.8.1. nodala noradits, ka dzelzcela trokSna modeleSanas dati norada, ka Kundzinsala un citviet, kur dzivojamas majas izvietojusas
tiesa dzelzcela Iiniju tuvuma, atrodas cilveka diskomforta zona. Sads apgalvojums nav pareizs, jo ka redzams no troksnu kartem 2al, 2a2, 2a3, kas publicéti Rigas domes majas
lapa dzelzcelatroksni nav tie, kasrada Kundzinsal as noteicoso troksnu fonu

Atbilde/ Atsauce mingtagjam faktam dota uz 2005.gada veikta pétijjuma datiem. Rigas aglomeracijas troksna drategiskas kartes sagatavotas 2008.gada. un tajas
komentars Kundzinsala ka noteicosai s uzradits autotransports un riipnieciskie avoti.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Parskata 6.1.1 (231.1pp.) noradits, ka Kundzinsalas vidusdala planota el ektronisko atkritumu parsrades rapnica -SIA "Systems Recycling".
Pec misu riciba esosas informacijas sis projektsir izbeigts un netiks realizéts. Liadzam precizét so informaciju.

Atbilde/ | SIVN izdradataju rictba nav informacijas, ka darbibu biitu paredzéts neistenct.

23




komentars |

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Nav veikta pietiekami skaidra analize, kada planota Kundzinsalas dzivojama rajona attistiba, saglabajot to brivostas teritorija, nav veikt
alternativo izvélu analize. Nemot veéra, ka kas sis planojums btiski ietekmé vesela pil sétas dzivojama rajona turpmako eksistenci, uzskatam, ka sada analize ir nepieciesama.

Atbilde/ Kundzinsalasiedzivotaji ir iztelkusi velmi, lai Kundzinsalas dzivojamais rajons tiktu izsl€gts no Brivostas teritorijas. Tomer ne no ietekmes uz vidi, ne cilveku
komentars vesdlibu vai dzives kvalitati aspekta sads administrativs solis neko nemainis — dzivojamais rgjons ka bija, ta paliks rapniecisku darbibu un ar tam saistitas
infrastruktiras ielenkuma.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. lerosinam izslegt vardu ,stingrus’ no parskata 359.1pp rindkopas «nepieciesams noteikt ierobezojumus/ nosacijumus esosas Kundzinsalas
dzivojamo maju apbives blivuma bitiskai palielinasanai un stingrus ierobezojumus jaunai intensivai dzivojamo eku apbave”. Jo sads ieteikums parak stingri interpreté Ministru
kabineta noteikumus Nr.532 «Noteikumi par ripniecisko avariju riska novertésanas kartibu un riska samazinasanas pasakumiem” 58.punktu un I1dz ar to nav samérigs. Planojuma
nav nekasteikts par ierobezojumiem Sarkandaugavas dzivojamajai apbivei, kas ar1 atrodas caurulvada 600m zona.

Atb'ld_e/ Priekslikums nemts vera un ieviests SIVN VPP.
komentars ’

Priekslikumu

iemiedzes Biedriba , L atvijas Zemes dr augi

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Priekslikums ir papildinat Grozijumus ar kopsavilkumu par grozijumu vidi visvairak ietekmgjoso piedavato izmainu (tadu ka projekta
piedavatais kravas satiksmes intensitates pieaugums Daugavas kreisgja krasta) un planoto kompensgjoso { pasakumu uzskaiti saistiba ar sagaidamo rezultatu aprakstu grozijumos
paredzetas summaras darbibas attiecigas teritorijas platibai un, ja nepieciesams, celu (ielu) garumam, kuru tuvuma piesarnojuma limenis jau Sobrid parsniedz saistosos vides
normativu robezliedlumus, noradit parsniegumiem paklauto iedzivotaju skaitu, un raksturot grozijumos piedavato pasakumu summaro ietekmi uz veselibu un vidi. Masu
priekslikumsir detalizeti apskatit ar grozijumiem sai $itos kompenszjosos pasakumusta lai grozijumos piedavato darbibu summaras ietekmes dél netiktu parsniegti saistosie gaisa
kvalitates normativi, ipasi cietajam dalinam, PM10. Runa pirmam kartam ir par pretrunu starp vélmi batiski palielinat kravu tranzitu apjomu Daugavas kreisgja krasta un planot
jaunas piesarnojosas darbibas Rigas brivosta, tai piegulosajas teritorijas un tiesas ietekmes zona un nepieciesamibu pasvaldibai veicinat ilgspgjigu attistibu un augstakajos
planosanas dokumentos nodrosinat vides jautajumu integrésanu, ka art ieverot saistosos vides normativus, (t.sk. PM10).

Atbilde/ Projekta piedavatais kravas satiksmes intensitates pieaugums Daugavas kreisgja krasta — nav 1sti korekts apgalvojums, jo grozijumi neparedz butisku kravas
komentars satiksmes pieaugumu. To paredz jau speka esosais planojums un attistibas projekti, kam tiek veikts detalizétsietekmes uz vidi novertejums, tgja skaita nemot
veras visas summarasietekmes (Krievu salas attistiba, naftas produktu terminalis Daugavgriva).

Grozijumu uzskaite un to raditas ietekmes attieciggja teritorijas platiba ir detalizeti izvertétas Vides parskata projekta (VPP) 7.nodala. Sava apjoma dg] to nav
iespejams pilnvertigi ieklaut kopsavilkuma. Kopsavilkuma varétu iek]aut batisko grozijumu, to ietekmju un summaro ietekmju sarakstu tabulas veida.

Summaras ietekmes analizétas VPP 8.nodala, kas saskana ar sabiedriskgja apspriesana sanemtajiem komentariem un priekslikumiem tiks papildinata un
izversta

La nosauktu kaut vai aptuvenu ielu radita piesarnojuma robezlielumu parsniegumu ietekméto cilveku skaitu, batu javeic ilgstoss un komplekss petijums, jo
izvertet, cik cilveku tiek paklauti kaut kadai noteiktai piesarnojuma dozai ir visai sarezgiti — tas ir atkarigs gan no atrasanas laika konkrétaja teritorija, gan
sanemta piesarnojuma daudzuma, gan attiecigas merkauditorijas uznémibas pret attiecigo piesarnojuma veidu un daudzumu, tapat no piesarnojuma izkliedes
konkrétaja teritorija (kanjonu esamiba, &ku augstumi un biivums, meteorologiskie apstakli u.t.t.). Sadi petijumi Latvija nav veikti, un to nav iespgjams veikt
STRATEGISKA ietekmes uz vidi novertéjumaietvaros.
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Summaras ietekmes analizétas VPP 8.nodala, kas saskapa ar sabiedriskaja apspriesana sanemtajiem komentariem un priekslikumiem tiks papildinata un
izversta

Kompensgjosos pasakumus reglamente likuma ,,Par ipasi aizsargajamam dabas teritorijam” 43.panta 9.dala un 44.pants. Rigas teritorijas planojuma 2006. -
2018.gadam grozijumi neparedz darbibas, kuru rezultata, ieverojot vides parskata projekta 9.nodala mingtos ieteilkumus ietekmes noversanai vai
samazinasanai, tiktu tiesa veida negativi ietekmétas ipasi aizsargajamo dabas teritoriju ekologiskas funkcijas, integritate un tie nav pretruna ar teritoriju
izveidosanas un aizsardzibas merkiem. Teritorijas planojuma grozijumi ir izstradati, balstoties uz prasibam, ko izvirza normativie akti un vides aizsardzibas
valsts ingtiticijas. L1dz ar to dabai nodarito kaiteéjumu kompenszsanas pasakumi teritorijas planojuma grozijumos nav paredzeti un nav nepieciesami.

Likumdosanas akti neparedz kompensgjosos pasakumus, lai darbibu summaras ietekmes dé| netiktu parsniegti gaisa kvalitates normativi. Lai nodrosinatu
cilveka vesdlibas un vides aizsardzibu, MK 21.10.2003. noteilkumi Nr.588 ,Par gaisa kvalitati” nosaka gaisa kvalitates normativus. Lai uzlabotu gaisa kvalitati
teritorijas, kur gaisa piesarnojuma limenis parsniedz $ajos noteikumos noteiktos gaisa kvalitates normativus, vai gaisa kvalitates noverteéjuma kongatéta gaisa
piesarpojuma ITmena paaugstinasanas, vietéja pasvaldiba sadarbiba ar Vides ministriju atbilstosi likumam "Par piesarpojumu” izstrada un isteno ilgtermina
ricibas programmu gai sa piesarnojuma samazinasanai. Riga $ada programmair izstradata, bet 2009.gada ta ir jaatjauno.

Lai samazinatu transporta lidzeklu radito gaisa piesarnojumu:
@ ir jasamazina transporta lidzek]u skaits, optimizgjot sabiedrisko transportu,
@ janodrosina optimalatransportainfrastruktira,
janodrosina transporta optimala kustiba (optimalsielu tikls, optimals transporta kustibas atrums, jasamazina sastrégumi).

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Otrs priekslikums ir gprakstit, ka art skaidri un péc iespgjas detalizeti uzskaitit pasakumus, finansgjuma apmeérus un avotus, kuri saistiba arn
piedavato butisko transporta intensitates un ostas ekonomiskas aktivitates palielinasanu, nodrosinas esosas gaisa piesarnojuma politikas ricibas radita rekordliela un pieaugosa gaiss
piesarpojuma samazinasanu I1dz saistosajos normativos aktos noraditajiem robezlidumiem, tadam vielam ka "cietas dalinas - PM 10, benzols un dapekla dioksids' grozijumos
piedavato izmainu tiesas ietekmes zona, t.Sk. piegulosgjas teritorijas Rigas brivostai, Daugavgrivasielai, vienlaicigi noradot kompensgjosos pasakumus, tostarp ipasu jutigo cilveku
vesalibas nodrosinasanai. Ka zinams esosais gaisa piesarnojuma limenis parsniedz saistosajos normativajos aktos noteikto, pieméram, cietajam dalinam PM10. levérgjot likuma
"Par piesarpojumu” teikto no piedavatgiem dokumentiem nav skaidrs ka batisks transporta intendgtates un rapnieciskas aktivitates pieaugums Daugavas kreisgja krasta, kag
neizbégami ir saistits ar talako gaisa piesarnojuma turpmaku parsniegumu, t.sk. cietgjam dalinam PM 10, un nenoradot neizbégamos kompensgjosus pasakumus un to izmaksas un
avotus, var bt tiesiska stratégijas dokumenta sastavdala visam planosanas periodam, 1idz 2018. gadam piedavato grozijumu visa tiesas ietekmes zona. Lagums precizet teritoriju un
pasakumus un kopsavilkuma noradit kur $o grozijumu tiesas ietekmes zona tiesiski nav iespéjams vel vairak paielinat gaisa piesarnojumu cietajam dalinam PM10, dapekls
dioksidam un benzolam lai nodrosinatu projekta grozijumu atbilstibu saistosajiem gaisa piesarnojuma noteitkumiem, noteiktiem art valsts starptautiskajas saistibas iestajotieg
Eiropas Kopiena.

Atbilde/ Par iespgjamo piesarnojoso vielu koncentraciju palielinasanos Daugavas kreisgja krasta kravas automasinu intensitates pieauguma del:

komentars @ tikal satiksmes intensitates pieaugumam nav tieSas sakaribas ar piesarnojoso vidlu koncentracijam; to nosaka ar1 vairaki citi faktori — transporta
plasmas sadalijums, kustibas atrums, transporta Iidzeklu tehniskais stavoklis, ielas posmu strukturalas uzbives ipatnibas, un ari meteorologiskie
apstakli;

@ tiesi idlas strukturalajam pasibam ir viena no noteicosajam lomam. To pierada ilgtermina merijumi Kr. Valdemara un Brivibasiela, kasir tipiski ielu
kanjoni un mérijumi Rigas brivosta blakus intensivas satiksmes (t.sk. smaga transporta) ielai. Augstakas cieto dalinu un ari dapekla oksida
koncentracijas noverotas tipiskos ielu kanjonos, kasizskaidrojams ar specifisko vidu izkliedi sadas vietas.

Vides parskata projekts ari uzsver, ka ostas intensiva attistiba iespgjama tikai konteksta ar jau Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam paredzétajiem
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transporta infragtruktiras attistibas projektiem, no kuriem svarigakaisir Ziemelu skérsojums.

Vides parskata projekta aprakstita gaisa kvalitates situacija gan Rigas pilseta, gan atseviski Brivosta. Dati rada, katiesi gaisa kvalitates normativu parsniegumu
Zina pilsetas centra gaisa kvalitate ir diktaka ka Brivosta. Taja pasa laika atzits, ka par puteklu, t.sk. PM 10, koncentracijam ir nepietiekami merijumu dati.

Daugavgrivas ielas rekonstrukcija un Ostas attistibas aktivitates Krievu sala un Daugavgriva, kas radis Daugavgrivas augstaku noslodzi, nav $o grozijumu
objekts, jotieir projekti, ko paredzéts veikt jau esosaja situacija un kam jau ir vai tiek veikts ietekmes uz vidi novertgjums. Sajos veicamajos ietekmes uz vidi
novertejumos tiek nemtas vera summaras ietekmes. Art vides parskata projekta ir nemtas vera summaras ietekmes, tomer tikai vietas, kur tiek veikti grozijumi
un $0 grozijumu ietekme tiesam summegjas.

Pasakumus un ricibas gadijumam, ja piesarnojosas darbibas rezultata tiek konstatéti gaisa kvalitates robezlielumu parsniegumi, skaidri un precizi nosaka MK
21.10.2003. noteikumi Nr.588 , Par gaisa kvalitati” un likums ,,Par piesarnpojumu’.

Gaisa kvalitates normativi neizdala ipasus robezlielumusipasi jutigo cilveku veselibas nodrosinasanal, tadgjadi nav iespéjams art vides parskata projekta sadu
aspektu pietiekami pamatoti analizét.

SIVN uzdevums ir identificét iespgjamas ietekmes un to batiskumu. Konkrétu finansgjuma apjomu un avotu, prioritaro pasakumu un to istenosanas vietu
noteiksana ir cita dokumenta uzdevums — Rigas domgé 06.07.2004. akceptéta Rigas pilsetas gaisa kvalitates uzlabosanas ricibas programma, kas izstradata un
apdtiprinata atbilstosi MK 21.10.2003. noteikumiem Nr.588 ,, Par gaisa kvalitati”.

Esosgja situacija gaisa kvalitates atbilstiba normativiem gan Rigas pilséta, gan atseviski Brivosta apskatita vides parskata projekta. Tiesi attieciba uz Daugavas
kreiso krastu nav pietiekamas, ar merijumiem pamatotas informacijas, kas jo ipasi attiecinams uz piesarpojumu ar putekliem, t.sk. PM10. Tapgc, piemeram,
ietekmes uz vidi novertéjuma noséguma zinojuma ,, letekmes uz vidi novertejums Rigas ostas aktivitasu dalas parcel$anai no pilsétas centra uz Krievu salu un
a to saiditas infrastruktiras attistibai” ir ieklauti gaisa kvalitates monitoringa pasakumi, izveidojot meérjjumu stacijas, kas noteiktu tiesi puteklu
koncentracijas.

Tiesi Daugavgrivas ielas rekonstrukcija, kas gan nav $o grozijumu objekts, ir iespeja gaisa kvalitati uzlabot — nodrosinot pienacigu ielas caurlaidibu, segumu,
vienmerigu transporta plasmu. Taja pasa laika jauzsver, ka tikai kompleksa, visas pilsctas konteksta risinata transporta pltismas planosana, var mazinat
transporta, kasir galvenais gaisa kvalitates normativu parsniegumu cglonis, radita piesarnpojuma apjomu.

Detalizeti pasakumi gaisa kvalitates normativu ieverosanai tiek risinati Rigas domes 06.07.2004. akceptétaja Rigas pil sttas gaisa kvalitates uzlabosanas ricibas
programma, kas 2009.gada atjaunojama.

Rigas dome 2006.gada 17.novembrt tika pienemti saistosie noteikumi Nr.60 , Par gaisa piesarnojuma teritorialo zongjumu”, kur iezimeta pilsetal kritiska zona
— kur piesarnojums ar dapekla dioksidu parsniedz normativos notelkto gada videjo koncentraciju. So noteikumu 7.punkts paredz, ka nav pielaujama jaunu
objektu bavnieciba $aja kritiskagja zona, jato darbibas rezultata paredzamas dapekla oksidu emisijas.

Vides parskata projekta pie esosas situacijas apraksta ir aprakstitas tas teritorijas, kur sobrid ir vai draud rasties slapekla dioksida, benzola un cieto dalinu
PM10 parsniegumi. Sis vietas karte rada piesarnojoso vielu izkliedes modelésanas rezultati, kas atspoguloti attélos. Parsniegumu vietas art ir vietas, kur gaisa
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piesarnojuma ar attiecigo vielu palidinasana vel vairak nav pielaujama. Taja pasa laika jauzsver, ka projekti, ar ievérojamu ietekmi uz vidi vai nu sapem B
kategorijas piesarnojosas darbibas atlauju, vai tiem tiek veikts detalizets ietekmes uz vidi novertejums, kur tiek nemta véra esosa Situacija, gan summaras
ietekmes. SIVN ietvaros nav iespejams veikt detalizetus aprekinus, 1pasi tapec, ka, piemeram, vairakas Ostas teritorijas nav defingti konkréti attistibas projekti
(Krievu salasinfrastruktaras un Daugavgrivas terminala projekts nav grozijumi, bet gan jau uzsakti projekti, kuru ietekmes jau vertetas, t.sk. ietekme uz gaisa
kvalitati un transporta sistemu). Tapéc SIVN ietvaros ir identificétas iespejamas ietekmes, vietas, kur §is ietekmes ir batiskas, bet nav velkti detalizéti
piesarnojuma daudzuma aprekini. Sadi aprekini veicami katra konkréta projekta ietvaros.

Kopsavilkums tiks papildinats ar koncentrétu informaciju par gaisa kvalitates normativu parsniegumu vietam.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Tresais priekslikums ir noradit un uzskaitit pasakumus, finansgjuma apjomus un avotus, kuri saistiba ar grozijumiem visa to planosanas
perioda un visa teritorija nodrosinas "trokspa ierobezosanas' normativu nodrosinasanu, tadu ka, pieméram, smaga transporta kustibas ierobezojums Daugavgrivas iela klusgja
dienakts laika 23-7 un pilnigu d&gsanu smagajam transportam no 24-6. Priekslikums attiecas art uz lidostu, dzelzceja kravu kustiibu un citiem avotiem kas saidtiti ar trokspu
normativu izpildi piedavato grozijumu darbibas perioda I1dz 2018. gadam.

Atbilde/
komentars

Ka jau minets, SIVN uzdevums ir identificét iespgjamas ietekmes un to batiskumu. Konkrétu finansgjuma apjomu un avotu, prioritaro pasakumu un to
istenosanas vietu noteiksanair cita dokumenta uzdevums — to reglamentés tuvakaja laika izstradats ricibas plans troksna samazinasanai, kas tiks apstiprinats ka
Rigas domes sai stosie noteikumi.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Planotas darbibas gaisa piesarnpojuma samazinasanas, ipasi PM10, un trokspa saistoso normativu nodrosinasanai masu priekslikums un
l[agums ir nemt vera transporta infrastruktiras attistibas shéma, zemesgabaliem, teritorijam, saimnieciskas darbibas vientbam, ka piem., Rigas brivostai, lidostai Riga un saskanot
tos ar teritorijas izmantosanas prasibu planosanu un prasibam detalplanojumaizstradel uz kuriem attiecas grozijumi, tiem piegulosajos zemes gabal os vai teritorijas, kas atrodas $o
grozijumu , tiesas ietekmes zona".

Atbilde/
komentars

Attieciba uz PM10 normativu jauzsver, ka sobrid tiek izgtradati labojumi MK noteikumos Nr.588 ,, Par gaisa kvalitati”, t.sk. labojumus attieciba uz PMyy, jo
sobrid izveidojusies neathilstiba ar ES prasibam. 2008.gada 14.april1 2.lasijuma apstiprinata Eiropas Parlamenta un Padomes direktiva ,,Par apkartéja gaisa
kvalitati un tiraku gaisu Eiropai”, kura PM;, noteikts gada normativs (40 ng/m®) un diennakts normativs (50 ng/m®), kuru gada laika atlauts parsniegt 35
reizes. Pie tam PM 10 piesarnojuma netiks nemta véra atkartota dalinu suspensija pec celu nokaisisanas ar smiltim vai sali ziema. Tas nozimg, ka samazinasies
PM 10 normativu parsniegumu vietas.

Ta ka piesarnojuma ar dapekla dioksidu samazinasanai 2006.gada 17.novembri tika pienemti saistosie noteikumi Nr.60 ,Par gaisa piesarnojuma teritorialo
zongjumu”, ieteiktais priekslikums jau ir pilniba 1stenots — Buivvalde, izsniedzot tehniskos notelkumus ieklauj prasibu aprékinat un modelét darbibas radito
piesarnojumu. Ja darbiba paredzéta vieta, kur piesarnojums ar slapekla dioksidu parsniedz normativos noteikto gada vidgjo koncentraciju, §1 darbiba nesanem
akceptu (buvatlauju). Lidziga sistéma, kad bas apstiprinati grozijumi MK noteikumos Nr.588, bitu ieviesama art attieciba uz piesarnojumu ar PM10 un
benzolu.

Troksna piesarnojuma samazinasanas pasakumus gan organizatoriskus, gan tehnol ogiskus paredzes ricibas plans troksna samazinasanai, kas tiks apstiprinats
ka Rigas domes saistosie noteikumi.

Priekslikumu
iesniedzejs

I gor s Dobiéins, telnieks, biedribas,, L atvijas M akslinieku savieniba" valdesloceklis

| Marupites parka teritorijas robezas.

1)Paplasinat Marupites parka teritorijas robezas ieklaujot zemes gabalu piegulosu Codes idlai, starp nr.37 un 41 kadr.nr. 01001060282 un kadr.nr. 01001061018, ,, Ozolaukumu"
piegulosu Kalvenesidai nr.18 - 24,
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2)Balstoties uz projektu ,, Grozijumi Rigas domes 2005.gada 20.decembra saistosie noteikumi Nr. 34, Rigas teritorijas izmantosanas un apbiives noteikumi"" parskatit Marupites
tauvas jodas athilstosi 2.8. nod. ,, Aizsargjoslasun tauvas josa' p. 60.2.3. un p. 60.3.;
3)Kadr.nr. 01001061018 mainit zongjumu no mazstavu dzivojamas teritorijas uz apstadijumu un dabas teritoriju.

Atbilde/ Priekslikums par teritorijas atlautas izmantosanas mainu no Savrupmaju apbives teritorijas uz Apstadijumu un dabasteritoriju zemes gabala dala starp Codes
komentars ielas Nr.37 un Nr. 41 ( kadastra Nr. 0100 106 0282) ir atbal dtits un iestradats RTP Grozijumu papildinataja redakcija. Priekslikums par Marupites parka
teritorijas paplasinasanu, ieklaujot taja zemes gabala dalu (kadastra Nr. 0100 106 0282) pie Kavenesielas Nr. 18 — 24, ir nemts véra dalgji, mainot teritorijas
atlauto izmantosanu no Publiskas apbives teritorija uz Publiskas apbives teritorija ar apstadijumiem. Grozijumstiks veikts TIAN grafiskas dalas , Teritorijas
planota (atlauta) izmantosana M 1:10 000" turpmakajos grozijumu posmos.

Veicot grozijumus TIAN grafiskaja dala ,, Galvenas aizsargjodas un citi zemes gabalu izmantosanas aprobezojumi M 1: 10000”, ir korigéta Marupites
aizsargjoda, athilstosi Aizsargjosiu likumam un TIAN grozijumu 1. redakcijas projekta punktiem 60.2.3. un 60.3.

Priekslikums par teritorijas atlautas izmantosanas mainu no Savrupmaju apbives teritorijas uz Apstadzjumu un dabasteritoriju zemes gabala ar kadastra Nr.
0100 106 1018 netiek atbaldtits, jo sis zemes gabal s ir ieskaitits Rigas pasval dibas zemes gabalu apmainas fonda.

Il Vizualas makdas darbu aizsargjosas Rigas pilsgtas publiskaja artelpa. 1) lestradat projekta ,, Grozijumi Rigas domes 2005.gada 20.decembra saistosajos notelkumos Nr.34
Rigas attistibas plana" 2.8.nod. izstradat aizsargjodas (aizsardzibas zonas) ap vizualas makdas darbiem pilsstas publiskaja artelpa t.sk. télniecibas darbiem, kuriem nav valsts
kultiras piemineklu aizsardzibas statuss. Aizsargjosas statuss telpiski un vizuali aizsargatu attiecigos piemineklus, skulptiiras, objektus Rigas pilsstas teritorija. Sis ierosinajums
attiektos uz vizualas makslas darbiem, ap kuriem aizsardzibas josla bitu janosaka radiusa ap pieminekli tada izmera, kas Iidzinatos télniecibas darba vai ansambla augstumu
pareizinot ar divi. ST normatiek lietota novietojot télniecibas darbu pilsstvide un interjera.

Atbilde/ Ta ka Aizsargjodlu likums neparedz aizsargjod as vizualas maks as objektiem, kuriem nav val sts kultiras piemineklu aizsardzibas statusa, tad Sis priekslikums
komentars ir noraidits.
Priekslikumu v e oo _. L
iesniedzejs Ivo L emss, Rigas pilsetasiedzivotajs no Ziepniekkalna

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Nodala 5.3.6. ,, Gai sa kvalitates uzlabosanas pasakumi” mingts, ka jaierobezo siltumapgades decentralizacija. Rodas jautajumi ar komentaru —
Kada veida ierobezos? Cik liela apmera ierobezos? Kada bis procedara? Kados terminos? Ja ierobezos, kadas ir darbibas alternativas ierobezotgjiem siltumapgades avotiem —
pargja uz videi draudzigaku kurinama veidu? lekartu modernizésana? Seit saskatama pretruna ar to, kada veida nodrosinat siltumapgades nepartrauktibu apkures sezona, jo diezin
val lokalas siltumapgades un individualas siltumapgades avotu ipasniekiem ir pietiekami finansu resursi, lai veiktu sada veida aktivitates, kas verstas uz vides aizsardzibas
pasakumu ieviesanu.

Atbilde/ Sis lietas ir atrunatas Rigas siltumapgades attistibas koncepcija 2006. - 2016.gadam, kas ar Rigas domes lemumu Nr.1385 ir apstiprinata jau 2006.gada
komentars augusta.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Komentars un priekslikums par Nodalas 5.3.6. ,, Gaisa kvalitates uzlabosanas pasakumi” galveno pasakumu Nr.2 — Jaatzime, ka esosais laika

limits kravas auto ir tikal formalitate. Lai 35% auto skaita samazinasanu reali sasniegtu, jaintensificg jautajums par energoresursu taupisanu, energoefektivitates paaugstinasanu
transporta ar iedzivotaju izglitosanas un informesanas kampanas palidzibu, ka rezultata paatrinatos iedzivotaju domasanas veida un uztveres izmainas. Batiba ir jareklame
sabiedriska transporta izmantosanas prieksrocibas ikdiena braucot uz darbu vienlaicigi neaizmirstot informét iedzivotajus par to, ka tramvajs un trolgbuss ir ,nulles’ emisijas
avoti. Vel viens svarigs aspektsir padarit $adu reklamu ,, seksigu” un popularu.

Atbilde/ Piekritam komentaram, tomér $o jautajumu jau daudz detalizetak apskata Sabiedriska trangporta attistibas koncepcija v(2005. - 2018.gadam). Tomer laika
komentars ierobezojumus kravas transporta kustibai uzskatam par pamatotiem, bet nepietiekamiem gaisa kvalitates uzlabosanai. Si probléma risinama atjaunojamaja
Gaisa kvalitates uzlabosanas ricibas programma.
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Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Komentars par Nodalas 5.3.6. ,Gaisa kvalitates uzlabosanas pasakumi” galveno pasakumu Nr.5 — Saubos vai veiksmiga bis iedzivotaju
iesai stisana elektroniska informacijas apmaina, jo aktivaka iedzivotaju dala parasti ir pensionari, kur vairumam no viniem nav interneta piesléguma majas un diezin vai pensionaru
vida ir izplatita paradiba apmeklét interneta kafejnicas vai bibliotekas piedavatas opcijas. Vel viens svarigs aspekts §i pasakuma konteksta ir fakts, ka cilveki atrauti no savas
Sauras dzives vides neizrada ipasi lielu interes par gaisa kvalitates raditajiem, iznemot gadijumus, kad gaisa kvalitate tiesi apdraud cilveka veselibu vai pat dzivibu loti tuvu vai
blakus cilveka dzives videi.

Atbilde/ VPP 21.tabula rada, ka tiek nodrosinata informacijas sniegsana ridziniekiem, katru nedélu to nositot zinu agentaram ,LETA” un ,BNS’, interneta portalam
komentars www.delfi.lv, ka art ievietota Rigas domes un Rigas Vides centra Agenda 21 majas lapa, kur nodrosinata ar1 iespgja operativi reaget uz sanemto informaciju.
Tatad interneta vide nav vienigais informacijas nodosanas un sanemsanas veids. Protams, ka iedzivotaji izrada aktivitati vietas, kur ir problémas ar gaisa
kvalitati. Sadas vietas aktivitate ir augsta.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs; Komentars par 96 Ipp. atsauci - parskata 5.4.2. nodala ir dota atsauce uz 5.3.7. nodalu, kura tiek solita informacija par pazemes adegu
piesarnojuma draudiem, tacu, atgriezoties nodala 5.3.7., konstatéju, kainformacija ir par gaisa kvalitates uzlabosanu nevis par pazemes tdens piesarnojuma draudiem, Iidz ar to
informacijas piegamiba par pazemes tidens piesarnojuma draudiem ir ierobezota.

Atbilde/ VPP 1.redakcija tika kongtatéta tehniskas dabas kltida atsauces uz nodalu numeraciju. Ta ir noverstaun VPP 2.redakcija korigéta.
komentars

Priekslikuma/ier osinajuma satur s. Jautajums— Par kuriem konkréti urbumiem 5.4.8. nodala iet runa? Janevar vai nedrikst atklat konkréti tos atseviskos urbumus, loti svarigi
bitu zinat par potenciali ietekmel paklauto majsaimniecibu skaitu, kuras sasnem dzeramo adeni no siem atseviskajiem urbumiem?

Atbilde/ Lielaka problemair ta, ka sadi urbumi nav inventarizéti —nav piegjama precizainformacija. SIVN VPP izstradatajiem ir nacies sava prakse sastapties ar
komentars sadiem neapsai mniekotiem un antisanitara stavoklt esosiem urbumiem, tapec problémair akcenteta. Apskatitas problémas risinajumi varétu bat vairaki, tomer
vispirms ir nepieciesama Latvijas Vides, geologijas un meteorol ogijas agenturas, Rigas domes Vides departamenta un Lielrigasregionalas vides parvaldes
saskanota riciba visu neapsai mniekoto urbumu apzinasana un turpmakasricibas programmasizstrade.

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Nodalu 5.7.2. papildinat ar termingtu atkritumu skirosanas konteineru izvietosanas grafiku konkretas adreses, lai iedzivotaji zinatu, kad
precizi viniem tiks nodrosinata iespéja sakt skirot sadzives atkritumus? K omersantu reklamésana $aja nodala ir pilnigi lieka.

ﬁémlei?/ﬁrs Nodalair koriggta, tomar mingt visas adreses un grafikus nav iespgjams to apjoma d&l. Sadainformacija piegamainterneta adress www.atkritumi.lv
Priekslikumu . T
iesniedzejs AgrisEdglitis, Cinttaju iela 11

Priekslikuma/ier osinajuma saturs: Atjaunot teritoriju , kas piegul Juglas ezeram Bergu ciemateritorija (t.sk. Bergu iela b/n, 127.grupa, 0602 grunts) statusu, kads sai teritorija
bija lidz 2005. gada decembrim — dabas pamatne.

Atbilde/ Priekslikums tiesi neattiecas uz SIVN. RTP grozijumu ietvaros preci zetas virszemes tidensobjektu aizsargjodas.
komentars

Priekslikumu

iemiedzes ViktorsKulbergs Cinitaju iela

Priekslikuma/ier osinajuma saturs. Atjaunot teritorijas zongjuma statusu — ,,Dabas pamatne” (kads tas bija [1dz 2005.gada XI1) Juglas ezera piekrastes zonai Riga, taja skaita
Bergu iela b/n, 127.grupa, 0602.grunts un tadgjadi nepielaut apkartgjas vides talaku degradaciju, kas notiktu izbavejot ieceréto ciematu ,,6 gadalaiki” (anuléta bavatlauja Nr.V-379
no 09.11.2006.) applustosaja ezera krasta teritorija un tam piegulosgja mezaudzes kapu zona. Detalizétaka informacija — Bergu iedzivotaju 2007.9.21.XI1 iesnieguma
Administrativajai rajonatiesai.

Atbilde/ Sis zemes gabal s hav $o grozijumu un 17dz ar to ar1 SIVN objekts. RTP grozijumu ietvaros preci zétas virszemes iidensobjektu aizsargjod as.
komentars
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Priekslikumu

GeorgsKuzmins, Zemaisu iela 4

iesniedzejs
Priekslikumalierosinajuma saturs: Birinos (tur dzivo mani radinieki) Marupites krasta pie Codesielasir briva zala zona (krami, koki, zale). Velamsizveidot skvéru atpitai, izmers
100 X 100m.
Atbilde/ Priekslikums par teritorijas atlautas izmantosanas mainu no Savrupmaju apbives teritorijas uz Apstadijumu un dabasteritoriju zemes gabala dala sarp Codes
komentars ielas Nr.37 un Nr.41 ( kadastra Nr. 0100 106 0282) ir npemts vera un iestradats RTP grozijumu papildinataja redakcija.
Priekslikumu . o
iesni edzejs Zoja Klintaja, Brivibas gatve 355
Mani tuvakie radinieki dzivo Codesiela pie Marupites. Domaju, ka bitu loti labi, jatur dzivojosie Marupites kragta varétu pavadit brivo laiku un verot skulptaras un bérni bat
tuvak dabai.
Atbilde/ Priekslikums par teritorijas atlautas izmantosanas mainu no Savrupmgju aphbives teritorijas uz Apstadijumu un dabasteritoriju zemes gabala dala sarp Codes
komentars ielas Nr.37 un Nr.41 ( kadastra Nr. 0100 106 0282) ir npemts vera un iestradats RTP grozijumu papildinataja redakcija.
Priekslikumu - . _ . . . ..
iesni edzejs L ubanas, Salaspils, Ritupesielu dzelzcela r ajona iedzivotaji

Regulari veikt gaisa

kvalitates vertejumus, t.sk. naktis un brivdienas. Par rezultatiem informét iedzivotajus.

Atbilde/
komentars

Gaisa kvalitates monitorings Riga tiek veikts dazados [Tmenos:
@ nacionala (veic Latvijas Vides, geologijas un meteorol ogijas agentira);
@ pasvadibas|iment un uzpémumu liment (savstarpgji sadarbojoties veic LVGMA, Rigas dome un Rigas brivostas parvalde).

Tiek nodrosinata profesionalas informacijas sniegsana ridziniekiem uztverama interpretacija — gaisa kvalitates indeksa veida. Informacija katru nedelu tiek
sitita zinu agentaram ,LETA” un ,BNS’, interneta portalam www.ddlfi.lv, ka arT ievietota Rigas domes un Rigas Vides centra Agenda 21 majas lapa, kur
nodrosinata ari iespeja operativi reagét uz sapemto informacijul.

Troksnalimepa un

vibracijas meérjjumi dazadas jaudas |okomotivem, ieprieks neinformgjot Latvijas dzel zce]u.

Atbilde/
komentars

Nemot vera to, ka Rigas aglomeracijas trokspa strateégiskas kartes uzrada troksna robezlielumu parsniegumus, ir nepieciesams tuvakaja laika izgtradat un
apstiprinat ari ricibas planu, lai noverstu vai samazinatu vides troksni vietas, kur tas nepiecieSsams, vai saglabatu esoso stavokli teritorijas, kuras troksna
raditaji atbilst noteiktajam prasibam.

Vibracijas problémas reglamentesanai un regulesanai sobrid nav pietiekamas normativas bazes. MK 25.06.2003. noteikumu Nr.341 ,Noteikumi par
pielaujamiem vibracijas lielumiem dzivojamo un publisko eku telpas’ 3.3.punkta noteikts, ka noteikumi neattiecas uz transportlidzek]u radito vibraciju. Sobrid
nav nekadu likumdosanas aktu, kas normgetu transportlidzeklu radito vibraciju. Tomer skaidrs, ka troksna un vibracijas problema dzelzcela tuvuma apskatama
kompleksi.

Dzelzcela diedes Ri

ga atdalit ar apstadijumajodu visu siezu garuma.

Grozitie Apbuves notelkumi paredz - Tehniskas apbives teritorija zona starp diezu celiem un dzivojamo, sabiedrisko vai komerciala rakstura apbuvi dzelzcela

Atbilde/ infrastruktiiras 1pasnieks 1steno prettroksna pasakumus piesarpojuma un trok$na samazinasana (503.1.punkts). Ja tehniskas apbuives teritorija robezojas ar
komentars zemesgabalu, uz kura izvietota vai planota dzivojama apbiive, tad gar $o robezu iepretim attieciggjam zemesgabalam veido apstadijumu joslu 8 m platuma
(504.punkts). Tatad priekslikumsir iestradats TIAN.
P.”ek.s“klf.mu Iveta Cirule, Skanstesiela 40
iesniedzejs
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5.10.2. karte 167.1pp neatbilst realgja situacijai Skanstes idlas apkartné. 5.10.3. Skanstes ielas apkartne 2003.-2006.g.izcirta ~5000 koku. Auglu kokiem gimenes darzos pilseta ir
japaredz ipasa apstadijumu veida statuss, jo tiem ir gan estétiska, gan praktiska vertiba. Palikust darzu teritorija ir jainventarizé un jasakopj, iznicinata — jaatjauno. Stokholma
pilsetas ganibu vieta ir parks.

Atbilde/ SIVN VPP izdradataji konsultgjas ar RD PAD, un tika nolemts, ka priekslikumstiks ieklauts turpmakaja planosanas procesa.
komentars

5.13.2. Nepardomatas planosanas rezultata, aizberot susinamos gravjus, Skanstes ielas rajons (uz dzelzcela parvada pusi) ir degradéts - piesarpots ar bavgruziem (ievestiem),
appludis, parpurvojies. Nemot véra nepiecieSsamibu, materialas iespgjas un iedzivotaju skaitu, ieceréta apbive (12-24 stavi uz paliem) ir pilnigi nepamatota un aizliedzama.

Atbilde/ SIVN VPP apraksta atspogulota esosa problema un teritorija minéta ka degradéta. SIVN VPP izdradataji konsultgjas ar RD PAD, un tika nolemts, ka
komentars priekslikumstiksieklauts turpmakaja planosanas procesa.
Priekslikumu

i IgorsKleins, Abavasiela 13, Riga, L V-1004 talr.: 29403489
iesniedzejs

Papildus un atkartoti veikt vides parskata projekta ietvaros IVN rgjona Vecsaules, Abavas, Arlavas, Terinu iela sakara ar dzelzcela parvadu savienojoso dzelzcela linijas: Riga
Jirmala, Riga-Jelgava. Apspriesanas gaita izskangjusie argumenti, ka projekts tika izstradats 80-tajos gados neiztur kritiku. Pamatojums — Riga tiek planots vel viens
infrastruktaras koncentracijas punkts ar batisku ietekmi uz vidi.

Atbilde/ Sisinfrastruktaras risinajums nav $0 grozijumu un Iidz ar to art SIVN objekts.
komentars
Priekslikumu e = : = Sl -
A SIA |, Peltesipasumi”, Maza Skolasiela 2-1, Riga, L V-1050, talr.:67358098
iesniedzejs

Sabiedriba ir pasni ece nekustamajam 1pasumam Riga, Jaunciema gatve b/n 28 ha platiba (kadastra numurs 0100 128 0196), kurs aiznem dalu no Suzu raga teritorijas. Sabiedribai
ir iebildumi pret darba zinojuma 5.pielikuma ,, Eksperta slédziens par Rigas pilsétas dalas no Suzu raga Kisezera Iidz Jaunciema gatvel biologisko izpéti” pievienoto aizsargajamo
biotopu izvietojuma karti. Sabiedriba nepiekrit karté noraditgjam biotopu nogabalu robezam, jo, saskana ar Sabiedribas patstavigi veiktas izpétes rezultatiem un daba pastavoso
situaciju, priezu sausienu mezi (borealie mezi un mezainas jurmalas kapas) atrodas tikai uz Suzu raga esosas kapas, bet ne citas raga teritorijas, ka tas kladaini noradits zinojuma
5.pielikumam pievienotagja karté. Ar pec tiksanas ar zinojuma 5. pielikuma (,, Eksperta dédziens’) autori secinats, ka biotopu karte ir japrecizg, atlaujot grozijumu 2.1.3. Suzos
1stenosanu pilna apjoma. Sabiedriba ltidz Rigas Domi apstiprinat 2.1.3. Sabiedriba ltdz Rigas Domi apgtiprinat 2.1.3. grozijumus $gja teritorija.

Atbilde/ Priekslikums ir nemts véra. Precizéta biotopu karte.
komentars

Priekslikumu

iesniedzejs Firma , Rimans

lerosinat un veikt Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam zemes gabala ar kadastra Nr.0100 121 1277, Rencénu iela b/n, Riga, teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas
un izmantosanas aprobezojumu izmainas: grozot zemes gabala ar kadastra Nr.0100 121 1277, Rencenu iela b/n, Riga, planotas (atjautas) izmantosanas statusu - tehniskas apbuves
teritorija (T) (nevis Jauktas apbuves teritorija) uz razosanas un ripniecibas teritorija (R).

Atbilde/ Priekslikums ir npemts vera un iestradats papildinataja RTP grozijumu redakcija.
komentars

Priekslikumu

L Verners Ozolins
iesniedzejs

Izslégt Kundzinsalas dzivojamo rajonu no Rigas brivostas teritorijas, jo Rigas brivostas parvaldei nav konkrétu planu par teritorijas izmantosanu ne lidz 2018. g., ne ar1 pec tam.
Kategoriski iebilstu vides parskata sadalas 4.3.1.4 un 5.3.7. paustgjam tezeém, ka Kundzinsala jalikvidé dzivojama apbuve, lai batiski mazinatu rapnieciskos avariju riskus.
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Kundzinsala bistamu objektu nav. Tatu Sarkandaugavas tiesa tuvuma dzivojamam majam ir 6 degvidlas terminali.

Atbilde/
komentars

RBO robezu mainanav RTP grozijumu un [idz ar to ari SIVN VPP objekts, to regul€ citi normativie akti.

SIVN Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. gadam grozijumiem Vides parskata projekta nav ieklauta mingta téze,, Kundzinsala jalikvide dzivojama apbive,
lai batiski samazinatu ripniecisko avariju riskus.” L1idz ar to iebildumam nav pamatojuma. Acimredzot iebilde attiecas uz Rigas teritorijas planojuma 2006.-
2018. gadam ietekmes uz vidi stratégisko novertejuma vides parskatu, kas izstradats 2005.gada. Mingta dokumenta 4.13.4. nodala ietver rindkopu - ,,Plans
paredz, ka lielaka dala ripnieciska riska objektu atradisies Rigas brivostas teritorija, un tapec logisks ir piedavatais risnajums. la samazinatu iespgjamas
avarijas risku, likvidet dzivojamo apbuvi Kundzinsala.” un 7.5.1. nodala ietver sekojoso - ,, Ostas attistibas rezultata tiks likvideta Kundzinsalas vesturiska
dzivojama apbiive un bis nepieciesamsiedzivotajiem parcelties uz citu dzives vietu”.

Tatad komentars ir sniegts nevis par 07.01.2009. lidz 17.02.2009. sabiedriskajai apspriesanal nodoto Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. grozijumu SIVN
Vides parskata projektu, bet par pilnigi citu dokumentu.

Priekslikumu
iesniedzejs

Lilita Karklina

| ebilstu vides parskata sadalas 4.3.1.4 un 5.3.7. paustajam tézem, ka Kundzinsala jalikvide dzivojama apbive, lai batiski mazinatu ripnieciskos avariju riskus, jo Kundzinsala nav
neviena sada objekta., kas karté redzams.

SIVN Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. gadam grozijumiem Vides parskata projekta nav ieklauta minéta téze,, Kundzinsala jalikvide dzivojama apbive,
lai batiski samazinatu riipniecisko avariju riskus.” L1idz ar to iebildumam nav pamatojuma. Acimredzot iebilde attiecas uz Rigas teritorijas planojuma 2006.-
2018. gadam ietekmes uz vidi stratégisko novertejuma vides parskatu, kas izstradats 2005.gada. Mingta dokumenta 4.13.4. nodala ietver rindkopu - ,,Plans
paredz, ka lielaka dala ripnieciska riska objektu atradisies Rigas brivostas teritorija, un tapec logisks ir piedavatais risnajums. la samazinatu iespgjamas

'I?(t)mle?ﬁ/'rs avarijas risku, likvidet dzivojamo apbuvi Kundzinsala.” un 7.5.1. nodala ietver sekojoso - ,, Ostas attistibas rezultata tiks likvideta Kundzinsalas vesturiska
a dzivojama apbiive un bis nepieciesamsiedzivotajiem parcelties uz citu dzives vietu”.
Tatad komentars ir sniegts nevis par 07.01.2009. lidz 17.02.2009. sabiedriskajai apspriesanal nodoto Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. grozijumu SIVN
Vides parskata projektu, bet par pilnigi citu dokumentu.
Priekslikumu 110 K undzipsalas iedzivotaju anketas
iesniedzejs

Kategoriski iebilstam vides parskata 4.3.1.4. un 5.3.7. sadalas paustajam tezeém, ka logiska ir Kundzinsalas dzivojamas apbuves likvidesana, lai butiski samazinatu rupniecisko
avariju riskus. Sada atzina ir pretruna ar sameribas principu un eementaru logiku, jo klatpievienoto bistamo objektu karté redzams, ka Kundzinsala nav neviena sada objekta,
kamer Sarkandaugavas u.c. dzivojamo rajonu tiesa tuvuma ir tris vai cetri $adi objekti.

Atbilde/
komentars

SIVN Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. gadam grozijumiem Vides parskata projekta nav ieklauta mingta téze,, Kundzinsala jalikvide dzivojama apbive,
lai batiski samazinatu ripniecisko avariju riskus.” L1idz ar to iebildumam nav pamatojuma. Acimredzot iebilde attiecas uz Rigas teritorijas planojuma 2006.-
2018. gadam ietekmes uz vidi stratégisko novertejuma vides parskatu, kas izstradats 2005.gada. Mingta dokumenta 4.13.4. nodala ietver rindkopu - ,,Plans
paredz, ka lielaka dala ripnieciska riska objektu atradisies Rigas brivostas teritorija, un tapec logisks ir piedavatais risnajums. la samazinatu iespgjamas
avarijas risku, likvidet dzivojamo apbuvi Kundzinsala.” un 7.5.1. nodala ietver sekojoso - ,, Ostas attistibas rezultata tiks likvideta Kundzinsalas vesturiska
dzivojama apbiive un bis nepieciesamsiedzivotajiem parcelties uz citu dzives vietu”.

32




Tatad komentarsir sniegts nevis par 07.01.2009. I1dz 17.02.2009. sabiedriskajai apspriesanai nodoto Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. grozijumu SIVN
Vides parskata projektu, bet par pilnigi citu dokumentu.

Priekslikumu
iesniedzejs

Juris Vibans, Vecmilgr avja Attistibas biedriba

Ludzu izvertet Rigas Brivostas attistibas plana iecerétas saskidrinatas gazes terminala buves Mangalsalas Z dala ietekmes uz vidi pielaujamibu un atbilstibu LR likumdosanai par

aizsargajamiem au

giem, kultarvesturiskiem pieminekliem un vides piesarnojuma normu i everosanu.

Atbilde/

SIVN VPP ir pieversta uzmaniba §im projektam ka biitiskam grozijumam, tomer nav identificgtas tadas ietekmes, kas varétu radit vides kvalitates normativu

komentars parsniegumus. Grozijums Veértets negativi. Jauzsver, ka projektam sobrid tiek veikts detalizets ietekmes uz vidi novertgjums, kas, jau zinot konkrgtus
tehnol ogiskos risinajumus, izvertes precizus ietekmju apmerus un izstradas risinajumus to novérsanai vai samazinasanai. VPVB 04.02.2009. pienéma lemumu
par IVN procediras piemerosanu projektam. Tuvakaja laika varéetu tikt izsniegta programmalV N veiksanai.
Priedlikumu AndrejsBroks, Teripuiela 13
iesniedzejs

Nav pietiekosi analizéta ietekme uz vidi pec iespéjamas dzelzcela lTniju savienojumaizveides starp Rigas-Jelgavas un Rigas-Jarmalas dz.linijam, kas pamatotu un attaisnotu sada
projekta iespgjamo realizaciju. Tapat nav saistosi ar $o ieceri analizéta nakotné paredzama Rigas administrativa centra parvietosana uz Pardaugavu un ar to saistita satiksmes

intensifikacija saja

apvidi un iespgjama gaisa piesarnojuma palielinasanas.

Atbilde/
komentars

Sisinfrastruktaras risinajums nav $0 grozijumu un Iidz ar to ar1 SIVN objekts, tapat art Rigas administrativa centra parvietosana uz Pardaugavu.

Priekslikumu

iesniedzejs

Maris Pavlovskis, Sniegaiela4

Nepietiek ar to, ka tika uzbavets Vecmilgravi naftas terminalis, no kura nav nekada labuma ne dabai, ne iedzivotajiem, ka piemers €llas plankumi Vecdaugava, netiri smago

cisternu diezu celi

, kas iet cauri mezam un $kérso vairakus celus, kas kave satiksmi. Tagad veél izdomajusi bavet vel vienu milzigu dabas piesarnojumu pie pasas juras. Es esmu

pret to!
Atbilde/ SIVN VPP ir pieversta uzmaniba Mangalsala paredzetajam projektam ka batiskam grozijumam, tomér nav identificétas tadas ietekmes, kas varétu radit vides
komentars kvalitates normativu parsniegumus. Grozijums Vertets negativi. Jauzsver, ka projektam sobrid tiek veikts detalizéts ietekmes uz vidi novertejums, kas, jau
zinot konkrétus tehnologiskos risinajumus, izverteés precizus ietekmju apmerus un izstradas risinajumus to noversanai vai samazinasanai. VPVB 04.02.2009.
pienéma lémumu par IVN procediiras piemerosanu projektam. Tuvakaja laika varétu tikt izsniegta programma VN veiksanai.
PiE I RitaKalnina, Airu iela 36
iesniedzejs

Atstat piekluvi Daugavai. Esmu par tiru vidi un svaigu gaisu, brivu transportlidzek]u satiksmi un ugunsdrosibu. Tadu iestadi ka Vecmilgravja terminalu un citus sadus projektus,

vajadzetu parvietot uz mazapdzivotam vietam, lai nevienam L atvijas iedzivotajam nebiitu jacies no benzinavai oglu smakas un putekliem.
Atbilde/ Mangalsala paredzetas vairakas vietas, kas nodrosinas piekluvi Daugavai un Audupei. Tomer vietas, kur jau ir intensiva Ostas apbive (Rinozi, Vecmilgravis,
komentars Jaunmilgravis, Sarkandaugava) uznemumi nevar garantét drosu iedzivotaju parvietosanas starp razosanas iekartam un kravu transporta lidzekliem. Pie tam

sada parvietosanas batiski paaugstina art avariju risku uznémuma teritorija — launpratiba, neuzmaniga riciba ar uguni u.tml. lespgju robezas priekslikums
nemts vera RTP grozijumos.

Ta ka Rigas brivosta ir izvietota nosacita Rigas centra tuvuma, Ostas darbiba un ar to saistitas aktivitates ir neizbégama pilsetas ikdienas dzives sastavdala.

Ostas pastavesanas prieksnoteitkums ir atrasanas pie Daugavas grivas un tas parcel sana nav iespéjama, tapec priekslikums noraidits.
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Priedlikumu Inese Line, Ozolciemaiela 18
iesniedzejs
I ebilstu pret terminalaizbavi Mangalsala un lidzu atstat piegamus kultiras objektus Bolderaja un Mangalsala.
Atbilde/ SIVN VPP ir pieversta uzmaniba Mangalsala paredzétajam projektam ka batiskam grozijumam, tomér nav identificétas tadas ietekmes, kas varétu radit vides
komentars kvalitates normativu parsniegumus. Grozijums Vertets negativi. Jauzsver, ka projektam sobrid tiek veikts detalizéts ietekmes uz vidi novertgjums, kas, jau
zinot konkrétus tehnologiskos risinajumus, izverteés precizus ietekmju apmerus un izstradas risinajumus to noversanai vai samazinasanai. VPVB 04.02.2009.
pienéma lémumu par 1VN procediras piemerosanu projektam. Tuvakaja laika varétu tikt izsniegta programma VN veiksanai. Ir paredzéts nodrosinat piekluvi
kulttiras pieminekliem.
P.”ek.s“klf.mu Ilze Brinkmane, Plekstesiela 3
iesniedzejs

Rigas brivostas attistibas projekta janem véra Vecaku un Mangalsalas iedzivotaju dzives telpas kvalitate, citadi nav izprotama tas darbibas lietderiba Latvijas pilsonu intereses.
Jarada iespgja $0 apdzivoto vietu iedzivotajiem piekliat un atpusties pie Daugavas un Rigas jiras lIi¢a. Nedrikst ignorét, ka Mangalsala ir valsts nozimes kultiiras piemineklis
(Keizara akmeni), dabas aizsargajamie objekti (Pigiras dabas parks). Pozitivi, ka ir nemts véra Vecmilgravja iedzivotaju ligums atstat piegju Daugavai Emmas un Skuju ielas
gala.

Atbilde/ Mangalsala paredzetas vairakas vietas, kas nodrosinas piekluvi Daugavai un Audupei. Tomer vietas, kur jau ir intensiva Ostas apbive (Rinozi, Vecmilgravis,
komentars Jaunmilgravis, Sarkandaugava) uznemumi nevar garantét drosu iedzivotaju parvietosanas starp razosanas iekartam un kravu transporta lidzekliem. Pie tam
sada parvietosanas batiski paaugstina art avariju risku uznémuma teritorija — launpratiba, neuzmaniga riciba ar uguni u.tml. lespgju robezas priekslikums
nemts véra RTP grozijumos. Ir paredzéts nodrosinat piekluvi kultaras pieminekliem.

Priekslikumu

iesniedzejs Jevgenija Pakalnina, Stirnu iela 45

Kisezera D pust paredzéta apbuveir pretruna ar Aizsargjosiu likumu un nav nemts véra Satverames tiesas spriedums (08.02.2007. Nr.2006-09-03). Applastosa teritorijarobezojas
ar 1pasi aizsargajamu dabas teritoriju dabas liegumu ,, Jaunciems’ (dabas teritorija NATURA 2000), tur atrodas sezonalais liegums Milnas ducka, putnu ligzdosanas un perésanas
vietas. Satversmes tiesa 2007.gada 8. februara [émuma norada uz aizliegumu veikt applastosas teritorijas uzbérsanu ar apbtves merki. Uzskatu, ka apbuve atstas nelabveligu
ietekmi uz blakus esoso NATURA 2000 aizsargajamo teritoriju — Jaunciema dabas liegums un uz putnu ligzdosanas un perésanas vietam.

Atbilde/ Teritorija zonéta, ka apbiive, kas aizsargajama pret applasanu.
komentars

Priekslikumu
iesniedzejs

Ingrida Eveliete, Griezesiela 2

SIA ,Vides Konsultaciju Birgjs’ ir petijis stratégisko ietekmi uz vidi. Daudz ir darits, lai Rigas pilséta saglabatu vértigas augu un dzivnieku sugas. Stiemeda de] dazas teritorijas
pat aizliegta ssimnieciska darbiba. Vai SIA ,Vides Konsultaciju Birgjs’ ir pétijis ka perspektiva planotais dzelzcels, kas savienos lidostu ar Rigas-Jirmalas dzelzcelu, ietekmes
iedzivotaju veselibu, kuri jau Sodien dzivo Ulmana gatves, dzelzcela un lidostas tiesa tuvuma? Ladzu sniegt rakstisku athildi!

Atbilde/ Sisinfrastruktaras risinajums nav $0 grozijumu un Iidz ar to art SIVN objekts.
komentars
Priexslikumu Natalja Stepite, Ciekurkalna 2. §k. linija 7
iesniedzejs

Kisezera D pust Jaunciema gatvé b/n paredzéta apbuve. Ta teritorija regulari applast. Atbilstosi LR Aizsargjoslu likuma 37.panta 4.punktam un, nemot véra 08.02.2007.
Satversmes tiesas spriedumu, teritorijas ar appladuma varbatibu aizliegts celt ekas un baves, ka art aizliegts veikt teritorijas uzbérsanu ar apbiives merki, jo tas rada papildus pladu
risku vietas, kur pladu draudi 17dz sim bridim nav bijusi. Aicinam labot pasreizgja redakcija noteikto zongumu no apbives teritorijas uz dabas pamatnes teritoriju.
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Atbilde/ Teritorija zonéta, ka apbiive, kas aizsargajama pret applasanu.
komentars
Priedlikumu OjarsBalcers, Daugavgrivasiela 70/4
iesniedzejs

Priekslikums ir precizét, ka mana dzivesvietas tuvuma, Daugavgrivas 70/4 tiks nodrosinata patreizéja nelabveliga ietekme uz vidi (gaisa piesarnojums un troksnis naktis)
ierobezosana konteksta ar grozijumos paredzéto transporta intensitates batisko pieaugumu. Priekslikums par troksni ir ierobezot smaga autotransporta kustibu Daugavgrivas iela
23-7 unidu pilntba legt smagajam autotransportam no 24-7. Vélos sanemt rakstisku atbildi uz saviem priekslikumiem.

Atbilde/
komentars

Grozijumi neparedz bitisku transporta intensitates pieaugumu, jo gan infrastruktiras risinajumi, gan jau istencsanas dadija esosie Ostas attistibas projekti
Krievu sala un Daugavgriva ir esosi projekti, kam jau ir veikts savs, detalizéts ietekmes uz vidi noveértejums.

Detalizeti pasakumi gaisa kvalitates normativu ievérosanai tiek risinati Rigas domes 06.07.2004. akceptétaja Rigas pil sttas gaisa kvalitates uzlabosanas ricibas
programma, kas 2009.gada atjaunojama.

Troksna piesarnojuma samazinasanas pasakumus gan organizatoriskus, gan tehnol ogiskus paredzes ricibas plans troksna samazinasanai, kas tiks apstiprinats
ka Rigas domes saistosie noteikumi.

Grozitie TIAN paredz pasakumus trokspa samazinasanai, t.sk. - Tehniskas apbives teritorija zona sarp diezu celiem un dzivojamo, sabiedrisko vai
komerciala rakstura apbiivi dzelzcela infrastruktiras ipasnieks 1steno prettroksna pasakumus piesarnojuma un troksna samazinasanai (503.1.punkts). Ja
tehniskas apbuves teritorija robezojas ar zemesgabalu, uz kuraizvietota vai planota dzivojama apbive, tad gar $o robezu iepretim attiecigajam zemesgabalam
veido apstadijumu joslu 8 m platuma (504.punkts). Tatad priekslikumsir iestradats TIAN.

Priekslikumu
iesniedzejs

Edgars M ednis, Kundzinsalas 3.I1inija 24

Izslégt Kundzinsalas dzivojamo rajonu no Rigas brivostas teritorijas, pieskirt savrupmaju apbives teritorijas statusu, nodrosinat nepartrauktu vides piesarnojuma kontroli, analizi
un turpmaku neatkartosanos. Pasreizgja Situacija acu prieksa tiek pilnigi iznicinata Rigas vesturiska dala, kasilgu laiku pelniti tika godata par Rigas Venéciju. Atbildi vélos sapemt

rakstiska veida.
Atbilde/ RBO robezu mainanav RTP grozijumu un [idz ar to ari SIVN VPP objekts, to regul€ citi normativie akti.
komentars
Gaisa kvalitates nepartraukta monitoringa stacija ,Man-Tess’ jau ir uzstadita SIA ,Man-Tess’ teritorija Tvaika iela 7A. Ta izvietota pie naftas produktu
parkrausanas estakades, teritorijas Z gala (Kundzinsalastilta apkartng). Mérijumi tiek veikti katras 10 minates.
Rille LG Rudite Ceriize, Ciekurkalna 3.8k.linija 25
iesniedzejs

Luadzu nepielaut privatmaju celtniecibas un/vai parbuves ierobezojumus Vakarbullu privatmaju apbtives vesturiskaja teritorija, kas ietilpst dabas parka ,Pigitra’ neitralaja zona.

Obligati konsultéti

es ar Vakarbullu iedzivotajiem attiecigu Iémumu pienemsana, apkopojot visus viedoklus.

Atbilde/
komentars

Apbaves teritorijas, kas saskana ar 14.03.2006. Ministru kabineta noteikumiem Nr.204 , Dabas parka “Pigara’ individualie aizsardzibas un izmantosanas
noteitkumi” atrodas dabas parka ,, Pigjtra’ neitralgja teritorija, Rigas teritorijas planojuma grozijumos ir zongtas ka savrupmaju apbiives un dzivojamas apbuves
ar apstadijumiem teritorijas. Tam teritorijam, kuram sobrid speka esosgja Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam planota (atlauta) izmantosana bija
noteikta dzivojamas apbiives teritorijas ar apstadijumiem, bet saskana ar ieprieksmingtajiem Ministru kabineta noteikumiem tas atrodas dabas parka teritorija,
kuru funkcionalais zongjums ir dabas parks vai dabas liegums, un teritorija faktiski atrodas mezs, Grozijumos planota (atlauta) izmantosana ir noteikta
apstadijumu un dabas teritorija.
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Priekslikumu
iesniedzejs

Eduards Ceriizis, Ciekurkalna 3.8k.Iinija 25

Maintt teritorijas atlauto izmantosanu Kurzemesrgj. Vakarbullos, kad nr. 01001090210, kas atrodas dabas parka , Piejurd’ neitralgja zona no dalgjas dzivojamas apbuves teritorijas
ar apstadijumiem un dalgjas savrupmaju apbiives teritorijas uz savrupmaju apbuves teritoriju. Saja zemes gabala atrodas esosas buves un bijusie biivju pamati, ka ar1 dala asfaltéta

laukuma.
Atbilde/ Dzivojamas apbuves teritorija ar apstadijumiem ir teritorija ar palielinatu apstadijumu patsvaru, kur atlauta izmantosana ir savrupmaju, dvinu maju vai rindu
komentars maju bavnieciba. Ta ka zemes gabals ar kad. Nr. 01001090210 atrodas tiesi blakus dabas parka ,Pigiara’ parka zonai, tad ir lietderigu saglabat dzivojamas

apbuves teritoriju ar apstadijumiem ka paregjas josiu no savrupmaju apbiives uz dabas un apgtadijumu teritoriju. Priekslikums noraidits.

Nepiekritu privatmaju bavniecibas vai parbives ierobezojumiem, kas tiktu noteikti Vakarbullu neitralgja — privatmaju apbiives teritorija tostarp uz man piederoso %2 no kad.nr.

01001090210. Sav!

laicigi informét par jebkadam aktivitatem vietejos Vakarbullu iedzivotajus, izzinat viedok]us un saskanot jebkuru ricibu, kas skar seit esosos ipasumus!

Atbilde/ Apbaves teritorijas, kas saskana ar 14.03.2006. Ministru kabineta noteikumiem Nr.204 , Dabas parka “Pigara’ individualie aizsardzibas un izmantosanas

komentars noteitkumi” atrodas dabas parka , Pigjtra’ neitralgja teritorija, Rigas teritorijas planojuma grozijumos ir zongtas ka savrupmaju apbiives un dzivojamas apbuves
ar apstadijumiem teritorijas. Tam teritorijam, kuram sobrid speka esosgja Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam planota (atlauta) izmantosana bija
noteikta dzivojamas apbiives teritorijas ar apstadijumiem, bet saskana ar ieprieksmingtajiem Ministru kabineta noteikumiem tas atrodas dabas parka teritorija,
kuru funkcionalais zongjums ir dabas parks vai dabas liegums, un teritorija faktiski atrodas mezs, Grozijumos planota (atlauta) izmantosana ir noteikta
apstadijumu un dabas teritorija.

Priedlikumu Raimonds Cer iizis, Sliezu iela 33
iesniedzejs

Maintt teritorijas atlauto izmantosanu Kurzemes raj. Vakarbullos, kad nr. 01001090210, kas atrodas dabas parka ,, Pigjira’ neitralaja zona no dalgjas dzivojamas apbavesteritorijas
ar apstadijumiem un dalgjas savrupmaju apbiives teritorijas uz savrupmaju (gimenes maju) apbives teritoriju, jo zemes gabals vienmér atradies apbiives zona, uz ta atrodas esosas

celtnes un bijusu &

ku pamati, ka ar1 asfaltéta laukuma dala.

Atbilde/
komentars

Dzivojamas apbives teritorija ar apstadijumiem ir teritorijaar palielinatu apstadijumu ipatsvaru, kur atlauta izmantosanair savrupmaju, dvinu maju vai rindu
maju buvnieciba. Ta ka zemes gabals ar kad. Nr. 01001090210 atrodas tiesi blakus dabas parka ,, Pigiura’ parkazonai, tad ir lietderigu saglabat dzivojamas
apbuves teritoriju ar apstadijumiem ka paregjas joslu no savrupmaju apbiives uz dabas un apgtadijumu teritoriju. Priekslikums noraidits.

Nepiekritu privatmaju bavniecibas un/vai parbives ierobezojumiem Vakarbullu privatmaju apbives teritorija, kas ietilpst dabas parka , Pigjara’

neitralaja zona (tostarp uz man

piederosaja ¥2 no kad.nr. 01001090210). Nepielaut nekadas darbibas bez vietgjo Vakarbul]u iedzivotaju informésanas un saskanosanas!

Atbilde/ Apbivesteritorijas, kas saskana ar 14.03.2006. Ministru kabineta noteilkumiem Nr.204 ,, Dabas parka “Pigjara’ individualie aizsardzibas un izmantosanas

komentars noteitkumi” atrodas dabas parka , Pigjtra’ neitralgja teritorija, Rigas teritorijas planojuma grozijumos ir zongtas ka savrupmaju apbaves un dzivojamas apbives
ar apstadijumiem teritorijas. Tam teritorijam, kuram sobrid speka esosaja Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam planota (atlauta) izmantosana bija
noteikta dzivojamas apbuves teritorijas ar apstadijumiem, bet saskana ar iepriekSmingtajiem Ministru kabineta notelkumiem tas atrodas dabas parka teritorija,
kuru funkcionalais zongjumsir dabas parksvai dabas liegums, un teritorija faktiski atrodas mezs, Grozijumos planota (atlauta) izmantosanair noteikta
apstadijumu un dabas teritorija.

Priedlikumu |lze Zaharova, Airu iela 54
iesniedzejs

Zemes gabaliem Z

iemelu rgj., Jaunciemagatve , Ziedulgas’ kad. nr. 01001130261 un kad.nr. 01001130260 mainit izmantosanu uz ,, Jauktas apbaves teritoriju” (J)

Atbilde/
komentars

Sis zemes gabal s hav $o0 grozijumu objekts. Tastiks vertéts turpmakaja planosanas procesa.
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Priekslikumu

iesniedzejs leva Zala

Dzivoju Rencenu iela 29. Maja atrodas uz zemes gabala ar kad.Nr.0100 121 2578. Pretim manai majai atrodas vél viena maja uz zemes gabala ar kad.nr.0100 121 2581, kuras
dzivok]us nesen izdudinaja pardosana.

Zemes gabala ar kad.Nr.0100 121 2578 pasreizgja izmantosana ir jauktas apbiives teritorija, kura pielaujama vieglas razosanas uznémuma, kas rada tikai nebatisku piesarnojumu,
izvietosana. Savukart zemes gabals ar kad.Nr. 0100 121 1581 atrodas dalgji jauktas apbuves teritorija un dalgji tehniskas apbives teritorija. Savukart Rigas teritorijas planojuma
grozijumos, nenemot vera nekadas vides kvalitates prasibas dzivojama zona, 100 m attaluma no tuvakas dzivojamas majas, zemes gabala ar kad.Nr. 0100 121 1479 tiek paredzéta
jauktas apbiives ar razosanas un komercdarbibas funkciju teritorija, kur viena no primarajam izmantosanam ir noteikta bavju izmantosana razosanas vajadzibam (vieglasrazosanas
uznémums). Savukart wwww.rdpad.lv majas lapa grozijumu sadala zemes gabala ar kad.Nr.0100 121 2581 tiek paredzéta razosanasteritorija.

Nemot vera to, ka dzivojamo eku apkartné norit transporta kustiba, kadu 200 m attaluma atrodas dzelzcela parvads, no kura vasara, atverot logus, nak troksnis, ka art talak ir
dazadi citi rapniecibas uznpémumi - zalu razotne, Grindex”. Nesen gaisa bija jatama smaka, tikai nav zinams, no kurienes. Tasviss jau ta rada videi piesarpojuma dodzi. Domaju,
kair jaizverte esosa Situacija, tasietekme uz cilveku veselibu un kadu postu radistas, kad tiks apstiprinati $adi grozijumi un ja pec paris gadiem vide tiks veél vairak degradéta neka
tasir paslaik. Tade] ladzu izvertgjiet §is apkartnes ietekmi uz vidi un cilvekiem, nelaujiet Rigas teritorijas planojuma noteikt atlauto izmantosanu ka vieglas razosanas uznemumu
dzivojamo eku tuvuma.

| zteicu priekslikums mainit zemes gabalu ar kad.Nr.0100 121 1479, 0100 121 2578 un 0100 121 2581 atlauto izmantosanu uz jauktas apbives ar dzivojamo funkciju teritoriju.
Ludzu Jus pieverst uzmanibu ieprieks mingto zemes gabalu atlautai izmantosanai, iespéjams, Jas varétu noteikt kadusierobezojumus rapnieciskajai darbibai.

| zpetiet Iudzu abu zemes gabalu zongjuma mainu un ietekmi uz vidi un cilvekiem. Varbit iespéjams noteikt kaut kadu vides piesarnojumaierobezojumu.

Atbilde/ Saskana ar Vides parraudzibas val sts biroja datiem, zemes gabali ar kadastra Nr. 0100 121 1497, Nr. 0100 121 2578, Nr. 0100 121 2581 atrodas A/S ,, Latvijas kimija’ drosibas
komentars zona, kur ieteikts noteikt ierobezojumus esosas apbtves blivuma batiskal palielinasanai un ierobezojumus jaunai intensivai dzivojamo eku apbivei. A/S , Grindeks’ drosibas
zona mingtos zemes gabal us neskar.

Janem vera, ka st jau ieverojamu laika periodu ir rapnieciskateritorija, kuras darbiba var radit diskomfortu tiesa tuvuma dzivojosgjiem iedzivotajiem. Pielaujamo piesarnojuma
veidu un apjomu katram uzpémumam nosaka tam izsniegtaja piesarnojosas darbibas atlauja (B kategorijas atlauja, vai C apliecinajums). Vides normativus attieciba uz troksni
un gaisa kvalitati apbives teritorijas reglamente MK 21.10.2003. noteikumi Nr.588 ,,Par gaisa kvalitati” un MK 13.07.2004. noteikumi Nr.597 ,Vides troksna
novertésanas kartiba® (ar grozijumiem, kas piepemti ar MK 30.11.2004. noteilkumiem Nr.983, MK 03.01.2006. noteikumiem Nr.11 un MK 31.01.2006.
notei kumiem Nr.95).

Jauzsver, ka gadijuma, ja esosiem uzpémumiem vides uzraudzibas valsts instances konstaté gaisa kvalitates normativu parsniegumu, ko fikse merijumu
protokolos, §Im instancém ir ne vien tiesibas, bet pat pienakums rikoties — likuma ,Par piesarpojumu” 17., 32. un 32.°.pants. Tas pats attiecas uz jaunam
darbibam.

Nemot véra to, ka esosais realais zemes lietojums ir rapnieciska rakstura, nebitu velams ieviest jaunas Jauktas apbives ar dzivojamo funkciju teritoriju,
tadejadi vel vairak veicinot dzivojamas apbiives attistibu tiesa rapniecibas tuvuma. Taja pasa laika jaatzime, ka neviena jauna rupnieciska darbiba nevar tikt
uzsakta gadijumos, kad pastav iespgja, ka kopgjais piesarnojuma limenis teritorija (nemot vera jau pastavoso (fona limeni)) varétu parsniegt vides kvalitates
normativus (gaisa kvaitatel kadai no vielam, smakam, troksnim).
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Priekslikumu, komentaru un jautajumu apkopojums par Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam grozijumu SIVN VPP

2.redakciju
Prlek‘sllkl_n'nu Lielrigas regionala vides parvalde
iesniedzejs
Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Nav principidlu iebildumu pret izstradato vides parskata projektu.
Atbilde/ Pienemts zinasanai.
komentars
Erielalikomy Latvijas Republikas Vides ministrija
iesniedzejs
Priekslikuma/ierosinidjuma saturs: Precizgt atsauces uz direktivam un min&t konkrétus nosaukumus.
Atbilde/ Komentars ir nemts véra un SIVN VPP 2.redakeija precizéta.
komentars
Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Informicija par ezeriem izmantojamais avots noradita portila , Latvijas ezeri” publicétd informacija. Lidzam izmantot LVGMA datu bazes.
Atbilde/ Nemot vera LVGMA sniegto informaciju, ka agentlras riciba nav informdcijas par ezeru stdvokli un vienigais informdcijas avols par virszemes
komentars tidensobjektiem ir Gidenstilpju klasifikators, kurd par ezeru atrodama informéacija par ta platumu, garumu, atrasanis vietu un sateces baseinu, SIVN izstradataji

izmantojusi portila Latvijas ezeri” apkopoto informaciju.

Priekslikuma/ierosinijuma saturs: Nemot vEra veiktas strukturalas izmainas Rigas domé, ladzam precizét Vides parskata ieklauto informaciju par Vides departamentu

Atbilde/ Nemot v&rd Vides parskata izstrides uzsaksanas laiku (2008.gada septembris), Vides parskata projektd ir atsauces uz RD Vides departamenta sniegto
komentars informaciju un atzinumiem. Ard par SIVN VPP 2.redakciju atzinumu sniedza Rigas domes struktfirvientba, kuras nosaukums joprojam ir Vides departaments.
Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Precizgt 122 lpp nosaukumu ,,Valsts vides fonds".

Atbilde/ Precizgjums 1estradats VPP 2.redakcija.

komentars

Priekslikuma/ierosindjuma saturs: Precizét 5.10. un 5.11.sadalu atbilstodi speka esofajai MK 1999.gada 15 jlinija noteikumu Nr.212 «Noteikumi par dabas liegumiem"
redakcijai (bijusie dabas liegumi "Daugavgriva’ un " Vakarbulli” ir ieklauti dabas parka «Piejtra”).

Atbilde/ Korekeijas ieviestas jau pirms véstules sanemsanas.

komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Precizet 95.1pp. atsauci uz kopga slapekla koncentraciju virszemes fidenos - Latvijas un ES tiesTbu akti nenosaka minéto robezvertibu 2
mg/1.

Atbilde/ Komentars ir nemts v&ra un SIVN VPP 2 redakeija formuldjums precizdts.

komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Apsaubama informacija parskata 80.1pp attiectba uz to, ka 2007. un 2008.gada stdzibas par vides kvalitati, nav sanemtas.

Atbilde/ Sada informacija iestradata SIVN VPP saskand ar RD Vides departamenta datiem, ka tas min&ts atsauc@s. Datu trikuma dg| nav apkopotas visas iesp&jamas
komentars stidzibas, kuras, iesp&jams, sniegudi Rigas iedzivota) citam iestdd&m vai uzn@mumiem 2007, un 2008 gada.

Prickslikuma/ierosinajuma saturs: Parskata 138 Ipp nepiecieSams ieklaut aktualako informéaciju par grozijumiem MK noteikumos Nr.597 un Nr.598.

Atbilde/ Komentars ir nemts v&ra un SIVN VPP 2 redakeija papildinata.

komentars




Priekslikumafierosinajuma saturs: Parskata 138.1pp nepiecieSams precizét informéciju attiectba uz to, ka troksna stratggiskas kartes jaizstrada visam aglomerdcyam ar vairak
neka 100 000 1edzivotajy, nevis tika 250 000.

Atbilde/
komentars

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2002/49/EK (2002.gada 25 janijs) par vides trok$na noverté§anu un parvaldibu nosaka, ka Eiropas Savienibas
dalibvalstim ir jAizstrada troksna stratégiskas kartes visdm aglomerdcijam ar vairak nekad 250 000 iedzivotaju Latvijas Republikas likums ,,Par piesamojumu”
nosaka, ka troks$na kartgSanu un trokS$na stratégisko karSu izstradi aglomeracijai nodrodina attiecigd pasvaldiba. MK 13.07.2004. noteitkumi Nr.597 (ar
grozfjumiem) nosaka, ka aglomeracijal (MK noteitkumu izpratng - teritorija, kura sastiv no vismaz vienas pilsétas, kurd iedzivotaju skaits parsniedz 100 000)
1zstrada vienotu troksna stratégisko karti un ricibas planu. VPP 2. redakeija ir precizétas LR MK noteikumu prasibas.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Parskata 139 1pp precizét terminu , Rigas pils&tas autoceli”, 149 Ipp izteicienu ,naksies izstradat” (pieméram, nepieciesams izstradat).

Atbilde/
komentars

Komentars nemts vera un iestradats VPP 2.redakeyja.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: IzvErtgjams, vai vides parskata 5.8.1.sadald nepieciesams ieklaut tik daudz informacijas par troksna strat&giskajas kart@s ieklautajiem datiem,
bet tai pasa laika nav ieklauta informacija par troksna robeZlielumu parsniegumu datiem.

Atbilde/
komentars

SIVN VPP 2redakcija papildus stratdgiskajam trokSna kartém jau ir ieklauti dati par trokdna piesdrnojuma robeZlielumiem un dazadu avotu raditd troksna
ietekméto cilvéku skaitu. Uzskatam, ka sikdk apskatit troksna piesirnojuma problému SIVN ietvaros nav pamatoti.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Precizgt 149.Ipp atsauces uz grozitajiem Apblives noteikumu punktiem attiecba uz prettrokSna pasgkumiem

Atbilde/
komentirs

Atsauces precizgtas jau pirms vEstules sanemSanas.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Svitrot parskata 240.1pp p&d&o paragrafu, nemot v&ra, ka troksna kartes tiek gatavotas modelgjot un ir sagatavotas troksna robeZlielumu
parsniegumu kartes atbilstosi konkrétajam teritorijam.

Atbilde/
komentars

Rindkopa svitrota jau pirms véstules sanemsanas.

Prickslikuma/ierosinajuma saturs: Nav skaidrs, kapéc parskata 6.1.7.sadald jadublé kartes, kuras jau ieklautas 5.8.1.sadala.

Atbilde/
komentars

Kartes mingtajas sadalas netiek dubldtas. 6.1.7 sadala sikak apskatits troksna piesdrnojums Brivostas teritorija, jo par to sanemtas daudzas iedzivotaju stidzibas
saistiba ar troksna piesirnojumu.

Priekslikuma/ierosiniajuma saturs: Vides parskata 270.-271 lpp min&ta informacija dublé 6.1.7 sadalas un 139.1pp informaciju.

Atbilde/
komentirs

Informacija par troksna piesarnojumu atkartojas gan nodala par troksni Brivostd, gan nodald par vides problémam Brivostd, jo SIVN izstradataji uzskata to par
bitisku un velas uzsvert. Trokina robeZlielumu parsniegumi var biit par vienu no Ostas attistibu limitgjoSajiem faktoriem.

Priekslikuma/ierosindjuma saturs: Parskata 6.2.4 sadalas 281.Ipp. p&déjo paragrafu nepieciesams precizet, jo patreiz tas ir nekorekts, piem&ram, jaizstrada ricibas plans nevis
programma, lidostas radito troksmi nekontrolg pasvaldibas institficijas, ka arf nav saprotams teikums — ,Sobrid apaksSoperatori neapmaksa monitoringa veik$anu, atbilstosi

likumdoganai”.

Atbilde/ Sadala parstradata jau pirms véstules sanemsanas.

komentars

Prickslikuma/ierosindjuma saturs: Parskata 7.1.2.2.sadala precizt terminu , visticamak”.

Atbilde/ Sadala izteikts vides specialista uz pieredzi balstits vertGjums, 1idz ar to neuzskatam par nepieciesamu mainft ta pasreizgjo redakeiju.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: NepiecieSams pardomat vides parskatd un apbiives noteikumos mingto par prettrok$na ekranu ierfkosanu. Ir daZada veida prettroksna

pasakumi:

- prettroksna pasakumi troksna avota,




- prettroksna pasakumi troksna izplatibas cela (skanas izplatibas cela palielinasana; skanas izolacija; skanas ekranésana, kas ir prettrolksna ekranu izmantosana; skanas
absorbcijas un absorbcijas - ekran&sanas pasakumi (piemeéram, teritorijas seguma maina, stadfjumu joslu un meZa masivu izmantosana);

- prettrokina pasakumi aizsargdjama objektd (skanas izolacija; arhitektoniskd planosana).
Svarig, ka prettroksna pasakumus vispirms veic troksna avotd. Ne visos gadfjumos prettrokéna ekranu izmantoSana ir iesp&jama, tap&c biitu vélams parskatit noraditos pasakumus
un 1zvertet citu prettrokina pasakumu ieklauganu.

Atbilde/ Priekslikums nemts véra un iestradats SIVN VPP 2. redakeija.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Vides parskata 8.sadald ,Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018 gadam grozfjumu bitiska ietekme” nav ieklauta informacija par lidostas
LRiga" planoto attistibu, lai gan 7.1.3 sadala , Lidostas , Riga" teritorija” ir sniegta informécija par negativajam ietekmé&m

Atbilde/ Lidostas ,,Riga” raditas ietekmes iestradatas 8.nodala jau pirms véstules sanemsanas.
komentars

Priekslikuma/ierosiniajuma saturs: Vides pﬁrskata 8.sadald gan pie tiesajam un netiefajam ietekméem, gan ilglaicigajam un summarajam ietekm@m ir mingta negativa ietekme uz
biologisko daudzveidibu {griezu populacijas 1znicinasana Spllves plavas, bivniecibas ietekme uz Kifezera piekrastes plavu biotopiem). Izstradajot nakamo teritorijas planojuma
redakciju svarigi iestradat Vides parskata 9.sadala mindtos prlekshkumus un risindjumus, lai NnovErstu un samazinatu teritorijas planojuma grozijumos paredzéto darbibu negativo
ietekmi uz vidi, k& arf izvertdt citus iespdjamos risindjumus iesp&jamas negativas ietekmes samazindsanai

Atbilde/ Tas tie$i 3 tiks darits.
komentars

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Vides parskata 9.sadalas pedgjo rindkopu japrecize, nemot vera Rigas domes esoSo struktfiru, japrecizé arT fraze . ilgstodi zinamas potencialas
mikroliegumu teritorijas”.

Atbilde/ Nemot vara to, ka izmainas Rigas dom@ vél tikai notiek, uzskatam par paragru mingt VPP kadu citu struktlirvienibu, kura veiks 13dz8ingjas Vides departamenta
komentars funkcijas. SIVIN VPP pasreizgja redakcija neizslédz mingto ricibu veikt citai RD struktirai, kura pamems Vides departamenta funkcijas.

2003. - 2004 gada SIA [ TOP VIDE” veica apjomigu pétTjumu ,Dabas pamatnes teritorijas precizéSana Rigas pilsétas teritorijas planojumam”. P&tfjuma
rezultati uzradija lielu skaitu biologiski vertigu teritoriju, t.sk. teritorijas, kas atbilst kritérijiem mikroliegumu veidoSanai. Tomér 5 gadu laikd mikroliegumi
nav izveidoti, bet sie Planojuma grozijumi dazds no tam paredz izmanto$anu, kas nav savienojama ar sugu aizsardzibu. Tap&c ir svarigi teritorijas, kas atbilst
mikroliegumu kritérijiem par tadiem arf izveidot. Priekslikuma minéta fraze uz So triikumu norada, 11dz ar to tiek atstdta nemainiga.

Priekslikumu

e Latvijas vides, geologijas un meteorologijas agentiara

Priekslikuma/ierosinijuma saturs: Vides parskats ir saskanots bez batiskiem iebildumiem.

Atbilde/ Pienemts zinasanai.
komentars

Priekslikumu

S Dabas aizsardzibas parvalde
iesniedzejs

Priekslikumalierosindjuma saturs: Vides parskata 5.11.1.nodala ,Biotopu raksturojums” redigét teikumu: , Spilves plavu teritorijd novérotas dabiskim un mazparveidotam
plavam raksturigu putnu sabiedribas - grieze Crex crex... . lesakdm nosaukuma ,putnu sabiedribas” vietd lietot nosaukumu putnu sugas.

Atbilde/ Komentars ir nemts v&ra un SIVN VPP 2. redakeija precizéta.
komentars

PriekSlikuma/ierosinajuma saturs: Vides parskata 5.11.3.nodala ,Ipadi aizsargijamas dabas teritorijas un mikroliegumi” dabas parka ,Piejira" aprakstd esofajiem sugu




nosaukumiem mingt latiniskos sugu nosaukumus.

Atbilde/ Komentars ir nemts véra un SIVN VPP 2.redakeija papildinita.
komentars

Priekslikumu

et RD Vides departaments
iesniedzejs

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Vairakas ,ldens” sadalds nepieciesams aktualizdt informaciju par notekidenu izpliidi Gdensobjektos, komersantiem, kas veic piesarmojofo
darbibu u.c datus, kas saistTi ar piesarnojuma radi$anu, novadiSanu un t3 rezultatd radfto ietekmi, jo darba izmantoti dati ar atsauci uz 1995.gadu, bet situdcija ir kardinali
mainfjusies, dauzi objekti, kas radfja piesdmojumu, vairs neeksisté. VajadzEtu izvairfties no skaitlu min€sanas tajos gadfjumos, kad autoriem nav pilnigas parliecibas vai
apstipringjumam tam, ka tie atbilst situacijai, kad tapa §is darbs

Atbilde/ Virszemes tdens kvalitates raksturojuma Vides parskata projekta 2.redakeijd iznemti skaitli un atsauces uz materialiem, kas p&c ekspertu domam Sobrid
komentars neatbilst esoSajai situdcijal. RaZoSanas ka tadas likvidacija Rigas pilséta ir nopietni samazinajusi arT objektu, kas rada piesarnojumu, skaitu Tomér tas gan
nenozimé, ka 1idz ar razosanas slégfanu, likvidgies arf to radTtais piesarnojums. Zinams, ka, pieméram, KiSezers saglaba tos celulozes parpalikumus, un vél
1lgstosi tos vargs uzskatit par piesarnojuma sekundiru avotu, neskatoties uz pasas papirfabrikas sl&gSanu. Tas pats attiecas uz TEC — 1 raditajiem pelniem u.c.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Vides departaments atkartoti pievérs uzmanibu uz neprecizitatém SIVN:
¢ 1191pp. — Bijusas lidostas Rumbula teritorijd peldo$ais naftas produktu slanis ir daudz bieziks, neka noradits darbd. Dati precizgéjami SIA |, Vides projekti” sagatavota
parskata , Rumbulas lidlauka sanacijas un gruntstdens kvalitates monitoringa rezultati. 2008, gads™.

e 1191pp. — . Getlini” — tagad — sadzives atkritumu poligons, tap&c situdcija ir krietni mainfjusies kop§ 1995 gada un piesdrpojums javertd péc patreiz&jd monitoringa
datiem.
e 120.1pp. — bijusi sadzives atkritumu izgaztuve A Deglava ield — pieejami jaunakie izp&tes un monitoringa dati.
Atbilde/ SIVN VPP 2.redakcija ir papildinata un precizgta ar pagiem jaunakajiem datiem.
komentars

Priekslikuma/ierosindjuma saturs: Versam jlsu uzmanibu uz to, ka kops Rigas teritorijas planojuma 2006-2018 g speka stdsands briza attiecibd uz Rigas pilsgtu tiek lietots
termins ,apstaddijumu un dabas teritorija”, nevis , dabas un apstadijumu teritoriju” vai ,,dabas pamatnes teritoriju”, ki tas biezi tiek mingts Vides péarskata projekta teksta.

Atbilde/ AttiecTba uz jédzienu ,,apstadijumu un dabas teritorijas” priekslikums nemts véra, tomar attiecbd uz jédzienu ,,dabas pamatne” noradam, ka Rigas teritorijas
komentars planojuma 2006.-2018. gadam pastav teritorijas planotas (atlautds) izmantosanas veids — Dabas pamatne ostas teritorija, 17dz ar to tas tiek lietots arT SIVN.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Sadzives bistamie atkritumi veido aptuveni 1% no kopgja sadzives atkritumu daudzuma. Saskana ar pastavofo likumdoganu, Rigas pilsétas
pasvaldibas kompetencé ir organizét sadziwé bistamo atkritumu apsaimniekoSanu, par bistamo atkritumu apsaimniekosanas organizé§anu un koordingSanu atbild valsts. Rigas
pilsétas sadzives atkritumu apsaimnieko$anas plans 2006. - 2012 gadam, kas apstiprinats ar Rigas domes 2006.gada 21.februgra 1&mumu Nr.864, identificg ari sadarbibas
problému starp Vides ministriju un Rigas domi sadzives bistamo atkritumu apsaimnieko§anas sistémas sakarto§ana.

Sadzives bistamos atkritumus piegem uznémumi - SIA “BAO” (daZadus), SIA “Eko Osta” (naftas produktus, izlietotds ellas), SIA “L&T” (daZadus), SIA ,Marta” (naftas
produktus, izlietotds ellas), SIA ,Zala nafta ( nolietotos akumulatorus, luminiscentais lampas), SIA | Lautus” (veselibas apriipes atkritumus, luminiscentds lampas), SIA ,,Corvus
Co” (izlietotos ellas filtrus, nolietotos akumulatorus). Riga ir tiTs elektrisko un elektronisko iericu atkritumu pienemsanas vietas pie tirdzniecibas centriem ,Alfa”,  Spice” un
~Mols”. Rigas pilsétas iedzivotdjiem ir iespgja bez maksas sadzivé raduSos bistamos atkritumus novietot 5 specializétos punktos vai konteineros. Savaksanas punkti izveidoti pie
Cetram gazes uzpildes stacijam: Duntes ield 13, Daugavgrivas iela 31, Vienibas gatvé 115A un Ciema iela 3, viens pie Getlinu poligona — Skiroto atkritumu savaksanas laukuma.
Specializétie konteineri ir sl&dzami, aprikoti ar ventilacijas sist€ému un tajd ir nodalfjumi sekojodu bistamo atkritumu izvieto$anai: dzivsudraba atkritumiem, luminiscentam
spuldz&m, izlietotam baterijam, nederigiem arstniecibas preparatiem, laku un krasu atkritumiem, organiskiem skidinatajiem un printeru, kop&taju izlietotajam kasetem. 2006.gada
no vietdm pie gazes uzpildes stacijam savakts 1500 kg bistamo sadzives atkritumu, bet 2007 gada savakts jau 3945 kg sadzives bistamo atkritumu. Rigas Vides aizsardzibas fonds




specializéto sadzives bistamo atkritumu konteineru uzstadi$anai 2008.gadam pieskiris Ls 5000, 2009.gadam paredzeti Ls 33 021, bet 2010.gada prognoze ir §im mérkim pieskirt
Ls 48 207 (RDVD dati). RaZosanas uznémumu radito bistamo atkritumu veidu un daudzumu uzskaite tiek stingri kontroléta un to regulé MK 23.07.2002. notetkumi Nr.319
Bistamo atkritumu uzskaites, identifikacijas, uzglabasanas, iepakosanas, mark&Sanas un parvadajumu uzskaites kartiba” (ar grozijumiem MK 13.09.2005. noteikumos Nr.705).

Atbilde/ Komentars ir nemts vard un ieklauts SIVN VPP 2.redakeija.
komentars

Priekslikumu

et VMD Rigas Regionala virsmeZnieciba
iesniedzéjs

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Nav iebildumu un komentaru par Vides parskata 2. redakeiju.

Atbilde/ Pienemts zinasanai.
komentars

Priekslikumu

S Valsts agentiira ,,Sabiedribas veselibas agentiira”
iesniedzéjs

Priekslikuma/ierosinijuma saturs: Nav konceptuilu iebildumu par grozijumu projekta risingjumiem, ja grozijumu galigad redakcijas sagatavosana tiks paredz&tas sekojosas
1zmainas: - planojot atkritumu tvertnu novietnes daudzdzivoklu dzivojamas apbiives teritorijas, noteikt minimalo attalumu 20 m no daudzdzivoklu dzivojamo maju fasades ar
logiem un privatmaju teritorijam. Mingto attalumu var samazinat Iidz 15 m, paredzot konteineru novieto$anu un laukumu ierikoSanu, ievérojot ,,v&ju rozes” principu, ki arf
paredzot slégta tipa atkritumu novietnes, apzalumoSanas un labiekartoSanas pasakumus, vai cita veida arhitektoniskos risindjumus lai vizuali atdalttu atkritumu novietnes no
dzivojamam &kam un nodrofinitu iedzivotaju psihoemocionald komforta un veselibas aizsardzibu no $adiem riska faktoriem: infekeiju slimibu parnésataju — putnu un klainojosu
dzivnieku briva pieklaSana konteineriem un infekeiju slimibu izplatiSanas, kaitGklu vairofands un nepatflamas smakas izplati$ands dzivojama apbtveé (RTIAN pants 3.12
LSAtkritumu tvertnu novietnes un atkritumu savak$anas laukumi”, p. 339 — p. 340).

Atbilde/ Tiedi attiecas uz Planojuma grozijumiem, tApdc informacija nodota RD Pils@tas attistibas departamentam. Tajd pasa laika jaatzim@, ka infekeiju slimibu
komentars parngsatdju — putnu un klainojosu dzivnieku briva piekltSana konteineriem un infekciju slimibu izplatiZanas, kaitgklu vairo$anas nav atkariga no atkritumu
tvertnu attaluma vai tas ir 10 m, vai 20 m. Apblives noteikumu 3.12.nodala paredz atkritumu tvertnu labiekartodanas un arhitektoniskos pasakumus, kas
izstradati ar mérki, lai nodrosinatu iedzivotdju psihoemocionilo komfortu.

Priekslikumu
iesniedzejs

Rigas planosanas regions

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Rigas planofanas regions izskatija Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam grozijumu Strategiska ietekmes uz vidi
novértgjuma Vides parskata projektu (STVN). Nemot vErd, ka Rigas planoSanas regions nesniedza konkrétus nosactjumus Rigas teritorijas planojuma grozijumu izstradei attieciba
uz aizsargjoslu noteikSanu, stavu skaita un atsevisku zemes gabalu izmanto$anas grozijumiem, Rigas plano$anas regions atbalsta ta talaku virzibu.

Atbilde/ Pienemts zinasanai.
komentars

Valsts kulturas piemineklu aizsardzibas inspekcija

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Atzimumu pa Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018, gadam grozijumu stratégiska ietekmes uz vidi novertgjuma vides parskata projektu ( ta pirmo redakeiju)
Inspekcija smedza 17.03.2009. véstule Nr. 13/772. Atzinuma minétas kultiras mantojuma un ta aizsardzibas jautajumiem mingtas neprecizitates otras redakeijas izstrades gaita kopuma noveérstas,
materials papildinats un Inspekeija sniedz pozitiva atzinurmu par TP grozijumu IVN vides parskata projekta otro redakeiju un neiebilst pret ta akeeptesanu.

Atbilde/

. Pienemts zinasanai.
komentars ’

Rigas brivostas parvalde

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Liidzam precizét informaciju, kas attiecindma uz teritorijam arpus Rigas pilsgtas - ki Rigas brivostas akvatorija argjo reidu Rigas jiras 1i¢T un iespgjamo




pielaujamo $o teritoriju izmantoianas ietekmes uz vidi novertejumu.

Nemot véra to, ka dala ostas planotas attistibas veicama arpus Rigas pilsétas administrativajam robezam — Rigas brivostas akvatorijas arg)a reida Rigas jlras

Atbilde/ 1icT, izslédzam vErtgjumu, kas attiecas uz sTm teritorijam, no Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. gadam grozijumu SIVN VPP, jo tas neattiecas uz Rigas
komentars administrativo teritoriju. Tom@r jauzsver, ka jebkurai planotas attistibas darbibai saskand ar speka esofo normativo aktu prasibdm nepiecieSams detalizdts
ietekmes uz vidi novértéjums, jo $dda veida projekti ir ar ievérojamu iesp&jamu negativu ietekmi uz vidi.
Prlek.Shkl_“.nu Koalicija dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai
iesniedzejs

Priekslikuma/ierosinijuma saturs:

Par planoto transporta attistibu

Lai gan atsevidki iedzivotaju un NVO priekslikumi par Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018 gadam grozfjumu 1 redakeiju ir nemti v&ra, tom&r gan Rigas teritorijas planojuma
iestradatie risindjumi un Stratégiska ietekmes uz vidi novertgjuma parskats skaidri parada, ka iedzivotaju dzives kvalitite, Tstenojot pland paredzstos grozijumus, abpus Daugavas
grivai - Mangalsald, Vecmilgravi, Daugaveriva, Bolderdja biitiski pasliktindsies.

Tapat bitiski pasliktingsies iedzivotaju dzives kvalitate un Ipasuma vértiba teritorijas, kurds dzelzcela satiksmi paredzéts palielinat vairak ka 20 reizes, ti. — élgirotavﬁ, Atgizeng,
Torpkalna, Sarkandaugava, Dzirciema un Bolderaja, kur dzivojamas majas atrodas tuvak par 100 m no dzelzcela linijas, ka arT visos Rigas dzivojamajos rajonos, kurus skérsos
dzelzcela pievedceli Krievu salas kravu apstrades termindlam Tlguciema Agenskalni, Tomakalna.

Ir nepielaujami paredzet plancjuma grozijumos ieklautds blitiskas dzelzcela un autocelu noslogotibas izmainas, kas saistdmas ar ostas parcel$anu tuvak grivai, jo Rigas un Pierigas
transporta attTstibas koncepcija jeb mobilitates plans joprojam nav izstradati un nav veikta §T dokumenta ietekmes uz vidi novertéjums.

Priekslikums. 1. lestradat nosacljumu, ka planojuma paredz@tas teritorijas atlautds izmantoSanas izmainas Krievu sala, Mangalsala un Daugavgriva var staties speka tikai péc
Rigas un Pierigas transporta attistibas koncepcijas jeb mobilitates plana izstrades un ta ietekmes uz vidi novert&juma veik§anas.

2. Izvertet un noteikt Rigas ostas kravu apgrozijumu maksimalo apjomu, jo paslaik ostas kravu jauda noteikta 45 milj. tonnu gada, bet dzelzcela caurlaides apjomus (28 milj. tonnu
labaja un 23 milj. tonnu kreisaja krastd, kopa - 53 milj. tonnu gada) planojums paredz daudz lielakus. SIVN nepiedava ar ostas attistibu saistTto transporta risindjumu ieviesanas
secTgumu. Secigums bhtu garants, lai vispirms tiktu 1zblGvEta nepiecie$ama transporta infrastrukttra, un tikai tad sakta paredzgto teritoriju izmantoSana, atbilsto$i Planojuma
Paskaidrojuma raksta noteiktajiem ostas kravu parkrauganas apjomiem.

Atbilde/ Grozijumi neparedz izmainas, kas bitiski pasliktings iedzivotaju dzives kvalitdti Mangalsald, Vecmilgravi, Daugavegriva un Bolderdja, jo ietekmi uz §im
komentars vietam rada vai radis jau esodi val projekteSanas stadija esosi uzn@mumi un darbibas. ArT saSkidrinatds gazes terminala bGvnieciba un darbiba, izmantojot
nozares labakas pieejamis tehnologijas, visticamak, neradis vides kvalitates robeZlielumu parsniegumus. Sobrid projektam tiek veikts detalizéts ietekmes uz
vidi novértgjums.

Krievu salas kravu apstrades terminalis un ta izraisits kravu parvadijumu intensitdtes pieaugums arf nav $o grozijumu objekts, bet gan jau esosa Planojuma
ietvaros paredzéts. Projektam 2009 gadd pabeigta detalizéta ietekmes uz vidi novértg§juma procediira, kur vErtéti visi ietekmes aspekti, t.sk ietekme uz
transporta sist@mu un tas noslodzi, k& arT transporta raditais piesdmojums (troksnis, gaisa piesdrnojums).

Sie Planojuma grozijumi nenosaka ostas parceldanu tuvak grivai. To nosaka jau speka esosais Planojums un MK 30.08.2006. noteikumi Nr.690 , Noteikumi
par Rigas brivostas robeZu noteiksanu”.




Nav lietderTgi atsaukties uz dokumentu, kura izstrade v&l nav un varbit nekad netiks uzsakta (Rigas un Pierigas transporta attistibas koncepeija jeb mobilitates
plans).

Dzelzcela caurlaidibas rezerve 20% apm@d ir normala un nepieciesama sakard ar iesp&jamo ostas darbibas nevienméribu. Nav pamatojuma $adam
secTgumam, jo abi jautdjumi ir ciesi saistiti un risindmi vienlatkus. Taja pasa laika SIVN atzist, ka Ostas strauja attisttba pirms transporta infrastruktaras
projektu Tstenosanas var novest pie gaisa kvalitates un troksna ITmena pieauguma. Tomér strauja Ostas attfstiba ir iesp&jama arT bez $o Planojuma grozjumu
1evieSanas — Krievu salas projekts jau ir uzsakts, Daugavgrivas projektam notiek darbs pie tehniska projekta izstrades u.c.

Priekslikuma/ierosinijuma saturs:

Par planoto transporta attistibu

Piekritam SIVN Nosléguma redakeija, ka ,Péc 1espejas atrak jauzsak Daugavas ziemelu $kérsojuma, ieklaujot taja arT dzelzcela lmlju, un Brivibas ielas dubliera izblve.
Japrioritizg ricibas satiksmes infrastrukttiras un orgamzacuas uzlabosanai, taja skaita sabiedriska transporta attistibai”, tacu uzskatam ka ir nepieciesami SIVN priekslikumi, kas
sasaista infrastruktfras attistibas secigumu ar nosacumiem par teritorijas atlauto izmantofanu.

Atbilde/ so Planojuma grozijumu konteksta attieciba uz pilsétas teritoriju (bez Ostas) izmainas ir nebGtiskas un bez iev@rojamas negativas ietekmes uz transporta
komentars sistému. Attieciba uz Ostas teritoriju skat. iepriek$gjo atbildi.

Priekslikuma/ierosindjuma saturs:

Par Krievu salas detalizaciju RTIAN 11. pielikuma.

Rigas teritorijas planojuma stratggiska ietekmes uz vidi novértgjuma veiktie aprékini ir balstiti uz Krievu salas ietekmes uz vidi novertgjuma procesd iegitajiem datiem, kas
aprékinati, nemot vera [VN noradfto kravu veidu izvietojumu. [zvietojums paredz, ka ogles varétu tikt parkrautas iesp&jami talak no Bolderdjas daudzstavu un mazstavu apbtives.
Veiktie aprekini liecina, ka PM, piesarnojuma ITmenis Krievu salas rajona tiks paaugstinats par 20% - 36%, tadgjadi diennakts koncentracija jau tuvojas robezvertibai - 94% no
pielaujama. RobeZvertibas parsniegums varétu bt aizliedzoss faktors pozitiva [VN atzinuma snieg§anai. T4 ka Rigas attTstibas plana SIVN izvErtg§juma ir nemts vera Krievu salas
gaisa piesirnojuma modeléfanas rezultats, no 7 rezultata var&tu bt atkarigs - ir vai nav pielaujams Planojuma paredzgtais zongjums Krievu sala.

Diem?7gl, paradot detalizdciju Krievu salas planojumam RTIAN 11 pielikuma, detalizacija ne paskaidrojuma raksta, ne kartgs neapstiprina tadu kravu sadalfjumu, kadu paredz
Krievu salas IVN.

Pienemot, ka uz projekta Istenofanas laiku IVN nosacTjumi tiks pemti vera, ta¢u p&c 2012.gada 24 marta, kad beidzas Krievu salas attistibas projekta [VIN nosacTjumu termins,
vienigais dokuments, kas apstiprina 1 kravu izvietojuma nosacfjumus ka obligdtus, vargtu bit teritoriju planojums. Tacu teritoriju planojuma Krievu sald, iepretim Bolderdjai,
noteikta atlauta teritorijas izmantosana - jliras ostas apbiives teritorija - paredz jebkuru & zongjuma atlautu izmantoSanas veidu, tostarp - kravu veidus izvietot citadi, ka tas bija
paredz&ts, veicot IVIN un modelgjot piesarnojuma ietekmi.

Lai nerastos situdcija, ka p&c 2012 gada kravas tiks izvietotas ti, ka gaisa plesamOJuma robezveértibas tiks parsniegtas, bet SIVIN ietvaros gaisa piesfrpojuma model&3ana
Teritorijas planojumam tiks veikta tikai 2018 gada, ladzam rast iespgju situdcijas risindjumam.

Priekslikums. STV neizvErté So pretrunigo situdciju, tomér risindjums var&tu bit - Planojuma Paskaidrojumu raksta, kartés vai apbiives noteikumos paredz&t nosacTjumus, kas
sakrit ar Krievu salas attTsttbas IVIN noteikto kravu izvietojumu.

Atbilde/ Teritorijas planojums un ta stratSgiskais ietekmes uz vidi novértgjums ir visparigiks, paredzgta darbiba un tas ietekmes uz vidi novertgjums — konkréataks. Ir
komentars pareizi un pamatoti, ka Krievu sala paredzetas darbibas ietekmes uz vidi novert§jums ir konkrétaks par taja noteiktd zemes izmantoSanas veida stratggisko
ietekmes uz vidi nov&rtéjumu. Pretrunas nav.




Jaatzmg, ka Krievu salas projekta TstenoSanas vieta jau esofais Planojums pielayj ta realizaciju, tapéc sie Planojuma grozfjumi ir tikai precizgjosi $aja vieta,
bez batiskam 1zmainam.

Tomér $obrid nav iespgjams viennozimTgi noteikt tiesi kada profila raZofanas uzn@mumi vai terminali tur atradisies. Tas ir atkarTgs no tirgus struktfiras un
pieprasfiuma, kas pie tam plano§anas perioda var radikali mainities. Pie tam Planojuma ietvaros nav iespgjams iestradat tadu detalizacijas pakapi — jo, lai
noverstu nevienlidzigus nosacfumus, tad konkr&ti raZosanas veidi btu janosaka visdm rOpnieciskajam teritorijam — kuras raZoSanas zonds pilséta bis atlauta,
piemé&ram, tikal metalapstrade, kur sadedzinasanas iekartu darbinasana, tacu tas nav logiski un pamatoti.

Tas limitgjosais faktors, kas nosaka konkrétas darbibas pielaujamibu konkréta vietd un veida ir gaisa kvalitates robeZlielumi - teritorijas, kuras ir konstatéti
vides kvalitates normativu parsniegumi (gaisa kvalitater kadai no vielam, smakam, troksnim), jaunu uznémumu attisttba var notikt tikai gadfjuma, ja ta nedod
papildus ieguldfjumu jau esosaja problémsituacija, t.i. nerada robeZlielumu parsniegumus. Pasakumus un ricibas gadijumam, ja piesamojodas darbibas
rezultatd tiek konstatéti gaisa kvalitates robeZlielumu parsniegumi, skaidri un precizi nosaka MK 21.10.2003. noteikumi Nr.588 | Par gaisa kvalitati” un likums
Par piesamojumu’”.

Krievu salas I'VN paredz gaisa kvalitates monitoringa staciju izvietojumu apkartng, kas arT bis objektivs raditajs, lai kadu turpmaku darbibu vai tas izmainu
pielautu vai nepielautu.

Priekslikuma/ierosinijuma saturs:
Par kultiiras piemineklu aizsardzibu abpus Daugavas grivai
Lai gan p&c 1.grozijumu redakcijas Planojums vairs neparedz Daugavas grivas krastu nocietindjumu parvietoSanu, SIVN gala redakeija ta joprojam tiek piedavata ka risindjums.

Priekslikums - ja piedavatais risindjums ir klada, labot SIVN nosacTjumu par kultiiras pieminekla parcelSanu. Ja nosacjumam ir iemesls - pamatot risindjumu - piemineklu
parvietofanu, kas 2 redakcija Planojuma nav paredz&ti.

Atbilde/ Ta ir tehniska klida, kas ir noversta. Kultlras pieminek]us nav paredzéts parvietot.
komentars
Jauzsver, ka vispar nekustamo kultfras piemineklu parvietofana ir iesp&ama tikai, lai nodrodinatu tiem atbilsto$u saglabasanu un pieejamibu, un ir uzskatama
ka galgjs pasakums atseviska pieminekla saglabasana, ko parasti pasaul€ praktize tikai force majeure apstaklos. Sadai pieejai ir kulturologisks pamatojums, jo
misdiends uztveramais piemineklis sevT uzsticis vEsturisko notikumu un kultdras stravojumu specifiku no tas vietas, kurd radies. [zjaucot $os laika un vietas
parametrus, piemineklis vairuma gadijumu pilniba zaudg savu biatibu un rada falsificétu priekSstatu.

Priekslikuma/ierosinijuma saturs:

Par kultiiras piemineklu aizsardzibu abpus Daugavas grivai

Lai gan planojuma grozijumos noteiktas kultiiras piemineklu aizsargzonas Daugavas grivas krasta nocietindjumu kompleksam - kultlras piemineklim DaugavgrTva un Mangalsala,
tomér paredz&tie grozfjumi un pieminekla teritorijd noteikta atlautd izmantodana

1) ir pretruna MK noteikumi Nr.474 (Riga 2003.gada 26.augusta "Noteikumi par kultfiras pieminek]u uzskaiti, aizsardzibu, izmantoSanu, restauraciju, valsts pirmpirkuma tiesibam
un vidi degrad&josa objekta statusa pieskiranu”, izdoti saskand ar likuma "Par kultfiras piemineklu aizsardzibu 5.panta trefo dalu, 8.panta pirmo dalu un 23.panta otro dalu) par
kultiras pieminekla un t3 aizsargzonas atlauto izmanto$anu:

42. Kultliras pieminekli drikst izmantot kultlras, izglitibas, zindtnes, trisma, saimnieciskiem vai citiem mé&rkiem ta, lai tiktu saglabats kultfiras piemineklis un kultfrvésturiska
vide kultdras pieminekla teritorija un ta aizsardzibas zona.

43. Kultiras pieminekla teritoryja nedrikst izvietot eksplozivas, ugunsnedrodas, kimiski aktivas un atmosféru piesdmojosas vielas, kas var apdraudét kultfiras pieminekli, ka ari




iekartas, kas izraisa vibraciju, un vidi degradgjodas materialu krautuves un izgaztuves. Kultfras pieminekla teritorja un ta aizsardzibas zond nodrofinama ugunsdrosiba, optimala
hidrogeologiska situacija, gaisa un Gdenskratuvju tiriba. Nav pielaujama tida saimnieciska darbiba (tai skaitd gruntsiidens ITmena maina), kas var apdraudét kultdras pieminekli.
35. Saimnieciskd darbiba kultliras piemineklu aizsardzibas zonds veicama, saglabajot kultlras pieminekla v&@sturiski nozimige planojumu un telpisko struktfiru, kultGrslan,
piemineklim atbilsto$o vidi, ainavu, apzalumosanas un labiekarto$anas raksturu, ka ari nodrosinot kultiras pieminekla vizualo uztveri."

2) Nosakot pieminekla teritorija atlauto izmantosanu - jiras ostas apbives teritorija - Daugavas grivas krastu nocietindjumu kompleksa teritorija un aizsargjosla esosie pagrabi un
citas bves iegilst neatbilstosas 1zmantosanas statusu. Teritorijas apbives noteikumi paredz: 23. Ja uz neatbilstosas izmanto$anas zemesgabala ir ieceréta biives rekonstrukeija,
mainot baves funkciju, baves funkciju var maintt tikai ta, lai zemesgabala izmantodana péc rekonstrukeijas atbilstu Planojumam.

Priekslikums.

SIVN iestradat nosacfumu - noteikt kultGras piemineklim - Daugavas grivas krasta nocietingjumu kompleksam Daugavgriva un Mangalsald pieminekla izmantosanai atbilstoZu
teritorijas atlauto izmantofanu. Ostas teritorija ta batu Ostas publiskas apbiives teritorija ar apstadijumiem vai paredzét, ka saistofo noteikumu 2.4.apaksnodala tiek
papildinita ar nosacijumu, kas attiecinims uz kultiiras piemineklu izmantosanu, gadijumos, ja tiem ir neatbilstosas izmantoSanas statuss.

Atbilde/ RTIAN 23 punkts nosaka: ,.Ja uz neatbilsto$as 1zmanto§anas zemesgabala ir ieceréta bives rekonstrukcija, mainot baves funkeiju, bives funkciju var mainit
komentars tikai 14, lai zemesgabala izmanto$ana p&c rekonstrukeijas atbilstu Planojumam.” Nemainos biives funkciju , kultras piemineklis” rekonstrukeiju var veikt.

Visos teritorijas izmanto$anas zongjuma veidos (t.sk. Jtras ostas apblve) ir jaievéro likumdosanas aktu prasibas. Japiezimé, ka tadi normativie akti, ka
ratificétds konvencijas, LR likumi un Ministru kabineta noteikumi likumdoganas hierarhija ienem augstaku vietu par saistofajiem noteikumiem - $aja gadfjuma
Rigas teritorijas un RBO teritorijas planojumiem péc to apstiprinddanas. So augimindto uz kultiiras mantojuma aizsardzibu attiecindmo likumu un Ministru
kabineta noteikumu ievérofana ir uzskatdma par nozimigu instrumentu kultliras piemineklu saglabasana. Teritorijas attTstiba attieciba pret esodo situaciju -
$ajd gadijuma kultGras mantojumu, satur daudzveidigus ietekmes faktorus. DaZi to tiem var bt $o mantojumu degradgjosi, turpretl citi - aizsardzibu un
restaurdciju sekmgjosi, vél citi - kompromisus meklgjosi.

Aizsargjoslu likuma 38 pants defing $adus ierobeZojumus aizsargjoslas ap kultliras pieminekliem:

1) jebkuru saimniecisko darbibu aizsargjoslas ap kultGras pieminekliem drikst veikt tikai ar Valsts kultras piemineklu aizsardzibas inspekeijas un
kultdras pieminekla Tpasnieka atlauju;

2) pardodot vienam Tpasniekam piederoiu kultfiras pieminekla un ta aizsargjoslas zemi, aizliegts to sadalit;

3) aizliegts izvietot lopbaribas, mineralmaslu, degvielas, ellofanas materidlu, kimisko vielu, kokmaterialu un citu veidu materialu un vielu glabatavas,
iznemot §im noltkam Tpasi paredz&tas un iekartotas vietas;

4) aizliegts ierikot atkritumu apglabasanas poligonus;

5) aizliegts aizkraut pievedcelus un pieejas pie kultliras pieminekla;

) aizliegts glabat un izliet kimiski aktivas un koroziju izraisodas vielas.

Tatad neatkarfgi no teritorijas planotas (atlautds) izmantosanas normativie akti nosaka specifiskas prasibas saimnieciskajam darbibam kultfiras pieminek]u
teritorijas un aizsargjoslas, kas nodrofina to aizsardzibu. Un noteiktd izmantofana Daugaveriva un Mangalsalad nav pretruna ar MK 26.08.2003. noteikumiem
Nr.474, jo arT §ajd gadfjuma Jlras ostas apblives teritorija ir janem v&rd mindto noteikumu prasibas.

Priekslikuma/ierosinijuma saturs: lebilstam, ka uz RAP grozijumos paredz&to Rigas domes politiku, kas SIVN atzinuma vertéta pozitivi. Uzskatam, ka izslédzoSo faktoru
SIVN izstradataji ir nivel&jusi un mazingjusi ietekmes nozimi. Paskaidrojuma raksta defingéta RD politika:
7.2.5.Pielaut krasta Iinijas korekcijas Rigas brivostas teritorija, ja tas nepiecieSams ostas saimmieciskis darbibas efektivitdtes uzlaboSanai un ir izpilditas normativajos aktos




noteikids prasibas, kas to regule.
7.2.6. Atbalstit Rigas brivostas interesi izbivet ostas sauszemes feritoriju paplasindjumu jird lejamkravy un beramkravu termindliem, ja tiek izpilditas vides aizsardzibas prasibas
un netiek radita negativa ietekme uz Grpus ostas teritorijas izvietotajam Bullu salas, Mangalsalas un Vecaku pludmalém.

Jau sava iepriek$gja vestulé esam noradijusi, ka terminalu izbGve jara no vides viedokla batu sliktakais risingjums. Planojuma paredzeta atlautd izmantosana §adu sliktako
scenariju tuvina, savukart SIVN nosléguma redakeija tas netiek vertéts ka izslédzoss faktors.

Atbilde/ Jauzsver, ka teritorijas planotas (atlautds) izmantoSanas karte neapskata terminilu izbtves iesp&ju akvatorija, jo ta vairs nav Rigas pils€tas administrativa
komentars teritorija. Tapéc arT SIVN VPP So aspektu neapskata. Pie tam SIVN VPP §iem RD politikas punktiem nav dots pozitTvs vertgums.

Piekritam, ka $3da veida Ostas attistibas projekti var bt ar ieveérojamu negativu ietekmi uz vidi, tomér, neko nezinot par projekta tehnologijam, kravu
veidiem, apjomiem, transporta sisttmam, izblives ap_]omlem un materialiem, nav nekada pamata izslégt sadu darbibu. K& jau min&ts arT Paskaidrojuma raksta
RD politika, $ada iesp&ja pielaujama vien tad, ja ir ievérotas visas likumdosanas aktu prasibas, veilts detalizdts ietekmes uz vidi novartgjums, kura ietvaros
nav konstatdti izslédzodi faktori.

Priekslikuma/ierosinijuma saturs: Attieciba uz krasta Iiniju korekciju, $ada domes politika stenojama divEjadi:

1) ar t.s. lielajiem projektiem, piem&ram, Daugavas padzilind$anu - pieejas kandla kugu iendksanai Rigas ostd rekonstrukcijas projektu, kam tiek veikts atsevisks ietekmes uz vidi
novertgjums;

2) ar remonta padzilina$anu, kas tiek veikta, pamatojoties uz Valsts vides dienesta izsniegtajiem tehniskajiem noteikumiem. Izsniedzot tehniskos noteikumus it ka mazak
batiskajiem - remonta padzilina$anas darbiem, faktiski tiek iznemti milzlgi grunts apjomi, kas ir vairak ka pietiekami, pieméram, Krievu salas uzbérfanai, kas jau ir veikta,
Kundzinsalas dabas pamatnes uzbérsanai, kas tiek veiktas Sobrid.

Problema:

1) remonta padzilinsanai izsniedzot tehniskos noteikumus un veicot grunts pagaidu izvietofanu, netiek vértéta ne ietekme uz ainavu, ne kultaras pieminekliem, ne
applasanas riski. Lielai dalai $o teritoriju nav 1zstradati detalplanojumi vai detalizacijas Apblives noteikumu 11.pielikuma. VVD, izsniedzot tehniskos noteikumus (pamatojoties
uz MK Notetkumiem Nr.475 ,Virszemes Tdensobjektu un ostu akvatoriju tirianas un padzilina$anas kartiba"), verte atbilstibu teritoriju planojuma zon&umam, grunts
piesamojumu, ietekmi uz zivju resursiem.

2) SIVN gala redakejd nodala 7.6. , Krasta 1injjas 1zmainu Brivostd ietekmes" ir konstatéta negativa ietekme, tom@r bez pamatojuma izteikts piengmums, ka hidrologisko
parametru izmainas nebls tik iev@rojamas, lai tadu darbibu, ka krasta ITnijas 1ztaisnodana (kopa ar uzb&rianu un krasta nostiprina$anu) aizliegtu pilniba."" Tai pat laikd nav
analiz&ta sﬂuacua Zurku sald, kuru planojuma paredzats savienot ar sauszemi, bet SIVN $o teritoriju sauc par potencidlo lielo kiru ligzdoSanas vietu, nav vartétas krasta
koriggsanas izmainas Ziemas ostd, arT Kométforta dambja samazina§ana (ne no straumes 1zmainu, ne ainaviska, ne kultdras mantojuma saglabasanas viedokla) u.c.

3) SIVN nesniedz atbildi - vai krasta liniju korekeija ir $obrid Plainojuma grafiskaja dala veiktas izmainas vai ari iespéjama vél bez RAP definéias - papildus
krasta liniju korekcija. Ja iespgjama - vai 13 uzskatma par detalplanojuma grozijumiem? !

Secinajums.
SIVN ir nepietiekami analizéjis krasta liniju izmainas, mazinajis ietekmes batiskumu, kas attiecas uz ievérojamu Daugavas krastu Iiniju izmainam teritoriju planojuma
un iespéjam izmainam, veicot planojuma noteiktas krasta linijas korekciju.

Atbilde/ Priekslikuma pirma dala apsauba Lielrigas RVP kompetenci un MK 13.06.2006. noteikumu Nr.475 korektumu. Piekritam, ka mingtie MK noteikumi neparedz
komentars detalizgtu atsevisku vides aspektu izvartgjumu, kas sareZgT atbildigo dienestu darbu, uzliekot tiem atbildibu laicTgi identificgt potencialas problému situdcijas.
Taja pasa laitka MK 13.06.2006. noteikumu Nr.475 24.8. punkts nosaka ricibas ar iznemamo grunti izvertésanu.
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Pilnigi piekritot, ka Daugavas krasta |Tnijas iztaisnoSana ir darbiba, kas var radit ietekmi uz vidi, uzskatam, ka SIVN ietvaros nav iesp&ama sadu ietekmju
detila analize. Saprotams, ka tapat ki jebkurai darbibai, arT Daugavas krasta |nijas makslfgi raditam izmaindm ir gan pozitiva, gan negativa puse. Tas arl
lesp&ju robezas ir atspogulots SIVIN tekstd. Lai reali (piem&ram, veicot datormodel&Sanu) novertdtu izmainas, kas var&tu notikt Daugavas krasta linijas viena
vai otra posma iztaisnosanas rezultata, nepieciesama konkréta informacija par projektu, proti: norokamas/uzberamis grunts apjomi, eso$as/planotas augstuma
atzimes, 1zmantojami zemes darbu tehnologija un tml. Neparzinot planoto darbibu tehniskos risinajumus un darbu apjomus, nevar reali novertét arf ietekmes
batiskumu. Jeb, citiem vardiem rungjot, $dam “noveértgjumam” var&tu bat tikai deklarativs raksturs (“grasa vertiba™).

Attiectbd uz Zurku jauzsver, ka SIVN VPP skaidri un gaisi pasaka, ka Zurku sala tiek veidota pagaidu ligzdoSanas vieta kaijveidigajiem putniem, kas ka tada
kalpos 1idz bridim, kam@r tiks savestas kartiba (Tstenoti dabas aizsardzibas planos paredzgtie pasakumi) TpaSi aizsargdjamias dabas teritorijas (Krémeri,
Milestibas salina). Sts Tpasi aizsargdjamds teritorijas savu statusu ieguvusas, lai nodroindtu tie§i putniem nepieciefamos biotopus, tau to pienacigas
neapsaimniekoSanas rezultata, putmi sak parcelties uz Ostas saimnieciski izmantojamam teritorijam.

Jauzsver, ka jebkuras darbibas Ziemas ostd un ar Kométforta dambja saTsinasanu iesp&jamas tikai p&c detalizétas inventarizacijas un saskano$anas ar VKPAL
Sobrid nav pieejama nekada konkréta informacija, kas lautu spriest par ietekmi uz vidi un tas batiskumu.

Teritorijas planojuma grozfjumi ietver krasta 1inijas izmainas Brivosta un vietas erozijas krastu nostiprinaSanai. Darbibas ar krasta ITnijas izmainfm reglaments
arT grozitie Apbtives noteikumi.

Priekslikuma/ierosindjuma saturs: Nav skaidrs, kipgc SIVN ir vairdkkartgja atsauce uz noteiktu funkciju delegésanu Rigas domes Vides departamentam, nemot vard, ka ST
institlicija ir ar domes l&émumu likvid&ta.

Atbilde/ RD Vides departaments ka tads sniedzis atzinumu arT Par §T SIVN VPP Z.redakeiju, tatad tas vél nav likvidéts. Sobrid arTnav precizi noteikts, kas pamem ta
komentars funkeijas. Kad funkeiju pamem$ana bis notikusi, visas atsauces uz Vides departamentu turpmak attieksies uz funkciju pamemégju.
Prlek‘sllkl_n'nu Dacite Bekere, Vides Aizsardzibas Klubs
iesniedzejs

Prickslikuma/ierosinajuma saturs: Sakard ar to, ka Zalais veloceling ir ieklauts transporta attistibas sh&ma, ierosinu izv&rtdt ta ietekmi uz aizsargdjamiem biotopiem (pieméeram,
melnalk$nu staigniju).

Atbilde/
komentars

—

2008. gada RD Vides departaments organizgjis pétfjumu ,.Par ,.Zala velocelina™ bivniecibas un Marupites tiriSanas ietekmes uz melnalkénu staignaju biotopu
ekspertizi”. Ar pétjjuma rezultatiem var iepazities RD Vides departamenta.

Prickslikuma/ierosinajuma saturs: lerosinu izstradat jaunu detalplanojumu Marupitei piegulosai teritorijai, lai pieskirtu Marupites parka vai Marupites dabas parka statusu.

Atbilde/ Atbilstosi 03.10.2006. Ministru kabineta noteikumiem Nr.819 , Parku iertkosanas kartiba un apsaimniekosanas pamatprincipi”, lai teritorijai noteiktu parka
komentars statusu, nepieciefams izstradat detalplanojumu. Sobrid & jautdjuma risindSana ir Rigas domes Vides departamenta kompetencs. Péc Vides departamenta
faktiskas darbibas apturSanas, o jautdjumu risinds attiecigds funkcijas parndmusT Rigas domes struktfirvieniba. Rigas domes 1&mums par detdlplanojuma
izstrades uzsdksanu Marupites parka teritorijai v&l nav pienemts. Priekslikums ir ar pozitivu ietekmi uz vidi un biitu atbalstams.
Prlek.Shkl_“.nu Vides Konsultativa Padome
iesniedzejs

Priekslikuma/ierosinijuma saturs:

Par planoto transporta attistibu

Lai gan atsevi$ki iedzivotaju un NVO priek§likumi par Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018. gadam grozfjumu 1. redakeiju ir nemti v&rd, tomé@r gan Rigas teritorijas
planojuma iestradatie risindjumi un Stratégiska ietekmes uz vidi novértdjuma parskats skaidn parada, ka iedzivotaju dzives kvalitate, Tstenojot pland paredz&tos grozfjumus, abpus
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Daugavas grivai - Mangalsala, Veemilgravi, Daugaveriva, Bolderdja baitiski pasliktinasies.

Tapat batiski pasliktindsies iedzivotaju dzives kvalitate un Ipaduma vartiba teritorijas, kurds dzelzcela satiksmi paredzets palielinat vairak ka 20 reizes, t.i. — Slgirotavé, Atgizeng,
Tornkalna, Sarkandaugava, Dzirciema un Bolderaja, kur dzivojamas majas atrodas tuvak par 100 m no dzelzcela linijas, ka ar visos Rigas dzivojamajos rajonos, kurus skérsos
dzelzcela pievedceli Krievu salas kravu apstrades termindlam Tlguciema Agenskalnd, Tomakalna.

Ir nepielaujami paredzet planojuma grozijumos icklautas batiskas dzelzcela un autocelu noslogotibas izmainas, kas saistdmas ar osta parcel$anu tuvak grivai, jo Rigas un Pierfgas
transporta attTstibas koncepcija jeb mobilitates plans joprojam nav izstradati un nav veikta & dokumenta ietekmes uz vidi novertgjums.

Priekslikums:

1.1. Testradat nosacTjumu, ka planojuma paredz&tas teritorijas atlautds izmantosanas izmainas Krievu sald, Mangalsala un Daugaveriva var staties spéka tikai p&c Rigas un Pierigas
transporta attTstibas koncepcija jeb mobilitates plana izstrades un ta ietekmes uz vidi novértéjuma veiksanas.

1.2. Izvertdt un noteikt Rigas ostas kravu apgrozijumu maksimalo apjomu, jo padlaik ostas kravu jauda noteikta 45 milj. tonnu gada, bet dzelzcela caurlaides apjomus (28 milj.
tonnu labajd un 23 milj. tonnu kreisaja krasta, kopa - 53 milj. tonnu gadd) planojums paredz daudz lielakus.

Atbilde/ Grozijumi neparedz izmainas, kas butiski pasliktinas iedzivotaju dzives kvalitati Mangalsala, Vecmilgravi, Daugavgriva un Boldergja, jo ietekmi uz $tm
komentars vietim rada vai radis jau esosi vai projekteSanas stadijd esosi uzn@mumi un darbibas. ArT saskidrinatds gazes terminala buvnieciba un darbiba, izmantojot
nozares labakas pieejamas tehnologijas, visticamak, neradis vides kvalitates robeZlielumu parsniegumus. Sobrid projektam tiek veikts detalizets ietekmes uz
vidi novertgjums.

Krievu salas kravu apstrades terminalis un ta izraisits kravu parvadajumu intensitates pieaugums arf nav $o grozijumu objekts, bet gan jau eso$a Planojuma
letvaros paredz@ts. Projektam 2009 gada pabeigta detalizéta ietekmes uz vidi novért§uma procedtra, kur vErteti visi ietekmes aspekti, t.sk. ietekme uz
transporta sistému un tas noslodzi, ka arT transporta raditais piesamojums (troksnis, gaisa piesarnojums).

Sie Planojuma grozijumi nenosaka ostas parcel§anu tuvak grivai. To nosaka jau speka esofais Planojums un MK 30.08.2006. noteikumi Nr.690 , Noteikumi
par Rigas brivostas robeu noteik$anu™

Nav lietderig atsaukties uz dokumentu, kura izstrade v&l nav un varbit nekad netiks uzsakta (Rigas un Pierigas transporta attistibas koncepcija jeb mobilitates
plans).

Dzelzcela caurlaidibas rezerve 20% apm@d ir normala un nepieciesama sakard ar iesp&jamo ostas darbibas nevienméribu. Nav pamatojuma $adam
secTgumam, jo abi jautdjumi ir ciesi saistiti un risindmi vienlatkus. Taja pasa laika SIVN atzist, ka Ostas strauja attisttba pirms transporta infrastruktaras
projektu Tstenodanas var novest pie gaisa kvalitates un troksna lTmena pieauguma. Tomar strauja Ostas attistiba ir iesp&jama arT bez $o Planojuma grozjumu
ieviesanas — Krievu salas projekts jau ir uzsakts, Daugavgrivas projektam notiek darbs pie tehniskd projekta izstrades u.c.

Priekslikuma/ierosinidjuma saturs:

Par Krievu salas detalizaciju RTIAN 11.pielikuma.

Rigas teritorijas planojuma strat@giskd ietekmes uz vidi novértgjuma veiktie aprékini ir balstti uz Krievu salas ietekmes uz vidi novertgjuma procesd iegltajiem datiem, kas
aprékindti, nemot v&rd I VN noradito kravu veidu izvietojumu.
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Izvietojums paredz, ka ogles var€tu tikt parkrautas iesp&jami tilak no Bolderdjas daudzstavu un mazstavu apbtves. Veiktie aprékini liecina, ka PM10 piesarnojuma [fmenis
Krievu salas rajona tiks paaugstinats par 20% - 36%, tadéjadi diennakts koncentracija jau tuvojas robezvertibai — 94% no pielaujama. RobeZvértibas parsniegums varétu bt
aizliedzoss faktors pozitiva IVIN atzinuma sniegsanai. T2 ka Rigas attistibas plana SIVIN izv&rt&juma ir nemts verd Krievu salas gaisa pies@rnojuma model&$anas rezultats, no §1
rezultata var€tu bat atkarigs — ir vai nav pielayjams Planojuma paredz&tais zongums Krievu sala.

Diem?7gl, paradot detalizdciju Krievu salas planojumam RTIAN 11 .pielikuma, detalizacija ne paskaidrojuma raksta, ne kart€s neapstiprina tadu kravu sadalfjumu, kadu paredz
Krievu salas TVN.

Pienemot, ka uz projekta TstenoSanas laiku I'VN nosacTjumi tiks nemti veéra, taéu péc 2012.gada 24.marta, kad beidzas Krievu salas attisttbas projekta [ VN nosacfjumu termins,
vienigais dokuments, kas apstiprina §7 kravu 1zvietojuma nosacTjumus k@ obligatus, varétu bt teritoriju planojums. Tadu teritoriju planojuma Krievu sald, iepretim Bolderajai,
noteikta atlautd teritorijas izmantofana - jdras ostas apbives teritorija - paredz jebkuru $T zongjuma atlautu izmantodanas veidu, tostarp — kravu veidus izvietot citadi, ka tas bija
paredzets, veicot IVN un modelgjot piesarnojuma ietekmi.

Lai nerastos situdcija, ka péc 2012. gada kravas tiks izvietotas ta, ka gaisa piesamojuma robeZvertibas tiks parsniegtas, bet SIVN ietvaros gaisa piesdmojuma modelesana
Teritorijas planojumam tiks veikta tikai 2018. gada, lGdzam rast 1espgju situdcijas risindjumam.

Priekslikums. Paskaidrojumu raksta, kart&s vai apbiives noteikumos paredz&t nosactjumus, kas sakrit ar Krievu salas attistibas IVN noteikto kravu izvietojumu.

Atbilde/ Teritorijas planojums un td stratdgiskais ietekmes uz vidi novertdjums ir visparigaks, paredz&td darbiba un tas ietekmes uz vidi novértgjums — konkrataks. Ir
komentars pareizi un pamatoti, ka Krievu sald paredzgtas darbibas ietekmes uz vidi novertéjums ir konkrétaks par tajd noteiktd zemes izmantoSanas veida stratggisko
ietekmes uz vidi nov&rtéjumu. Pretrunas nav.

Jaatzime, ka Krievu salas projekta Istenofanas vietd jau esosais Planojums pielauj t realizaciju, tap&c $ie Planojuma grozijumi ir tikai precizgjodi $aja vieta,
bez biitiskdm izmainam.

Tomér Sobrid nav iespgjams viennozimigi noteikt tiesi kada profila raZo3anas uznémumi vai terminali tur atradisies. Tas ir atkarlgs no tirgus struktfiras un
pieprasfjuma, kas pie tam planosanas periodd var radikali mainities. Pie tam Planojuma ietvaros nav iespgjams iestradat tadu detalizacijas pakapi — jo, lai
noverstu nevienlidzigus nosacjumus, tad konkr&ti raZoSanas veidi blitu janosaka visam ripnieciskajam teritorijam — kurds raZo$anas zonas pilséta bis atlauta,
pieméram, tikai metalapstrade, kur sadedzinasanas iekartu darbini$ana, tadu tas nav logiski un pamatoti.

Tas limitgjosais faktors, kas nosaka konkrétas darbibas pielauyjamtbu konkreta vietd un veids, ir gaisa kvalitates robezlielumi - teritorijas, kurds ir konstatgti
vides kvalitates normativu parsniegumi (gaisa kvalitater kadai no vielam, smakam, troksnim), jaunu uznémumu attisttba var notikt tikai gadfjuma, ja ta nedod
papildus ieguldfjumu jau esosaja problémsituacija, t.i. nerada robeZlielumu parsniegumus. Pasakumus un ricibas gadijumam, ja piesamojodas darbibas
rezultatd tiek konstatéti gaisa kvalitates robeZlielumu parsniegumi, skaidri un precizi nosaka MK 21.10.2003. noteikumi Nr.588 | Par gaisa kvalitati” un likums
Par piesamojumu’”.

Krievu salas VN paredz gaisa kvalitates monitoringa staciju izvietojumu apkartng, kas arT bls objektivs raditajs, lai kadu turpmaku darbtbu vai tas izmainu
pielautu vai nepielautu.

Priekslikuma/ierosiniajuma saturs:
Par kultiiras piemineklu aizsardzibu abpus Daugavas grivai.
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3.1. Lai gan péc 1. grozfjumu redakcijas Planojums vairs neparedz Daugavas grivas krastu nocietindjumu parvieto§anu, SIVN gala redakcija ta joprojam tiek piedavata ka
TiSINGjums.

Priekslikums - labot, ja piedavatais risindjums ir kltda, vai pamatot risindjumu - piemineklu parvietosanu, ja tas atskiras no Planojuma paredz&ta.

Atbilde/ T4 ir tehniska kltda, kas ir noversta. Kultiras piemineklus nav paredzets parvietot.
komentars
Jauzsver, ka vispar nekustamo kulttras piemineklu parvietosana ir iesp&jama tikai, lai nodroginatu tiem atbilstodu saglabaganu un pieejamibu, un ir uzskatama
ka galejs pasakums atseviska pieminekla saglabasana, ko parasti pasaulg praktizg tikai force majeure apstaklos. Sadai pieejai ir kulturologisks pamatojums, jo
misdiends uztveramais piemineklis sevT uzsicis vEsturisko notikumu un kultGras stravojumu specifiku no s vietas, kurf radies. Izjaucot Sos latka un vietas
parametrus, piemineklis vairuma gadijumu pilniba zaud@ savu bitibu un rada falsificgtu priekSstatu.

Priekslikuma/ierosinijuma saturs:
Par kultiiras piemineklu aizsardzibu abpus Daugavas grivai.
3.2. Lai gan plancjuma grozijumos noteiktas kultfiras piemineklu aizsargzonas Daugavas grivas krasta nocietindjumu kompleksam - kultfiras piemineklim Daugavgriva un
Mangalsala, tomér paredzgtie grozijumi un pieminekla teritorija noteikta atlautd izmantoSana
1) ir pretruna MK noteikumi Nr.474 (Riga 2003 .gada 26.augustd “Noteikumi par kultfiras pieminek]u uzskaiti, aizsardzibu, izmanto$anu, restaurdciju, valsts pirmpirkuma tiesibam
un vidi degradgjosa objekta statusa pieskirfanu”, izdoti saskana ar likuma “Par kultiras piemineklu aizsardzibu 3.panta treso dalu, 8.panta pirmo dalu un 23.panta otro dalu) par
kultiras pieminekl]a un t3 aizsargzonas atlauto izmanto$anu:
42, KultGras pieminekli drikst izmantot kultfras, izglitibas, zinatnes, trisma, saimnieciskiem vai citiem mérkiem t3, lai tiktu saglabats kultGras piemineklis un
kultarvesturiska vide kultiiras pieminekla teritorija un ta aizsardzibas zona.
43. Kultdras pieminekla teritorija nedrikst izvietot eksplozivas, ugunsnedroSas, kTmiski aktivas un atmosferu piesamojosas vielas, kas var apdraudet kultfiras pieminekls,
ka arT iekartas, kas izraisa vibraciju, un vidi degradgjofas materiilu krautuves un izgaztuves. Kultiras pieminekla teritorija un t3 aizsardzibas zond nodroginama
ugunsdrodtba, optimala hidrogeologiska situdcija, gaisa un Gdenskratuvju tiriba. Nav pielaujama tada saimnieciska darbiba (ta1 skaitd gruntstdens 1Tmena maina), kas var
apdraudgt kulttras pieminekli.
35. Saimnieciskd darbiba kultGras piemineklu aizsardzibas zonds veicama, saglabajot kulttras pieminekla v@sturiski nozimigo planojumu un telpisko struktiru,
kultarslani, piemineklim atbilstofo vidi, ainavu, apzalumosanas un labiekarto$anas raksturu, ka arT nodrosinot kultras pieminekla vizuilo uztveri."
2) Nosakot pieminekla teritorija atlauto izmanto$anu - jlras ostas apbtves teritorija — Daugavas grivas krastu nocietindjumu kompleksa teritorija un aizsargjosla esofie pagrabi un
citas biives iegiist neatbilstosas izmantoSanas statusu.
Teritorijas apbiives noteikumi paredz:
23. Ja uz neatbilstosas izmantosanas zemesgabala ir 1eceréta blives rekonstrukeija, mainot baves funkeiju, bives funkciju var mainit tikai ta, lai zemesgabala 1zmantosana péc
rekonstrukeijas atbilstu Planojumam.

Priekslikums.

SIVN iestradat nosacTjumu - noteikt kultiras piemineklim - Daugavas grivas krasta nocietindjumu kompleksam Daugavgriva un Mangalsala pieminekla izmantoSanai atbilstodu
teritorijas atlauto izmanto$anu. Ostas teritoryjd ta bGtu Ostas publiskas apbiives teritorija ar apstadijumiem vai paredzét, ka saistofo noteikumu 2.4.apaksnodala tiek
papildiniita ar nosacijumu, kas attiecinims uz kultiras piemineklu izmanto$anu, gadijumos, ja tiem ir neatbilstosas izmantoSanas statuss.

Atbilde/ RTTAN 23 punkts nosaka: ,.Ja uz neatbilsto$as izmantosanas zemesgabala ir ieceréta blives rekonstrukcija, mainot bves funkciju, biives funkciju var mainit
komentars tikai t3, lai zemesgabala izmanto$ana p&c rekonstrukcijas atbilstu Planojumam.” Nemainos bives funkciju , kultfiras piemineklis” rekonstrukeiju var veikt.

Visos teritorijas izmanto$anas zongjuma veidos (t.sk. Jiras ostas apblive) ir jaievéro likumdosanas aktu prasibas. Japiezimé&, ka tadi normativie akti, ka
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ratificétas konvencijas, LR likumi un Ministru kabineta noteikumi likumdoganas hierarhija ienem augstaku vietu par saistofajiem noteikumiem - $aja gadfjuma
Rigas teritorijas un RBO teritorijas planojumiem péc to apstiprinadanas. So aug§mingto uz kultiiras mantojuma aizsardzibu attiecindmo likumu un Ministru
kabineta noteikumu ievérosana ir uzskatdma par nozimigu instrumentu kultliras piemineklu saglabasana. Teritorijas attistiba attieciba pret esodo situdciju -
82)8 gadfjuma kultlras mantojumu, satur daudzveidigus ietekmes faktorus. DaZi to tiem var bat $o mantojumu degradgo$i, turpreti citi - aizsardzibu un
restaurdciju sekmgjosi, vél citi - kompromisus meklgjosi.

Aizsargjoslu likuma 38.pants defing $adus ierobeZojumus aizsargjoslas ap kultfras pieminekliem:

1) jebkuru saimniecisko darbibu aizsargjoslas ap kultGras pieminekliem drikst veikt tikai ar Valsts kultGras piemineklu aizsardzibas inspekcijas un
kultaras pieminekla Tpasgnieka atlauju;

2) pardodot vienam Tpasniekam piederosu kultfiras pieminekla un ta aizsargjoslas zemi, aizliegts to sadalit;

3) aizliegts izvietot lopbaribas, mineralméslu, degvielas, ellofanas materialu, kimisko vielu, kokmaterialu un citu veidu materialu un vielu glabatavas,
iznemot §im nolGkam Tpadi paredz&tas un iekartotas vietas;

4) aizliegts ierikot atkritumu apglabasanas poligonus;

5) aizliegts aizkraut pievedcelus un pieejas pie kultiras pieminekla;

6) aizliegts glabat un izliet kimiski aktivas un koroziju izraisosas vielas.

Tatad neatkarTgl no teritorijas planotas (atlautds) 1zmantosanas normativie akti nosaka specifiskas prasibas saimnieciskajam darbibam kultfiras piemineklu
teritorijs un aizsargjoslas, kas nodrosina to aizsardzibu. Un noteikta izmanto$ana Daugavgriva un Mangalsala nav pretrund ar MK 26.08.2003. noteikumiem
Nr.474, jo arT $aja gadfjuma Jaras ostas apbiives teritorja ir janem vE&ra minéto noteikumu prasibas.

Par Stratégisko ietekmes uz vidi novértéjumu (SIVN)
Priekslikuma/ierosindjuma saturs: Iebilstam, ka uz RAP grozijumos paredz&to Rigas domes politiku, kas SIVN atzinumé vértéta pozitivi. Uzskatam, ka izslédzoo faktoru
SIVN izstradataji ir nivel&jusi un mazingjusi ietekmes nozimi.

FPielaut Lrasta Imijas korekicijas Rigas brivostas teritorijd, ja tas nepiecieSams ostas saimnieciskds darbibas efektivitdtes uzlaboSanai un ir izpilditas normativajos alitos
noteiktds prasibas, kas to regulé.

7.2.6. Atbalstit Rigas brivostas interesi izhiivet ostas sausgemes teritoriju paplaSindjumu jard lejamkravu un beramkravu termindliem, ja tiek izpilditas vides aizsardzibas
prasibas un netiek radita negativa ietelme uz arpus ostas teritorijas izvietotajam Bullu salas, Mangalsalas un Vecalu pludmalem.

4.1. Jau savd iepriekiga v@stul® esam noradfjudi, ka terminalu izbtive jUrd no vides viedokla blitu sliktakais risindjums. Planojuma paredzetd atlautd izmantosana 3adu sliktako
scendriju tuvina, savukart STVN nosléguma redakcija tas netiek vertéts ki izslédzoss faktors.

Atbilde/
komentars

Jauzsver, ka teritorijas planotas (atlautds) izmantoSanas karte neapskata terminalu izbtves iesp&ju akvatorija, jo ta vairs nav Rigas pilsétas administrativa
teritorija. Tapéc arT SIVN VPP So aspektu neapskata. Pie tam SIVN VPP §iem RD politikas punktiem nav dots pozitivs vertgums.

Piekrtam, ka $3da veida Ostas attistibas projekti var biit ar ievérojamu negativu ietekmi uz vidi, tomér, neko nezinot par projekta tehnologijam, kravu
veidiem, apjomiem, transporta sistémam, izblves apjomiem un materialiem, nav nekdda pamata 1zslggt $8du darbibu. Ka jau mingts arT Paskaidrojuma raksta
RD politika, $ada iesp€ja pielaujama vien tad, ja ir iev@rotas visas likumdoSanas aktu prasibas, veikts detalizéts ietekmes uz vidi novertgjums, kura ietvaros
nav konstat@ti izslédzosi faktori.

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: 4.2. Attieciba uz krasta [iniju korekeiju, $ada domes politika Tstencjama divejadi:
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1) ar t.s. lielajiem projektiem, piem&ram, Daugavas padzilina$anu - pieejas kandla kugu ienakSanai Rigas ostd rekonstrukcijas projektu, kam tiek veikts atsevisks ietekmes uz vidi
novertgjums;

2) ar remonta padzilina$anu, kas tiek veikta, pamatojoties uz Valsts vides dienesta izsniegtajiem tehniskajiem noteikumiem. [zsniedzot tehniskos noteikumus it kd mazak
batiskajiem — remonta padzilinasanas darbiem, faktiski tiek iznemti milzlgi grunts apjomi, kas ir vairak ka pietickami, piem&ram, Krievu salas uzb@rfanai, kas jau ir veikta,
Kundzinsalas dabas pamatnes uzbérsanai, kas tiek veiktas Sobrid.

Probléma

1. Remonta padzilindsanai izsniedzot tehniskos noteikumus un veicot grunts pagaidu izvietofanu, netiek vértéta ne ietckme uz ainavu, ne kultiras pieminekliem, ne
applifanas riski. Lielai dalai So teritoriju nav izstr8dati detdlplanojumi, VVD, izsniedzot tehniskos noteikumus (pamatojoties uz MK Noteikumiem Nr.475
» Virszemes tdensobjektu un ostu akvatoriju tirTSanas un padzilindSanas kartiba™), vertg atbilstibu teritoriju planojuma zon&umam, grunts piesdrnojumu, ietekmi uz zivju
resursiemn.

2. SIVN gala redakeija nodala 7.6. ,Krasta linijas izmainu Brivostd ietekmes” ir konstatdta negativa ietekme, tomé&r bez pamatojuma izteikts piendmums, ka hidrologisko
parametru izmainas nebls tik iev@rojamas, lai tAdu darbibu, ka krasta Iinijas iztaisnoSana (kopd ar uzb@rfanu un krasta nostiprindsanu) aizliegtu pilniba.”” Tai pat laikd nav
analizéta situacija Zurku sald, kuru planojuma paredzats savienot ar sauszemi, bet SIVN o teritoriju sauc par potencidlo lielo kiru ligzdofanas vietu, nav vertétas krasta
koriggsanas izmainas Ziemas ostd, ari Kométforta dambja samazina$ana (ne no straumes izmainu, ne ainaviska, ne kultdras mantojuma saglabasanas viedokla) u.c.

3. SIVN nesniedz atbildi — vai krasta 1iniju korekcija ir $obrTd Planojuma grafiskaja dald veiktds izmainas vai arT iesp&jama v@l bez RAP defingtas — papildus krasta liniju
korekeija. Ja iesp&ama — vai td uzskatdma par detalplanojuma grozijumiem? !

Secindjums.
SIVN ir nepietickami analizejis krasta liniju izmainas, mazinajis ietekmes butiskumu, kas attiecas uz ieverojamu Daugavas krastu liniju izmainam teritoriju planojuma
un iespéjam izmainam , veicot planojuma noteiktas krasta linijas korekeiju.

Atbilde/ Priekslikuma pirma dala apSauba Lielrfgas RVP kompetenci un MK 13.06.2006. noteitkumu Nr.475 korektumu. PiekrTtam, ka mingtie MK noteikumi neparedz
komentars detalizetu atsevisku vides aspektu 1zvErtgjumu, kas sareZgT atbildigo dienestu darbu, uzliekot tiem atbildibu laicTgi identificgt potencialas problému situdcijas.
Taja pasa laika MK 13.06.2006. noteikumu Nr.475 24.8. punkts nosaka ricibas ar iznemamo grunti izvertésanu.

Pilnigi piekritot, ka Daugavas krasta |Tnijas iztaisnoSana ir darbiba, kas var radit ietekmi uz vidi, uzskatam, ka SIVN ietvaros nav iesp&ama sadu ietekmju
detila analize. Saprotams, ka tapat ki jebkurai darbibai, arT Daugavas krasta |Tnijas maksligi raditam izmainam ir gan pozitiva, gan negativa puse. Tas arl
lespéju robeZas ir atspogulots SIVN teksta. Lai redli (piem&ram, veicot datormodel&Sanu) novertetu izmainas, kas vargtu notikt Daugavas krasta [inijas viena
vai ofra posma iztaisnosanas rezultata, nepieciesama konkréta informacija par projektu, proti: norokamas/uzberamis grunts apjomi, eso$as/planotas augstuma
atzimes, izmantojama zemes darbu tehnologija un tml. Neparzinot planoto darbibu tehniskos risinadjumus un darbu apjomus, nevar reali novertét arf ietekmes
bitiskumu. Jeb, citiem vardiem rundjot, 3dam “noveértdjumam” var&tu bat tikai deklarativs raksturs (“grasa vértiba”™).

Attiecibd uz Zurku jauzsver, ka SIVN VPP skaidri un gaisi pasaka, ka Zurku sala tiek veidota pagaidu ligzdodanas vieta kaijveidigajiem putniem, kas ka tada
kalpos 1idz bridim, kamér tiks savestas kartibd (Tstenoti dabas aizsardzibas planos paredzétie pasakumi) TpaSi aizsargdjamis dabas teritorijas (Kr&€meri,
Milestibas salina). Sts Tpadi aizsargdjamds teritorijas savu statusu ieguvusas, lai nodrofindtu tiedl putniem nepiecie§amos biotopus, tadu to piendcigas
neapsaimniekosanas rezultata, putni sak parcelties uz Ostas saimnieciski izmantojamam teritorijam.

Jauzsver, ka jebkuras darbibas Ziemas ostd un ar Kométforta dambja saisindfanu iesp&jamas tikai p&c detaliz@tas inventarizicijas un saskanofanas ar VKPAL
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Sobrid nav pieejama nekdda konkréta informacija, kas lautu spriest par ietekmi uz vidi un tas batiskumu.

Teritorijas planojuma grozijumi ietver krasta linijas izmainas Brivostd un vietas erozijas krastu nostiprinasanai. Darbibas ar krasta lTnijas izmainam reglaments
arT grozitie Apbtives noteikumi.

Priekslikuma/ierosinijuma saturs: SIVN nepiedava ar ostas attistibu saistito transporta risingjumu ieviesanas secigumu. SecTgums batu garants, lai vispirms tiktu izbivéta
nepieciesama transporta infrastruktfira, un tikai tad skta paredz@to teritoriju izmanto§ana, atbilstosi Planojuma Paskaidrojuma raksta noteiktajiem ostas kravu parkrausanas
apjomiem.

Piekritam SIVN Nosléguma redakeija, ka ,,Pec iespgjas atrak jauzsak Daugavas ziemelu Skérsojuma, ieklaujot taja arT dzelzcela lmiju, un Brivibas ielas dubliera izbGve.
Japrioritizg ricibas satiksmes infrastruktfiras un organizacijas uzlabo$anai, taja skaitd sabiedriska transporta atfistibai”, tacu uzskatam | ka ir nepieciesami SIVN priekshkumi, kas
sasaista infrastruktfras attistibu ar nosacfjumiem par teritorijas atlauto izmantoZanu.

Atbilde/ So Planojuma grozijumu kontekstd attieciba uz pilsétas teritoriju (bez Ostas) izmainas ir nebitiskas un bez iev@rojamas negativas ietekmes uz transporta
komentars sistému. AttiecTbd uz Ostas teritoriju nav pamatojuma §adam seclgumam, jo abi jautdjumi ir ciesi saistii un risindmi vienlaikus. Tajd pasa laika SIVIN atzist,
ka Ostas strauja aftTstiba pirms transporta infrastruktiras projektu Istenofanas var novest pie gaisa kvalitates un trokina lTmena pieauguma. Tomér strauja
Ostas attistiba ir iesp&jama arT bez So Planojuma grozijumu ieviesanas — Krievu salas projekts jau ir uzsakts, Daugavgrivas projektam notiek darbs pie tehniska
projekta izstrades u.c.

Priekslikumalierosinajuma saturs: Nav skaidrs, kap&c STVN 1r vairakkartga atsauce uz noteiktu funkeiju deleggsanu Rigas domes Vides departamentam, nemot véra, ka §
nstitlicija it ar domes lEmumu likvidéta.

Atbilde/ RD Vides departaments ka tads sniedzis atzinumu arT Par §T SIVIN VPP 2.redakeiju, tatad tas v&l nav likvid&ts. Sobrid arT nav precizi noteikts, kas parnem ta
komentars funkeijas. Kad funkciju parnemsana biis notikusi, visas atsauces uz Vides departamentu turpmak attieksies uz funkciju parndméju.
Prlek.Shkl_“.nu Biedriba ,,Latvijas Zemes draugi”
iesniedzejs

Priekslikuma/ierosinijuma saturs: Velamies ITgt JGs rast 1esp&ju 2. redakeiju papildinat, ta lai 1zstradatais dokuments un ta Grozijums saturétu visu informaciju sabiedribai un
lemumu pienem&jiem planojot Rigas teritorijas attistibu lidz 2018.gadam. Tpasi lGdzam i1zverst gaisa kvalitates sadalu, Tpasi ar cieto dalinu — PM10 situdcijas analizi Riga, un jo
Tpadi lielo satiksmes magistralu tie$a tuvuma, pieméaram, Daugavgrivas ield. Sads situcijas izvertgjums un planoanas dokumenta TstenoSanas precizéta monitoringa kartiba lautu
nodrodinat iedzivotaju vides tiesibas.

Atbilde/ Vides parskata projekta aprakstita gaisa kvalitates situfcija gan Rigas pilséta, gan atsevidki Brivostd. Datirada, ka tiedi gaisa kvalitates normativu parsniegumu
komentars zina pilsétas centrd gaisa kvalitate ir sliktaka k& Brivosta. Taja pada laika atzits, ka par putek]u, t.sk. PMI10, koncentracijam ir nepietiekami m&jumu dati. Ir
papildinata monitoringa sadala.

Uzskatam, ka esosas situfcijas apraksts dod labu prieksstatu par gaisa kvalitati pilséta, tsk. attiecibd uz PM10 — identific&tas problému vietas un vielas,
apskatiti galvenie avoti un to ietekmes izmainu tendences, veikta izkliedes model&Sana, sniegti priekslikumi situdcijas uzlaboSanai, apskatitas likumdosanas
aktu prasibas.

Priekslikuma/ierosinijuma saturs: Masuprat piedavata redakeija ir bltiski papildindma un parstradajama lai ta ietvertu vides parskata sadu informaciju, Tpasi par PM10 un gaisa
kvalitati saistitu ar transportu, visa dokumenta tiedas ietekmes zona, kura var batiski ietekmé&t iedzivotaju veselibu visa Grozijumos noteiktaja planosanas perioda:

- vides stavokla analizi teritorija, kuru planosanas dokumenta Tstenosana var batiski ietekmg@t;

- starptautiskie un nacionalie vides aizsardzibas mérki, un veids, k& §ie mérki ir nemti vara, izstradajot Grozijumus;

- Grozijumu summiro ietekmi (t.sk. uz gaisa kvalitati) uz cilvekiem, kuri dzivo Daugavgrivas ield un pie citim satiksmes magistralém, kuras skar Grozfjumi;
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- mérklielumu iespgamo parsniegumu gadijuma iesp&amie kompensefanas pasakumi un to aptuvenas izmaksas.

Atbilde/
komentars

Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018 gadam paredz&ta satiksmes infrastruktiras attistiba Planojumam atbilstodas saimnieciskas attistibas, tostarp ar Rigas
brivostas attistbas nodro§inasanai, kas ietver arT autocelu un dzelzcela attisttbu Daugavas kreisaja krasta. Rigas Attistibas plana 1995, — 2005.gadam speka
atgrieSana ar Satversmes tiesas spriedumu neko nemaina satiksmes attistibas planos, un, atbilstosi obrid spéka esoSajam Attistibas planam, Rigas domes
satiksmes infrastruktiras investiciju plana lidz 2012.gadam jau ieklauta daudzu ielu rekonstrukeija, piem&ram, Daugavgrivas ielas kompleksa rekonstrukeija
no Kr.Valdemara ielas |idz pat Bullupes tilta pieejam. Patlaban jau daZidas projektesanas stadijas dazadu projektétaju izpildfjuma atrodas Daugavgrivas ielas
posms no piesleguma Kr. Valdemara ielai [idz KuldTgas ielai, talakais posms ITdz Bullu ielai un vél talakais posms Iidz Podraga ielai.

Visos $ajos projektos paredz&ta Daugavgrivas ielas paplasinasana 1idz Setram joslam ar sadales joslu, veicot nepiecieSsamo &ku nojauksanu. Rekonstrukeijas
principi no Podraga ielas lidz Bullupei vél nav definéti — tas var biit Cetras joslas vai tikai autobusu pieturu “kabatu” padzilinsSana un citi plismas
vienmériguma nodrosindsanas paskumi —, bet jebkurd gadijuma satiksmes iesp&ju nodrosinasana atbilstosi Ostas aktivitasu vajadzibam ir jau paredzgta speka
esofajd AttTstibas pldnd un netiek grozita, tApsc td nav §1 strat@giskd ietekmes uz vidi novértgjuma priekSmets. Tetekmes uz vidi novertdjums tiesi
autosatiksmes attistibai vajadzibas gadfjuma piemé&rojams konkrdtajiem autoce]u rekonstrukeijas projektiem.

Vides stavokla analize veikta par visu pilsétu (5.nodala), gan arT par teritorijam, kuras planosanas dokumenta Istenosana var biitiski ietekmét (6.nodala).
Summaras ietekmes analizStas gan VPP 7.nodala, gan cita griezuma 8.nodala. Grozfjumu atbilsttba starptautiskajiem un nacionalajie vides aizsardzibas
mérkiem analizéta 3. un 4.nodala.

Kompensgjosos pasakumus reglament? likuma ,.Par Tpadi aizsargijamam dabas teritorijam” 43.panta 9.dala un 44 pants. Rigas teritorijas planojuma 2006. -
2018.gadam grozijumi neparedz darbibas, kuru rezultdtd, iev@rojot vides parskata projekta 9.nodald mindtos ieteikumus ietekmes novérsanai vai
samazindSanai, tiktu tie$d veidd negativi ietekmé&tas Tpasi aizsargdjamo dabas teritoriju ekologiskas funkcijas, integritdte un tie nav pretrund ar teritoriju
izveidosanas un aizsardzibas mérkiem. Teritorijas planojuma grozfijumi ir izstradaty, balstoties uz prasibam, ko izvirza normativie akti un vides aizsardzibas
valsts institficijas. L1dz ar to dabai nodartto kaitéjumu kompensgsanas pasakumi teritorijas planojuma grozijumos nav paredz&ti un nav nepieciesami.

LikumdoSanas akti neparedz kompensg&josos pasakumus, lai darbibu summaras ietekmes dé&l netiktu parsniegti gaisa kvalitates normativi. Lai nodroginatu
cilvéka veselibas un vides aizsardzibu, MK 21.10.2003. noteikumi Nr.588 | Par gaisa kvalitati” nosaka gaisa kvalitates normativus. Lai uzlabotu gaisa kvalitati
teritorijas, kur gaisa piesdrnojuma lfmenis parsniedz $ajos noteikumos noteiktos gaisa kvalitates normativus, vai gaisa kvalitites nov@rt&juma konstatsta gaisa
plesarnojuma limena paaugstinasanas, vietgja pasvaldiba sadarbiba ar Vides ministriju atbilstosi likumam "Par piesarpojumu” izstrada un steno ilgtermina
ricibas programmu gaisa piesarmojuma samazinasanai. Riga $ada programma ir izstradata, bet 2009.gad3 ta ir jaatjauno.

Lai samazinatu transporta [Tdzek|u radfto gaisa piesarnojumu:
» Ir jasamazina transporta lidzeklu skaits, optimizgjot sabiedrisko transportu,
» janodrofina optimila transporta infrastruktira,
» janodrofina transporta optimala kustiba (optimals ielu tikls, optimals transporta kustibas atrums, jasamazina sastrégumi).

Priekslikuma/ierosindjuma saturs: Lidzam precizét paredz&tos pasdkumus Grozijumu Tstenosanas monitoringa nodroSinasanai, Tpasi attiecibd uz gaisa kvalitdti un PMI10

iedzivotdjiem, kuri

dzivo pie satiksmes magistralém.

Atbilde/
komentars

Precizét paredzetie pasadkumi Grozijumu stenosanas monitoringa nodro$inaSanai.
Saskand ar Vides parraudzibas valsts biroja 2009.gada 2 jlinija atzinumu Nr.17 “Par Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam grozfjumu Vides parskatu”
SIVN VP 11.nodala “Priekslikumi monitoringam Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018 gadam grozijumos paredz&tajam ricibdm un to Istenosanai” tiks
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precizéta un detalizgta.

Prlek.Shkl_“.nu Aina Skrivele, Emmas iela 3
iesniedzejs
Priekslikuma/ierosindjuma saturs: Prasu nodrosinat brivu publisku pieeju Daugavas krastmalai arf iedzivotajiem, ne tikai Brivostail
Atbilde/ Mangalsala paredzgtas vairakas vietas, kas nodrofinds piekluvi Daugavai un Audupei. Tomér vietds, kur jau ir esofa intensiva Ostas apblive (RinGZi,
komentars Vecmilgravis, Jaunmilgravis, Sarkandaugava) uznémumi nevar garantSt drofu iledzivotdju parvietofanas starp raZofanas iekdrtdm un kravu transporta

lidzekliem. Pie tam $ada parvietoSanas bhtiski paaugstina arT avariju risku uzn@muma teritorijd — launprattba, neuzmaniga riciba ar uguni u.tml. lespgu
robeZas priekslikums nemts véra RTP grozijumos.

Gunta Heidemane, Vecaku prospekts 21

Priekslikuma/ierosindjuma saturs: No ekologiskd viedokla raugoties neticu, ka saskidrindtds gazes objektu izvietoSana pie paSas Daugavas ietekas jird, neietekmés vidi

Uzskatu arT, ka tiri

estétisku apsvErumu dél miisu Daugava nedrikst biit ,iemGréta” I1dz pat grivai

Atbilde/
komentars

Protams, ka saskidrinatas gazes terminalis ietekm@s vidi, pie tam ietekmés negativi, ka tas arT SIVN VPP ir noradtts. Taja pasa laika jaatzist, ka & batu viena
no optimalajam vietam Ostas attfstibai - tuvu Daugavas grivai, tiesi nerobeZojas ar dzivojamo apbivi. Pie tam, nemot v&ra pieredzi ar obrid jau stradajosiem
.jaunds paaudzes” naftas produktu terminaliem un to vides kvalitates monitoringa rezultatus, prognozgjams, ka arT 5T termindla bGvnieciba izmantojot labakas
pieejamas nozares tehnologijas, vides kvalitdtes normativi parsniegti netiks, 11dz ar to paredzams, ka uzng@muma normalas darbibas rezultatd neradisies
negativa ietekme uz dabas parka ,Piejiira” ekologiskajam funkcijam, izveido$anas un aizsardzibas mérkiem, ka arf integritati,

Maris Leimanis, Strélnieku 15

Priekilikuma/ierosindjuma saturs: Strat3giska ietekme uz vidi Rigd ir apmierinoga, valdo$o v&ju koridors — brivi varstu bivet 6 — 20 stavu un 40 stivu celtnes — Spilve,
Petersala — 6-8 stavi, Lucavsala — 6-30 stavi, Ziepniekkalns 6-30 stavi, Bierini — Kipsala 6 — 40 stavi. Lucavsala — Kipsala — laivu un jahtu piestatnes utt... Rigas teritoriju palielinat

no 308 km* — 608 —

1000 km?.

Atbilde/
komentars

Priekslikums pienemts zind$anai, tom&r nav detalizeti vertgjams, jo nav So grozijumu un Iidz ar to SIVN objekts. ApSaubama ir iespéja ta palielinat Rigas
teritoriju, jo t8 robeZojas ar citaim pasvaldibam, kam, visticamak, ir cits skatfjums uz $adu iesp&ju

Maija Brence

Priekslikuma/ierosindjuma saturs: letekme uz vidi biis postosa, tas ir neapsaubdmi — osta un tas darbiba nav vieta, kas bGtu labvéliga dabiskai videi. Iespgjams, ir izp&tita
ietekme uz vidi, bet vai kads ir domajis ka jatas cilveks $ada vide? Obligati ir jarod iespgja (ka tas ir citu pasaul€) pieklist Daugavai arT ostas teritorija. Atbalstu Vecmilgravija
attTst. biedribas prasibu rast rismajumu piekluvei publiski pieejamai krastmalas. M&s JGs ievel§am, lai jGs mas uzklausitul

Atbilde/
komentars

Viennozimigi ir skaidrs, ka jebkura ripnieciska darbiba rada ietekmi uz vidi un tiesa tas tuvuma dzivojo$iem iedzivotdjiem diskomforta sajitu pat gadfjumos,
ja vides kvalitates robezlielumi parsniegti netick. Ties1 vides kvalitites normativi ir tie, kas nodrosina gan pielaujamu ietekmi uz vidi, gan garant iedzivotaju
veselibas nodrosina$anai nepieciesamos apstaklus.

Mangalsald paredz&tas vairakas vietas, kas nodrofinas piekluvi Daugavai un Audupei. Tomér vietas, kur jau ir esoSa intensiva Ostas apblve (RinGZi,
Vecmilgravis, Jaunmilgravis, Sarkandaugava) uzndmumi nevar garantdt drofu iedzivotdju parvietoSanas starp raZoSanas iekartdm un kravu transporta
lidzekliem. Pie tam $ada parvietoSanas bitiski paaugstina arT avariju risku uzn@muma teritorija — launpratiba, neuzmaniga riciba ar uguni u.tml. Iesp&ju
robezas priekslikums nemts vérd RTP grozijumos.

Baiba Pope

Prickslikuma/ierosinajuma saturs: Ludzu stingrak vartdt brivostas teritorija Mangalsala darbojofos uzngmumu kaitigo ietekmi uz vidi, taja skaitd cilvéku veselibu ietekmgjodos
faktorus. Lidzu neattfstit ostu Mangalsald, jo netiek ievErotas cilvEku stidzibas par apput@fanu — kidra; par gazu smaku un benzina smaku gaisd. Mums ir tiestbag dzivot
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nepiesdmota vide. Nav nekadu kompensgjodo darbibu attieciba pret iedzivotajiem. Lidzu neliegt iedzivotdjiem pieklat Daugavai un molam.

Atbilde/ Saslidrinatas gazes terminalis letekmés vidi, pie tam ietekm@s negativi, ka tas arT SIVN VPP ir noradits. Taja pasa laika jaatzist, ka 4T bGtu viena no
komentars optimalajam vietam Ostas attTstibai - tuvu Daugavas grivai, tie§i nerobeZojas ar dzivojamo apbivi. Pie tam, nemot vera pieredzi ar Sobrid jau stradajosiem
.,jaunas paaudzes” naftas produktu terminaliem un to vides kvalitdtes monitoringa rezultatus, prognozgjams, ka arf §T terminala bivniectba izmantojot labakas
pieegjamas nozares tehnologijas, vides kvalitates normativi parsniegti netiks, 17dz ar to paredzams, ka uzngmuma normalas darbibas rezultdtd neradisies
negativa ietekme uz dabas parka ., Piejira” ekologiskajam funkcijam, 1zveidoSanas un aizsardzibas mérkiem, ka arT integritat.

Tiesi balstoties uz 1idz §im smagngjo un sareZgito vides kvalitates kontrolgjoso institficiju darbibu iedzivotaju sidzibu sanemsanas gadijuma, STVN VPP, lai
panaktu objektTvu situdcijas atainojumu, ka risindjumu iesaka automatiskas monitoringa sistémas izveidi intensTvu rpniecisku uznémumu tuvuma vietas, par
kuram sanemtas daudzskaitligas un atkartotas iedzIvotaju pretenzijas.

Mangalsala paredzgtas vairakas vietas, kas nodrofinds piekluvi Daugavai un Audupei. Tomér vietds, kur jau ir esofa intensiva Ostas apblve (RinGZi,
Vecmilgravis, Jaunmilgravis, Sarkandaugava) uzndmumi nevar garantdt drofu iedzivotdju parvietoSanas starp raZoSanas iekartdm un kravu transporta
lidzekliem. Pie tam $ada parvietoSanas bitiski paaugstina arf avariju risku uzn@muma teritorija — launpratiba, neuzmaniga riciba ar uguni u.tml. Iesp&u
robezas priekslikums nemts va&ra RTP grozijumos.

Priekslikumu

M Aleksandrs Tambovcevs, Emmas iela 10A
iesniedzejs

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Piejdras magistrales koridoru paredz&t apejot dzivojamo masivu Vecmilgravi: Jaunciema gatve — pari dzelzcelam ,,Riga — Skulte” — gar
dzelzcelu , Ziemelblazma — Alpha osta” - pari Daugavai.

Atbilde/ Saskand ar Rigas teritorijas izmantoSanas un apblves noteikumu grozfjumu galigds redakeijas Nosl@guma jautgjumu 25 punktu: , Teritoriju, kas Planojuma
komentars grafiskas dalas plana . Teritorijas planotd (atlautd) izmantofana” noradita ki perspektiva Piejiiras magistrales trase, atlauts izmantot 1idz [&muma pienemsanai
par Piejlras magistrales bivniecibu atbilstosi §ajd teritorijd noteiktajai atlautajai izmantofanai, ievérojot, ka pgc &1 lémuma pienemS$anas apbave, ciktdl tas
nepiecieams Piejlras magistrales izbGvei, nojaucama par Ipadnieka lidzekliem.”

Piejiiras magistriles koridora risindjumi ir t3ld perspektiva un neattiecas uz T plinojuma terminu.

Ilgvars Zolbergs

Prickslikuma/ierosinajuma saturs: Projektdjama iela, kura ies gar dzelzcelu un SaulgoZu iela atradisies no dzivojamd nama Saulgozu ield 4 10 m attdluma, kura radis nama
iedzivotdjiem lielu troksni. Terosindjums: izmantot netalu eso§o Kurzemes prospektu un Kleistu ielu. Kategoriski iebilstu pret projektgjamas magistrales bivi gar SaulgoZu ielu.

Atbilde/ ST projektgjama iela ir Sobrid speka esofaja Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam. Alternativa ir trases novirzilana gar dzelzcelu, ka tas bija iestradats
komentars Rigas attistibas pland 1995.-2005. gadam, bet tada gadijuma sarkands lTnijas ietu pari dzivojamam majam, kas Sobrid atrodas starp dzelzcelu un planoto ielu.
Liene Dobicina

Priekslikuma/ierosinajuma saturs: Iepazinos ar Rigas Domes “Par Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.g. grozijumu 1. redakeiju”.
Terosinu izskatTt $o 1émumu vélreiz un maint zemes gabala (kad. nr. 0100 106 1018) izmanto$anu no Savrupmdju apbiives teritorijas vz Apstadijumu un dabas teritorifi.
lesaku veikt daZas izmainas saistiba ar Marupitei pieguloo teritoriju:
1) izstradat jaunu detalplanojumu Marupitel piegulosajai teritorijai, lai pieskirtu Marupites parka vai Marupites dabas parka statusu;
2) izstradat Marupites aizsargjosluy, attiecinot uz visu Marupites senleju, ieklaujot taja visas vecupes un attekas, kas ir nozimigas melnaksnu staignfja pastavésanai;
3) 1eklaut MarupTtes parka dabas un apstadijumu teritorija Ozolu salinu, pieguloSu Kalvenes ielai, mainot tds zon&umu no sabiedriskas apbiives teritorijas uz apstadijumu
teritoriju. Mingta teritorija ir nodalita ar Vecupi, kas nav ieklauta Marupites aizsargjosla.
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Atbilde/ Priekslikums par teritorijas atlautds izmanto$anas mainu no Savrupmdju apbiives teritorijas Uz Apstadijumu un dabas teritoriju zemes gabald ar kadastra Nr.

komentars 0100 106 1018 nav atbalstts, jo $is zemes gabals ir ieskaitTts Rigas pasvaldibas zemes gabalu apmainas fonda.

1) Atbilstosi 03.10.2006. Ministru kabineta noteikumiem Nr.819 , Parku iertko$anas kartiba un apsaimniekosanas pamatprincipi”, lai teritorijai noteiktu parka
statusu, nepiecieSams izstradat detalplanojumu. Sobrid § jautdjuma rising$ana ir Rigas domes Vides departamenta kompetencé. Péc Vides departamenta
faktiskas darbibas aptur@sanas, $o jautdjumu risinds attiecTgas funkcijas pamémust Rigas domes struktfrvieniba. Rigas domes lemums par detalplanojuma
1zstrades uzsak$anu Marupftes parka teritorijai v&l nav pienemts.

2) Veicot grozijumus grafiskaja dala ,,Galvends aizsargjoslas un citi zemes gabalu izmantodanas aprobeZojumi M 1: 100007, ir konggta Marupites
alzsargjosla, atbilstogi Aizsargjoslu likumam.

3) Zemes gabala dalas (kadastra Nr. 0100 106 0282) pie Kalvenes ielas Nr. 18 — 24 noteikSanu ka Apstadijumu un dabas teritorija, Rigas domes Pilsctas
attTstibas departaments ir atbalstfjis dalgji, mainot teritorijas atlauto izmantoSanu no Publiskds apbiives fteritorija uz Publiskds apbilves teritorija ar
apstadijumiem, un rosinds ta ieklauganu turpmakajos grozijumos.

Juris Krisjanis

Priekslikuma/ierosindjuma saturs: Iepazistoties ar Rigas Domes “Par Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.g. grozijumu 1. redakciju”, ierosinu Apstddiumu un dabas
teritorijd ieklaut visu zemes gabalu starp Codes ielu 37 un 41. un mainit visa zemes gabala izmantofanu no savrupmaju apbiives teritorijas uz apstadfjumu un dabas teritoriju.

lerosinu veikt arT daZas izmainas saistiba ar Marupitei pieguloSo teritoriju:
1) Izstradat jaunu detalplanojumu Marupttei pieguloSajai teritorijai, lai piedkirtu Marupites parka vai Marupites dabas parka statusu;
2) lerosinu ieklaut dabas un apstadfjumu teritorija, ka arT MarupTtes parkd Ozolu salinu, piegulo$u Kalvenes ielai, mainot zongjumu no sabiedriskas apbiives teritorijas uz
apstadijumu teritoriju. Min&ta teritorija ir nodalita ar Vecupi, kas nav ieklauta Marupites aizsargjosla.

Atbilde/ Priekslikums par teritorijas atlautds izmanto$anas mainu no Savrupmdju apbiives teritorijas Uz Apstadijumu un dabas teritoriju zemes gabald ar kadastra Nr.
komentars 0100 106 1018 nav atbalstts, jo $is zemes gabals ir ieskaitTts Rigas pasvaldibas zemes gabalu apmainas fonda.

1) Athilstodi 03.10.2006. Ministru kabineta noteikumiem Nr.819  Parku ierikoSanas kartiha un apsaimnieckodanas pamatprincipi”, lai teritorijai noteiktu
parka statusu, nepiecieSams izstradat detdlplanojumu. Sobrid ¥ jautdjuma risind$ana ir Rigas domes Vides departamenta kompetencs. Pec Vides
departamenta faktiskas darbibas apturgSanas, So jautdjumu risinds attiecigas funkcijas parn@must Rigas domes struktfirvieniba. Rigas domes l&mums par
detalplanojuma izstrades uzsakSanu Marupites parka teritorijai v&l nav pienemts.

2) Zemes gabala dalas (kadastra Nr. 0100 106 0282) pie Kalvenes ielas Nr. 18 — 24 noteikSanu ka Apstadyumu un dabas teritorija, Rigas domes Pils@tas
attIstibas departaments ir atbalstjis dal&ji, mainot teritorijas atlauto izmantofanu no Publiskds apbiives teritorija Uz Publiskds apbiives teritorija ar
apstadijumiem, un rosinds td ieklaudanu turpmakajos grozijumos.

21




	3_1_pielikums
	3_2_pielikums_2
	3_2_pielikums_Lappuse_01
	3_2_pielikums_Lappuse_02
	3_2_pielikums_Lappuse_03
	3_2_pielikums_Lappuse_04
	3_2_pielikums_Lappuse_05
	3_2_pielikums_Lappuse_06
	3_2_pielikums_Lappuse_07
	3_2_pielikums_Lappuse_08
	3_2_pielikums_Lappuse_09
	3_2_pielikums_Lappuse_10
	3_2_pielikums_Lappuse_11
	3_2_pielikums_Lappuse_12
	3_2_pielikums_Lappuse_13
	3_2_pielikums_Lappuse_14
	3_2_pielikums_Lappuse_15
	3_2_pielikums_Lappuse_16
	3_2_pielikums_Lappuse_17
	3_2_pielikums_Lappuse_18
	3_2_pielikums_Lappuse_19
	3_2_pielikums_Lappuse_20
	3_2_pielikums_Lappuse_21


