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Jebkura planosanas dokumenta vai ta grozijumu istenosana izraisa tiesas vai netiesas
parmainas vide, kuras negativi vai pozitivi ietekmé vai var ietekmet cilveku, ta
veselibu un drosibu, pasvaldibas socialo un ekonomisko attistibu, teritorijas dabas
resursus, materialas un kultiras vértibas, to izmantosanu un aizsardzibu. Stratégiskais
ietekmes uz vidi novertejums (SIVN) ir viens no vides parvaldibas Iidzekliem, ar kura
palidzibu iegast informaciju par planosanas dokumenta iespéjamo ietekmju raksturu
un nozimigumu, ka ari objektivi analizé un apkopo dazados kritérijus, intereses un
viedok]us, rodot piemerotus risinajumus. Novértejuma rezultatus apkopo vides
parskata, kas ka atsevisks dokuments nosaka, apraksta un noveérte attieciga
dokumenta, ka ar1 iespejamo alternativu istenosanas ietekmi uz vidi kopuma, ieverojot
planosanas dokumenta mérkus, paredzeto istenosanas vietu un darbibas jomu.

Sis strategiskais novertejums veikts un vides parskata projekts sagatavots, ieverojot
darba uzdevumu Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumu
izstradasanai, liguma starp Rigas domes Pilsttas attistibas departamentu un
SIA ,Vides Konsultaciju Birojs’ pievienoto programmu, nemti vera a1 Vides
parraudzibas valsts biroja 16.12.2005. atzinuma Nr.24 izteiktie priekslikumi par Rigas
pilsttas attistibas plana vides parskatu, ka a1 Satversmes tiesas 17.01.2007.
sprieduma lieta Nr.2007-11-03 mingtie argumenti.

Vides parskata projekta sagatavosana tika izmantota Rigas domes dazadu
departamentu, ka ar1 Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas agentiras riciba
esosa informacija par vides stavokli un ietekmem, ka ari citu ingtitiiciju piegjama
vides parskata projekta sagatavosanai nepieciesama informacija. Darbs, sakot ar
grozijumu apzinasanu, turpinot ar batisko grozijumu detalizétu izvertésanu un
nosiedzot a summaro un ilglaicigo ietekmju identificesanu, noritgjis ciesa
mijiedarbiba ar grozijjumu izstradataju — Rigas domes Pilsttas attistibas departamentu.

Vides parskata projekta izstrade ipasa veriba tika pieversta stratégiska ietekmes uz
vidi novertéjuma merkiem:
@ veicinat ilgtspejigu attistibu;
@ nodrosinat vides jautajumu integrésanu planosanas dokumentu sagatavosanas
procesa;
@ noverst vai samazinat planosanas dokumentu istenosanas nelabvéligo ietekmi
uz vidi.

Novertéjums veikts, ievérojot Kkriterijus, pec kuriem novertéjama paredzetas darbibas
ietekme uz vidi, kas noteikti likuma ,,Par ietekmes uz vidi novertejumu” 11.panta.

Grozijumus bija nepieciesams izstradat tapec, ka kops Rigas attistibas plana izstrades
reala situacijair mainijusies, stajusas speka izmainas normativajos aktos (Aizsargjosiu
likums (speka esoss no 11.03.1997., ar grozijjumiem, kas izsludinati 17dz 18.03.2008.),
MK 03.06.2008. noteikumi Nr.406 ,,Virszemes tidensobjektu aizsargjosiu noteiksanas
metodika’ u.c.), realizéti un ieplanoti dazadi valsts un pasvaldibas institiciju projekti
(VAS ,Latvenergo”, Satiksmes ministrija, Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas
ingpekcija u.c.), ka ari, nemot véra problemsituacijas, kas izriet no Rigas pilsetas
buvvaldes ikdiena risinamiem jautajumiem, bija nepieciesams detalizét un konkretizet
Apbtves noteikumus attieciba uz atlautajam un aizliegtajam zemes izmantosanas
iespéjam un atlauto stavu skaitu dazadas pilsctas vietas. Grozijumus ir uzsakts
izstradat, pamatojoties uz Rigas domes 23.01.2007. Iemumiem Nr.1953, Nr.1954 un

SA , Vides Konsultaciju Birojs’, 2009.gada maijs



Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam groz;jumu strategiska | VN vides parskata projekta 2.redakcija

03.07.2007. lemumu Nr.2633, ko papildina 01.04.2008. lemums Nr.3535, 30.09.2008.
[Emums Nr.4224 un 14.10.2008. lemums Nr.4284.

Grozijjumi Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam paredz izmainas.

Rigas teritorijas izmantosanas un apbives noteikumos,

Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018. gadam paskaidrojuma raksta;
grafiskaja dala ,Galvenas aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmantosanas
aprobezojumi”;

grafiskaja dala ,, Apbtves stavu skaita plans’;

grafiskaja dala ,, Teritorijas planota (atlauta) izmantosana’.

[ORORN]

%)
%)

Ta ka Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumi skar visas Rigas
pilsstas dalas, vides parskata projekta sadala ,Esosais vides stavoklis’ analizéts
esosais vides stavoklis visa Rigas pilséta kopuma. Novertéjuma sadala izvertétas
iespejamas grozijumu raditas ietekmes, t.sk. summaras, to nozimigums, teritorijas
izmantosanas alternativas un citi aspekti. Tadgjadi grozijumi apskatiti gan individuali,
gan visas pilsctas konteksta.

Grozijjumi skar visus teritorijas izmantosanas veidus un péc savu ietekmju uz vidi
veida nosaciti iedalti 3 blokos:
1) Rigas pilsetas teritorija (galvenokart apbive);
2) Rigas brivostas teritorija (galvenokart rapnieciska apbave);
3) darptautiskas lidostas ,Riga’ ietekmes zona (troksnis un jaunu teritoriju
apguve attistibas vajadzibam).

Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam paredzéta satiksmes infrastruktiras
attistiba Planojumam atbilstosas saimnieciskas attistibas, tostarp a1 Rigas brivostas
attistibas nodrosinasanai, kas ietver art autocelu un dzelzcela attistibu Daugavas
kreisgja krasta. Rigas Attistibas plana 1995. — 2005.gadam speka atgriesana ar
Satversmes tiesas spriedumu neko nemaina satiksmes attistibas planos, un, atbilstosi
sobrid speka esosgjam Attistibas planam, Rigas domes satiksmes infrastruktiras
investiciju plana lidz 2012.gadam jau ieklauta daudzu ielu rekonstrukcija, piemeram,
Daugavgrivas ielas kompleksa rekonstrukcija no Kr.Valdemara ielas |idz pat Bullupes
tilta piegjam. Patlaban jau dazadas projektésanas stadijas dazadu projektétaju
izpildijuma atrodas Daugavgrivas ielas posms no piesieguma Kr.Valdemara ielai I1dz
Kuldigas ielal, talakais posms lidz Bullu ielai un vel talakais posms lidz Podraga ielai.

Visos $aj0s projektos paredzéta Daugavgrivas ielas paplasinasana Iidz ¢etram joslam
ar sadales joslu, veicot nepieciesamo eku nojauksanu. Rekonstrukcijas principi no
Podraga ielas 1idz Bullupei vel nav defingti — tas var bit cetras joslas vai tikai
autobusu pieturu  “kabatu” padzilinasana un citi plismas vienmériguma
nodrosinasanas pasakumi —, bet jebkura gadijuma satiksmes iespéju nodrosinasana
athilstosi Ostas aktivitasu vajadzibam ir jau paredzéta speka esosaja Attistibas plana
un netiek grozita, tapec ta nav §1 stratégiska ietekmes uz vidi novertéjuma priekSmets.
letekmes uz vidi novertéjums tiesi autosatiksmes attistibai vajadzibas gadijuma
piemerojams konkrétajiem autoce]u rekonstrukcijas projektiem.

La pilsstas teritorija veidotu samérojamas attiecibas starp planoto grozijumu
istenosanas iespéjamajam ietekmém un dabas, ka a1 kultarvésturisko veértibu
saglabasanu, Vides ministrijas Vides parraudzibas valsts birojs pienéma Iemumu par
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Rigas pilsctas teritorijas planojuma grozijumu stratégiska novertéjuma veiksanu (Nr.
58-p ,Par strateégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procediras piemérosanu”, no
24.08.2007.).

Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumu stratégisko ietekmes uz
vidi novertéjumu veic un vides parskata projektu sagatavo SIA ,Vides Konsultaciju
Birojs’, iesaistot ekspertus vides aizsardzibas, biologiskas daudzveidibas un meza
biotopu aizsardzibas, geologijas un kultarvides jomas.

Vides parskata projekts ir sagatavots laika no 2008.gada septembra lidz 2009.gada
maijam. ST ir Vides parskata projekta 2.redakcija, kas sagatavota abilstosi likuma
, Par ietekmes uz vidi novertejumu” 23.> panta piektajai dalai.

letekmes uz vidi stratégiskais novertéjumsir veikts Rigas teritorijas detalplanosanu un
izmantosanu regulgjosu dokumentu kopumam, kas sastav no sadam dalam:

1. Izmainitais Rigas teritorijas izmantosanas un apbives notelkumu teksts
salidzinajuma ar Rigas domes 20.12.2005. saistoso noteikumu Nr.34 “Rigas
teritorijas izmantosanas un apbaves noteikumi” tekstu.

2. Izmainita Rigas teritorijas izmantosanas un apbtves notelkumu grafiska dala
» Teritorijas planota (atlauta) izmantosana’ salidzinajuma ar Rigas domes
20.12.2005. saistoso notetlkumu Nr.34 “Rigas teritorijas izmantosanas un
apbives notetkumi” grafisko dalu , Teritorijas planota (at]auta) izmantosana’.

3. Izmainita Rigas teritorijas izmantosanas un apbtves notelkumu grafiska dala
~Apbives stavu skaita plans’ salidzinajuma ar Rigas domes 20.12.2005.
saistoso notekumu Nr.34 “Rigas teritorijas izmantosanas un apbives
noteikumi” grafisko dalu ,, Apbtves stavu skaita plans’.

4. lzmainita Rigas teritorijas izmantosanas un apbives noteikumu grafiska dala
,Galvenas aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmantosanas aprobezojumi”
salidzinajuma ar Rigas domes 20.12.2005. saistoso noteikumu Nr.34 “Rigas
teritorijas izmantosanas un apbtves noteikumi” grafisko dalu ,Galvenas
aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmantosanas aprobezojumi”.

5. Izmainttais Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam ar grozijumiem
paskaidrojuma raksts salidzinajuma ar Rigas teritorijas planojuma 2006. —
2018.gadam paskaidrojuma rakstu.

Stratégiskais novertéjums veikts saskana ar MK 23.03.2004. notelkumiem Nr.157
,Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi strategiskais novertejums’ un likumu ,, Par
ietekmes uz vidi noveértejumu”. Vides parskatsir sagatavots, balstoties uz:

@ Vides parraudzibas valsts biroja 24.08.2007. Iemumu Nr. 58-p. , Par stratégiska
ietekmes uz vidi novértejuma procediras piemerosanu” Rigas pilsétas
teritorijas planojuma grozijumiem;

@ Vides parraudzibas valsts biroja 16.12.2005. atzinumu “Par vides parskatu
Rigas pilsctas attistibas planam” (2006. — 2018.);

@ 17.01.2008. Satversmes tiesas spriedumu “Par Rigas teritorijas planojuma
dalas 2006. — 2018. gadam, kas attiecas uz Rigas brivostas teritoriju, atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 115.pantam”;

@ Rigas domes Pilsctas attistibas departamenta apstiprinatgjam Darba
uzdevumam.

Sagatavojot Darba uzdevumu par stratégiska ietekmes uz vidi novertéjuma (SIVN)
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izstradi Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumiem, Rigas domes
Pilsttas attistibas departaments konsultéjas ar Vides parraudzibas valsts biroju un
Vides ministrijas Vides aizsardzibas departamentu.

Vides parskata projekts sagatavots, analizéjot Rigas teritorijas planojuma 2006. —
2018.gadam grozijjumu atbilstibu vides aizsardzibas normativo aktu prasibam un
Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijjumu izstradé un iesaistito
ingtitticiju izvirzitajiem nosacijumiem. Vides parskata projekts izstradats, balstoties uz
piegjamo informaciju par Rigas dabas apstakliem, vides kvalitati un attistibas
iespejam. Papildus mingtgjai informacijai vides parskata projekta sagatavosana tika
izmantoti paslaik piegjamie vides monitoringa dati un teritorijas, kuras potenciali
paredzamas vides problemas, apsekotas uz vietas. Strateégiska ietekmes uz vidi
novértegjuma process paradija, ka Riga trukst aktualu un pietiekamu datu un
informacijas par:

virszemes tidens kvalitati;

meza ekosistemu stavokli;

elektromagngtisko starojumu;

gaisa piesarnojumu ar putekliem;

vides piesarnojuma ietekmi uz iedzivotaju veselibu.

(SREORSRORN

Neskatoties uz to, ka dtrategiskais ietekmes uz vidi novertgjums veikts Rigas
teritorijas planojuma 2006. - 2018. gadam grozijumiem un sada redakcija novertejuma
objekts tiek atspogulots Vides parskata projekta, attieciba uz Rigas brivostas teritoriju
SIVN objekts ir Rigas attistibas plana 1995. - 2005. gadam grozijumi, jo saskana ar
Satversmes tiesas 17.01.2008. spriedumu lieta Nr.2007-11-03 ,Par Rigas teritorijas
planojuma dalas 2006.—2018.gadam, kas aitiecas uz Rigas brivostas teritoriju,
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 115.pantam”, Rigas teritorijas planojuma
dala 2006. — 2018.gadam, kas attiecas uz Rigas brivostas teritoriju, ir atzita par
neatbilstosu Satversmei un spéka neesosu no tas speka stasanas briza, tas ir,
2006.gada 4.janvara. Tiesa noteica, ka Rigas brivostas teritorija speka ir Rigas
attistibas plans 1995. — 2005.gadam un attiecigie Rigas pilsstas apbiives noteikumi.

Strategiska ietekmes uz vidi noveértgjuma tapat piemeroti ilgtspejigas attistibas,
likumiguma, kompleksuma, zinatniskas pamatotibas un vides un tautsaimniecibas
Iidzsvara u.c. principi.

Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam grozijumu izstradasanas laika Rigas
domes Pilsttas attistibas departaments sanéma nosacijumus no dazadam valsts un
pasvaldibu institacijam, kas detalizéti izvertéti un veido lielu dalu no grozijuma
apjoma. Nosacijumi sanemti no:

Satiksmes ministrijas;

Aizsardzibas ministrijas;

Valsts kultaras pieminek]u aizsardzibas inspekcijas;

Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas agentiiras,

Valsts ugunsdzesibas un glabsanas dienesta Rigas pilsctas parvaldes;

A/S ,Latvijas Valsts mezi”;

Rigas — Ogres mezniecibas;

VAS ,Valsts Informacijas tikla agentara’;

VAS ,Latvijas Valstsceli”;

VAS, Latvenergo”,;

[SECRORORSRORSRORNRN

SA , Vides Konsultaciju Birojs’, 2009.gada maijs



Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam groz;jumu strategiska | VN vides parskata projekta 2.redakcija

VA ,Sabiedribas veselibas agentira’ Rigas filiales;
Valsts zemes dienesta Lielrigas regionala nodalas,
Valsts vides dienesta Lielrigas regionala vides parvaldes,
Rigas mezu agenturas;

Lauku atbalsta dienesta Lielrigas regionala lauksaimniecibas parvaldes,
Rigas domes Vides departamenta;

Rigas domes Satiksmes departamenta;

A/S ,Rigas Siltums’;

SIA ,Rigasudens’;

SIA , Lattelecom”;

Rigas pasvaldibas agentiiras ,, Rigas gaisma’;

Rigas planosanas regiona;

Olaines pagasta padomes.

(OROROEORNRORSRORNRORORORN

Atseviski Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumiem (pasam
planojumam) jau ir notikusi 1.posma sabiedriska apspriesana, kasilga
@ dala , Rigas izmantosanas un apbives noteikumi”, grafiskajai dalai ,,Galvenas
aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmantosanas aprobezojumi M 1:10 000" no
19.02.2007. lidz 19.03.2007.;
@ grafiskgam dalam , Teritorijas planota (atlauta) izmantosanaM 1: 10 000" un
~Apbaves stavu skaita plans M 1:10 000" no 13.08.2007. Iidz 21.09.2007.

Sabiedriskas apspriesanas laika tika sapemti gandriz 2000 fizisku un juridisku personu
priekslikumi, kas detalizéti izvertéti un iespgju robezas iestradati Rigas teritorijas
planojuma 2006. - 2018.gadam grozijumu 1.redakcija.

Nemot véra to, ka ar Rigas domes 01.04.2008. 1émumu Nr.3535 apstiprinatas
izmainas lidzsingja Darba uzdevuma, §is izmainas no jauna nodotas sabiedriskai
apspriesanai, kas ilga no 2008.gada 14.aprila lidz 2008.gada 16.maijam. Sabiedriskas
apspriesanas sanaksme notika 2008.gada 7.maija plkst. 17:30 Rigas domg, 1.stava,
Ratslaukuma 1. Sabiedriskas apspriesanas perioda laika Pilsstas attistibas
departamenta sanemti 734 rakstiski priekslikumi, kas atkal detalizeti izverteti un
iespeju robezas iestradati Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam grozijumu
1.redakcija.

Vides parskata projekts sagatavots, balstoties uz Rigas teritorijas planojuma 2006. —
2018.gadam grozijjumos ietverto informaciju, grozijumu izstradasanas procesa
pasitito projektu parskatiem, ka ar1 valsts un pasvaldibas vides monitoringa datiem
par pilsétas dabas apstakliem un vides kvalitati. Vides parskata projekta sagatavosanas
ietvaros papildus tika veikti petijjumi par grozijumu ietekmi uz biologiski vértigajam
teritorijam. Stratégiska ietekmes uz vidi novertejuma procesa tika iesaistiti eksperti
vides aizsardzibas, kultirvestures, biologiskas daudzveidibas un meza biotopu
aizsardzibas, ka art geologijas jomas.

Lai nodrosinatu vides jautajumu integrésanu planosanas dokumentu sagatavosanas
procesa un noveérstu vai samazinatu planosanas dokumentu istenosanas nelabveligo
ietekmi uz vidi, vides parskata projekta sagatavosanas ietvaros notika regularas
iesaistito pusu parstavju tiksanas. Lai precizétus atseviskus aspektus, tiksanas un
sarakste notika art ar Vides parraudzibas valsts biroju (sanaksmes protokola un
sarakstes kopijas pievienotas l.pielikuma). Konsultacijas notika ari ar Lielrigas
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regionalo vides parvaldi un Dabas aizsardzibas parvaldi. So apspriezu un savstarpgjo
konsultaciju rezultata, ieverojot ekspertu atzinumus un ieteikumus, Rigas teritorijas
planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumu dokumentos tika iestradati vairaki
precizéjumi un papildinajumi, ka ari veiktas atseviskas butiskas izmainas. Ta,
piemeram,:

@ Apbuves noteikumos ieklauts nosacijums par apdobes esamibu un tas
minimalajiem parametriem;
Apbaves noteikumos precizéts stavu skaita un eku augstuma defingjums;
novérstas pretrunas starp Rigas domes lemumos ieklautgjiem darba
uzdevumiem un grafiskajos materialos ieklautajam teritorijam;
grafiski attélotas ar1 apbtves moratorija cku iekspagalmos teritorijas;
atseviskam teritorijam mainita planota (atlauta) teritorijas izmantosana.

QQ

QQ

07.01.2009. Vides parskata projekta 1.redakcija kopa ar Rigas teritorijas planojuma
2006. - 2018.gadam grozijumiem tika nodota sabiedriskajai apspriesanai, ka ari
nosiitita sekojosam valsts iestadem atzinumu sniegsanai:

Valsts vides dienesta Lielrigas regionalajai vides parvaldei;

Dabas aizsardzibas parvaldei;

Valsts agentiiras ,, Sabiedribas veselibas agentira” Rigas filialei;

Rigas planosanas regiona administracijai;

Valsts meza dienesta Rigas regionalajai virsmezniecibai;

Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas agentiras Upju baseinu
apsaimniekosanas nodalai;

@ Valsts Kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcijai.

(OREORGEORNRN

Vides parskata projekts tika nositits ari sekojosam organizacijam atzinumu
sniegsanai:

@ Latvijas Ornitologijas biedribai;

@ Koalicijai dabas un kulttiras mantojuma aizsardzibai;

@ Mezaparka attistibas biedribai;

@ VidesKonsultativajai Padomei.

Par iespejam iepazities ar Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam
grozijumiem un to srategisko ietekmes uz vidi novertéjumu, ka art iespeju piedalities
sabiedriskas apspriedes sanaksmg, informacija tika publiceta laikrakstos ,Latvijas
Vestnesis’, ,5 min”, ka a1 Rigas domes Pilsctas attistibas departamenta, Vides
parraudzibas valsts birojaun SIA ,,Vides Konsultaciju Birojs’ interneta majas lapa.

Planojuma grozijumu un to Vides parskata projekta 1.redakcijas apspriesanas ietvaros
notikusas 5 sanaksmes (tas raksturotas 1.tabula).

1.tabula
Vides parskata projekta 1.redakcijas apspriesanas sanaksmes
Datums Vieta Dalibnieki
03.02.2009 Kanciemaiea Tiksanasar NVO (15 nevalstisko organizaciju un SIVN
T ' 30, Riga izstradataja parstavji)
Ri _ Tiksanasar Latvijas Arhitektu savienibas, L atvijas
igas domg, L S " o mE e
1 <ava Buw_r_lzge_meni sa\fe_r_ubas un Latvijas 'I_'erl_tor Ia|p|a_n(_)t2_l_j u
05.02.20009. Ratdaukuma 1 | @seciac jasparstavjiem (59 RD, profesionalo organizaciju,
projektetaju, teritorialplanotaju un projektu attistitaju
uzpémumu parstavji, RTU un LU pasniedzgji
12.02.2009. | Rigas domg, Tik§anasar nevalstisko organizaciju par stavjiem
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l.dtava (59 NVO, RD un SIVN izstradataja parstavji)
Ratdaukuma 1

Rigas teritorijas planojuma 2006.- 2018.gadam grozijumu

Rigas dome izstrﬁdas 1_.redak_cij asun vides pﬁ_rskata proj ektz_':l (p_a_lr

16.02.2009 1 <ava ' strat§g|sl<0|etel<m| uz vidi novertgj umu Rigasterlto_rljas

o Ratsléukuma 1 planoj uma 2006.- 2018.gadam gr ozijumiem) sabiedriskas

apspriesanas sanaksme (89 RD, NVO, uzpémumu, SIVN
izstradataja un iedzivotaju parstavji)

Vides parskata projekta sabiedriskas apspriesanas rezultata sanemti 8 atzinumi no
valsts iestadem un atzinums no Rigas brivostas parvaldes, 9 priekslikumi no
nevalstiskajam organizacijam, 136 priekslikumi no iedzivotajiem un 2 priekslikumi
Nno uznémumiem.

Atsaucoties uz sabiedribas prasibu, tika sagatavota Vides parskata projekta
2.redakcija, kaut MK 23.03.2004. notetkumi Nr.157 , Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais novertéjums’ otras redakcijas izstradi un otras redakcijas
sabiedrisko apspriedi neparedz. VPP 2.redakcijai tika stenota pilna sabiedriskas
apspriesanas procedira. Taja noverstas neprecizitates, uz kuram pamatoti tika versta
izstradataju uzmaniba sabiedrisko apspriezu sanaksmju laika, ka ari rakstiskajos
priekslikumos.

01.04.2009. Vides parskata projekta 2.redakcija kopa ar Rigas teritorijas planojuma
2006.-2018.gadam grozijumu galigo redakciju tika nodota sabiedriskajai apspriesanai,
ka art nositita sekojosam valsts iestadem atzinumu sniegsanai:

Valsts vides dienesta Lielrigas regionalajai vides parvaldei;

Dabas aizsardzibas parvaldei;

Valsts agentiiras ,, Sabiedribas veselibas agentira” Rigas filialei;

Rigas planosanas regiona administracijai;

Valsts meza dienesta Rigas regionalajai virsmezniecibai;

Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas agentiras Upju baseinu
apsaimniekosanas nodalai;

RD Vides departamentam;

Valsts kultaras pieminek]u aizsardzibas inspekcijai.

[SECEERCROEORSRORN]

Vides parskata projekta 2.redakcija tika nositita art organizacijam, kuras izradijusas
iniciativu un sniegusas priekslikumus par SIVN Vides parskata projekta 1.redakciju:
Latvijas Ornitologijas biedribai;

Koalicijai dabas un kultiiras mantojuma aizsardzibai;

Mezaparka attistibas biedribai;

Vides Konsultativajai Padomei;

Biedribai ,Latvijas Zemes draugi”.

[SREORSRORN]

Informacija par Vides parskata projekta 2.redakcijas apspriesanu un iespgjam
interneta iepazities ar ta saturu elektroniski nositita $adam nevalstiskajam
organizacijam, kuras sniegusas priekslikumus par SIVN Vides parskata projekta
1.redakciju:

@ J. Cakstes demokratijas un ilgtspejigas attistibas biedribai;

@ Biedribai ,Kundzipsala’;

@ Biedribai , Latvijas Makslinieku savieniba”;

@ Vides aizsardzibas klubam;
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@ Vecmilgravja attistibas biedribai.

Par iespgjam iepazities ar Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumu
galigo redakciju un to SIVN VPP 2.redakciju, ka art iespeju piedalities sabiedriskas
apspriedes sanaksmg, informacija tika publicgta laikrakstos ,Latvijas Véstnesis’, ,,5
min”, ka art Rigas domes Pilsttas attistibas departamenta, Vides parraudzibas valsts
birojaun SIA ,Vides Konsultaciju Birojs’ interneta majas lapa.

Sabiedriskas apspriesanas sanaksmes notika 2009.gada 8., 14., 15. un 20.aprili.
Informacija par sanaksmem ieklauta 2.tabula.

2.tabula
Vides parskata projekta 2.redakcijas apspriesanas sanaksmes
Datums Vieta Dalibnieki
08.04.2009 Brivibas 224, Tiksanasar valstsiestazu parstavjiem (14 valsts
o ' 5.korpusa, Riga iestazu un SIVN izstradataja parstaviji)
14.04.2009 Kalnciemaiela Tik§anasar nevalstisko organizaciju parstavjiem
T ' 30, Riga (14 NVO un SIVN izstradataja parstavji)
Rigasteritorijas planojuma 2006.- 2018.gadam
_ grozijumu izstrades gala redakcijas un vides par skata
F“?La;g\?;“e’ or oj ekta 2.r edakeijas (par stratgisko ietekmi Uz vidi
15.04.2009. Rats éukuma 1 novertéjumu Rigas teritorijas planojuma 2006.-
RiCA ’ 2018.gadam grozijumiem) sabiedriskas apsprie$anas
9 sanaksme (32 RD, NVO, uznpémumu, SIVN izstradataja
un iedzivotaju parstavji)
Rigasteritorijas planojuma 2006.- 2018.gadam
_ grozijumu izstr ades gala redakcijas un vides par skata
m%a;g\?;ne, projekta 2.redakcijas (par stratégisko ietekmi uz vidi
20.04.2009 Rats éukuma 1 novertéjumu Rigas teritorijas planojuma 2006.-
RiCA ’ 2018.gadam grozijumiem) sabiedriskas apsprie$anas
9 sanaksme (38 RD, NVO, uzneémumu, SIVN izstradataja
un iedzivotaju parstavji)

Vides parskata projekta 2.redakcijas sabiedriskas apspriesanas rezultata sanemti 9
atzinumi no valsts iestadeém un atzinums no Rigas brivostas parvaldes, 4 priekslikumi
no nevalstiskajam organizacijam, 9 priekslikumi no iedzivotajiem.

M etodika

Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam grozijumu Vvertésanas metodikas
izvéle atspogulo vertéjama objekta sastavu — grafiskas dalas ar atseviskam grozijumu
vienibam, apbtves noteikumu un paskaidrojuma raksta grozijumi un aizsargjoslu
notetksanas metodikas izmainas un to atspogulojums teritorijas planojuma kartg, kuru
var nosaciti sadalit tris atseviskos blokos. Papildus sim detalizétgjam, katras
atseviskas grozijjumu vienibas izvertéjumam, izvertétas ari iespejamas summaras
grozijjumu ietekmes, kas veido ceturto izvérteéjuma bloku. Katram no grozijumu
blokiem izveleta sava vertesanas metodika

Lai no potencialas ietekmes uz vidi aspekta identificétu butiskus plana grafisko daju
grozijumus, ko nepieciesams vertét detalizéti, Rigas teritorijas plana grozijumu
stratégiska ietekmes uz vidi noveértéjuma process ir sadalits sekojosas dalas:

1) grozijumu apzinasana;
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2) kriteriju izstrade teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas izmainu un
apbiives atlauta stavu skaita izmainu batiskuma vertesanai;

3) detalizeti vertejamo (batisko) grozijumu identifikacija;

4) batisko grozijumu detalizéta izvertesana;

5) summaro ietekmju identificesana un izvértesana.

Darbs, sakot jau ar grozijjumu apzinasanu lidz pat batisko grozijumu detalizétai
izvertesanai, noritejis ciesa mijiedarbiba ar grozijjumu izstradataju — Rigas domes
Pilsttas attistibas departamentu. 1zvertejot grafiskas dalas 2008.gada 15.julija versiju,
ka a1 grozito Apbuves noteikumu l.redakciju, par atklatajam nepilnibam un
potenciali visnegativak vertéjamajiem grozijumiem informéti attiecigie specialisti,
kuri grafiskas dalas jaunakajas versijas un Apbaves notetlkumu nakamajas redakcijas
izdarfjusi labojumus. L1dz ar to ir realizets likuma ,, Par ietekmes uz vidi novertejumu”
3.panta noteiktais princips. ,ietekmes novertéjums izdarams pec iespejas agraka
paredzétas darbibas planosanas, projektesanas un Iémumu piepemsanas stadija”, un ta
rezultata noverstas nepilnibas teritorijas planojuma grafiskaja dala un Apbuves
notelkumos un noverstas izmainas, kuras raditu negativu ietekmi uz vidi.

Tomer sada vienlaiciga darbu organizacijarada SIVN izstradatajiem art sarezgijumus,
jo Vveértejums tiek veikts vienai Planojuma redakcijai, bet tgja pasa laika top jau
nakama. SIVN VPP 2redakcija izstradata Planojuma redakcijai, kas datéta
30.03.2009, tomer SIVN VPP ir ieklauts ar redakcionalo izmainu, kuras veiktas
sabiedriskas apspriesanas rezultata pec §1 datuma, Vertejums un pedejas sada veida
izmainas teritorijas planojuma grozijumos veiktas Iidz 11.05.2009..

Grozijumu apzinasana veikta, izmantojot RD 20.12.2005. saistoso noteikumu Nr.34
»Rigas teritorijas izmantosanas un apbuves noteikumi” grafisko dalu , Teritorijas
planota (atlauta) izmantosana’ (sakotngji 15.07.2008. versiju, darba gaita pilnveidotas
versijas |1dz pat 30.03.2009. versijai) un Darba uzdevumu grozijumu izstradei Rigas
domes 20.12.2005. saistoso notelkumu Nr.34 ,Rigas teritorijas izmantosanas un
apbives noteikumi” grafiskas dalas ,Teritorijas planota (atlauta) izmantosana
M1:10000” un ,, Apbaves stavu skaita plans 1:1000".

Grafiskajas dalas veiktie grozijumi izriet no darba uzdevuma, lidz ar to tie pilniba
sakrit, un sekojosi grozijumu apzinasanas perioda ir iespejams tos parbaudit divos
avotos. Grozijumi (katra vieniba vai vienibu bloks) apkopoti tabula: katram no tiem
dots numurs, parbaudits grozijuma merkis (no ka uz ko ir grozits), orientgjosi
novértéta grozijuma platiba. Esoso planoto (atlauto) teritorijas izmantosanu iespéjams
parbaudit, izmantojot Rigas geografiskas informacijas sistemu, kas piegjama interneta
vietné www.rigis.lv, esosas planotas (atlautas) izmantosanas karte (negrozita karte)
pievienota art 4.pielikuma, bet grozita — 5.pielikuma. Saja darba posma iespgjams
identificet art atseviskas nepilnibas grafiskaja dala un sadarbibas rezultata tas noverst.

Pilnveidojot grozijumu grafiskas dalas, iestradati papildus grozijumi, kurus
ierosinajusi iedzivotaji, Vides parskata izstradataji, iestades un nevalstiskas
organizacijas, Iidz ar to SIVN novértejuma objekts ticis pilnveidots SIVN Vides
parskata 2.redakcijas izstrades laika. Tapat SIVN papildinats un precizéts atbilstosi
SIVN VPP 1l.redakcijas sabiedriskas apspriedes laika sanemtajiem komentariem un
priekslikumiem art par pasu V PP.
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Jauzsver, ka, neskatoties uz to, ka gan darba uzdevuma, gan §1 SIVN Vides parskata
projekta teksta minéts ,, grozijumi Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam”,
attieciba uz Rigas brivostas teritoriju grozijumi izdariti Rigas attistibas plana 1995. —
2005.gadam un attiecigajos Rigas pilsctas apbiaves noteikumos.

Kriteriju izstrade teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas izmaipu un
apbuves atlauta stavu skaita grozijumu biatiskuma verteésanai. Rigas pilsétas
teritorijas planojuma - grafiskas dalas ,, Teritorijas planota (atlauta) izmantosana’ katra
izmainu vieniba un grafiskas dalas ,Apbives stavu skaita plans’ katra izmainu
vieniba - grozijumi péc savas batibas atskiras péc grozama zemes gabala platibas,
novietojuma (tgja skaita ari ipasi aizsargajamu dabas teritoriju, kultiras pieminek]u
val attieciba uz rapnieciska rakstura grozijumiem ari dzivojamo rajonu tuvuma
aspekta), pec esosa (reala) zemes lietojuma, un péc esosas (atlautas) izmantosanas, no
ka izriet ar1 grozijjuma ietekme uz vidi.

Planotas (atlautas) izmantosanas izmainu un apbives atlauta stavu skaita grozijumu
vertésanal izvirziti tris pamatkriteriji, kuri lauj kompleksi novertét grozijumu
potencialo ietekmi uz vidi un nepieciesamibu konkréto grozijumu vértét detalizeti
(lokali un summari). Kritériji izriet no paslaik teritorijas planotas (atlautas)
izmantosanas veida izmaipam uz planoto (atlauto) izmantosanas veidu, atrasanas
vietas attieciba pret ipasi aizsargajamam dabas teritorijam, kultaras pieminek]u
izvietojuma, apdzivotu rajonu tuvuma un teritorijas platibas. Kritériju apraksts, to
nozimigums un vertesanas skala dota 3.tabula. Visi kriteriji verteti skala no 0 Iidz 5, ar
O saprotot visnebutiskakos un ar 5 - visbatiskakos plana grozijumus. Kritérija
proporcija (no 1 — mazaka nozime lidz 2 — lielaka nozime) raksturo kritérija nozimibu
kopgja izvertejuma.
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3.tabula
Grozijumu butiskuma vertésanas kriteriji un to raksturojums
N.p. N oy Kriterija
K Kriterijs Apraksts Vértesanas kala propordija
Atlautasteritorijasizmantosanas veidi sagrupéti 6 pakapes, nemot 0 ADT
Atlautasteritorijas | vera apbives blivumu, stavu skaita augstumu un atlautas darbibas 1 AAT un SAT
izmantosanas (razosana atlauta vai ng). Maksimalais punktu skaits, kurs > DZAT un PAT
1 izmainas (no kada | iespgjams, lai raksturotu grozijumus—5 (pieméram, no ADT uz 2
izmantosanas veida | RRAT ). Svarigair veidu grupésanas seciba un pakapju skaits, kas 3 CAT un JAT
uz kadu) atskir konkréto teritorijas izmantosanas veidu vienu no otra (4 un 4 TAT
5 askiras par 1), nevis grozijumam pieskirtai s pakapes numurs. 5 RRAT
Vai atrodasIADT, 3 5
kuIt_urvsesturlska Ipasa uzmanibatiek pieversta grozijumiem, kuri veikti IADT
pieminekla, : LI o
2. - (dabas parkos, liegumas, mikroliegumos) un kultarvestures 2
zZivojama rajona T AP A L
A A piemineklu teritorija vai tiesi blakus §im teritorijam.
teritorija vai tiesa Na 0
ta tuvuma
Teritorijas platiba, kura veiktas izmainas
platiba batiskums
. . — - o o _ <0,25 ha 1
3 Veikto grozijumu Terlt_orl jas platiba, kura_vel I_<t| teritorijas p_Ianotas (_atla_utas) 025-1ha 5 1
platiba izmantosanas grozijumi vai stavu skaita grozijumi Tha-5ha 3
5ha- 10ha 4
> 10ha 5
12
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Detalizeti vertegjamo grozijumu identifikacija. Ka detalizeti vertgjami grozijumi
izvirzitas teritorijas:

@ kuras savu dabas vai kultarvesturisko vertibu esamibas del potenciali varétu
tikt visvairak ietekmetas (Suzi, Kometforts u.c.);

@ kuras esosas un planotas darbibas var radit vislielakas ietekmes uz pilsctas
dalam (Rigas brivostas teritorija, Rigas lidostas teritorija), t.sk. tuvakajiem
dzivojamajiem rajoniem;

@ Kuras atrodas 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas vai kultiiras piemineklu vai
apbiives aizsardzibas teritorijas vai robezojas ar tam.

Papildus §1m, apjomigakajam teritorijam, izvertgjot visus grozijumus pec ieprieks
mingtajiem Kritérijiem, atlasitas teritorijas, kuras veiktie grozijumi ir batiski un |idz ar
to a1 izvertejami detalizéti. Grozijjumu atlase velkta saskapa ar jau mingtajiem
kriterijiem - katrs grozijums iegast novertejumu katra kritérija aspekta no 1 lidz 5.
Grozijums, kurs sanem kaut vienu 5 vai 4, vai 3 noveértejumu, tiek izvirzits ka batisks,
izpemot gadijumu, ja grozijums sanem novertgjumu 3 saskana ar teritorijas lieluma
kritériju, tad tas netiek izvirzits ka batisks, ko paredz kritériju proporcijas sadalijums
(skat. 3.tabula).

Batisko grozijjumu identificesanas rezultata tika izdaliti 3 péc sava ietekmju veida
atseviski apskatami bloki:
@ Rigas pilsctas teritorija (apbave);
@ Rigas brivostas teritorija (intensiva rapnieciska apbave);
@ Starptautiskas lidostas ,,Riga’ attistibai nepieciesama teritorija un tas ietekmes
zona (troksnis, apbive).

Butisko grozijumu detalizeta izverteésana. Katrs identificétais batiskais grozjums
vertets gan lokali, gan summari (skat. pilna VPP 7.nodalu ,, Ar teritorijas planojuma
grozijjumu ievieSsanu saistitas vides problemas, to raksturojums un Veértgjums’) un
kompleksi (skat. pilna VPP 8.nodala).
Vertgjot grozijjumus, nemti véra sadi konkréto grozijumateritoriju un tastiesa tuvuma
esosas teritorijas raksturojosi aspekti:

@ daba esosa zemes, teritorijas izmantosana (esosa apbive, stavu skaits,
infrastruktara);

@ teritorijas esosa planota (atlauta) izmantosana;

@ teritorijas biologiska daudzveidiba;

@ teritorijas kultarvesturiska nozime;

@ teritorijas atrasanas vieta (tuvu biologiski  vertigam  teritorijam,

kultarvesturiski nozimigam teritorijam, virszemes tdenskratuvem, tehniskam
vai rapnieciskam teritorijam, dzivojamajiem rgjoniem u.c.);
@ esosaisteritorijas piesarnojums (grunts, adens, gaiss).
Lidz ar to katra butiska grozijuma vertejums atspogulo grozijuma ietekmi uz vidi

summari ar esoso situaciju konkrétaja vieta gan biologisko, gan kultarvésturisko
vertibu, gan iedzivotaju dzives kvalitates, gan pilsetvides kvalitates aspekta.

Ja vértejuma kada no ietekmém (uz pilsétvides kvalitati, uz iedzivotaju dzives

kvalitati, uz aizsargajamam dabas teritorijam, uz kultarvidi) nav apskatita, tas liecina,
ka sada ietekme nav konstatéta katras grozijumu vienibas vertéjuma.
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Grozito Rigas teritorijas izmantosanas un apbaves notelkumu ietekme uz vidi
strategiski noverteta salidzinajuma ar Iidzsingjiem Rigas domes 20.12.2005.
noteikumiem Nr.34, t.i., ir veikts relativs vertejums. Absolttu vertejumu stratégiskaja
ietekmes uz vidi noveértéjuma paredzéts piemérot tikai gadijumos, ja iecerctais
grozijums noved pie darbibas, kura ietekmes uz vidi aspekta ir nepielaujama un
aizliedzama. Sadi grozijumi nav konstatéti. Tada pasa veida novertéti art grozijumi
paskaidrojuma raksta.

Pilna VPP zinojuma 7.7.nodala “Apbives notelkumu izmainu ietekmes vertejums’
dots pozitivo un negativo izmainu apraksts pa noteikumu nodalam un to kvantitativs
salidzinajums, kam ir tiri ilustrativs raksturs, jo ir uzskaititi notelkumu punkti un
definiciju skirkli, kuru ieviesana val izmana salidzinajuma ar ieprieksgjiem
noteikumiem ietekmes uz vidi aspekta vertéjama pozitivi vai negativi, nepretendejot
uz 8o izmainu kopgja ipatsvara salidzinasanu, summgjot dazada rakstura, tatad tiesa
veida savstarpgji nesummgejamas izmainas.

Grozijjumi grafiskaja dala ,,Galvenas aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmantosanas
aprobezojumi” aplikoti un analizéti pa blokiem — Baltijas juras un Rigas jiras lica
piekrastes aizsargjosla, aizsargjoslas ap kultiras pieminekliem, aizsargjoslas ap adens
nemsanas vietam, virszemes tdensobjektu aizsargjoslas, drosibas aizsargjoslas un
drosibas zonas, sanitaras un ekspluatacijas aizsargjoslas. Neskatoties uz to, ka
drosibas zonas neizriet no Aizsargjoslu likuma, bet gan no realas konkréta objekta
riska teritorijas, ari $is grozijjumu bloks aplukots kopa ar aizsargjoslam. Tomer
drosibas zonas noteikti atskirigi ierobezojumi ka aizsargjoslam, tapéc tas izdalitas
atseviski no drosibas aizsargjoslam. Analizétas ne tikal grozijumu katra bloka
izmainas un to ietekme uz vidi kopuma, bet art atbilstiba likumdosanas aktu prasibam.

Papildus sim detalizétajam, katras atseviskas grozijjumu vienibas lokalgjam un
summarajam izverteéjumam, izvertétas art iespéjamas grozijumu raditas kompleksas
ietekmes, kas veido ceturto vertéjuma bloku.

Pilna VPP zinojuma 8.nodala atspogulotas Rigas pilsetas (iznemot brivostu) teritorija
un attieciba uz to, Rigas brivostas teritorija un attieciba uz to, apstadijumu un dabas
teritorijas un attieciba uz tam un aizsargjoslu un stavu skaita veikto grozijjumu tiesas
un netiesas, 1slaicigas, vidgji ilgas un ilglaicigas ietekmes, pastavigas un summaras
grozijumu ietekmes uz vidi. Konstatéts, ka kopuma Grozijumi ir precizgjosi,
detalizgjosi, kas ievies jaunakas likumdosanas aktu prasibas, ar prognozéjamu
pozitivu ietekmi uz vidi.

Kopsavilkuma nav iek]auta informacija par esoso situaciju pilseta, tomer, nemot véra
nevalstisko organizaciju pieprasijumu, 1si atspogulota Situacija ar gaisa piesarnojumul.

Esosa situacija Riga — gaisa kvalitate
SIVN pilna VPP 5.2.nodala raksturota gaisa kvalitate Riga.
Gaisa kvalitates monitorings Riga tiek veikts dazados [imenos:

@ nacionala (veic Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas agentiira);
@ pasvaldibas Itmeni un uzpémumu limeni (savstarpgji sadarbojoties veic
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LVGMA, Rigas dome un Rigas brivostas parvalde).

2003.gada Rigas brivostas teritorija tika uzstaditas 2 jaunas monitoringa stacijas, kas
kontrole gaisa kvalitati, ka ari laika perioda no 28.04.2007. - 31.12.2007. Viestura
prospekta 24 tika veikts cieto dalinu PM2s koncentraciju un sastava monitorings.
Gaisa kvalitate Brivostasteritorija detalizéti apskatita pilna VPP 6.1.3.nodala.

Monitoringa punktu skaits un izvietojums, monitoringa ilgums apkopots 4.tabula

[dati: LVGMA].
4.tabula
Gaisa kvalitates monitoringa punktu skaits un izvietojums Riga
Izmantotais
Stacija Stacijastips Ipasnieks Adrese NOVEr oj umu Raditaji
periods
Pilsstas fona Maskavas
Kengarags stadija LVGMA 02165 2003. — 2007. SO;,, NO;, O
. SO,, NO,, O3,
. Viestura
e Pilsstas fona benzols, PMyj,
Milgravis stadija LVGMA proszaekts 2003. —2007. PM.. Pb, Cd, Ni.
As
Pilsstas fona Raina
Parks sadija LVGMA bulvaris 19 2003. — 2007. SO,, NO,, O3
Autotransporta
S o SO;, NO,, O3 PMy,
I piesarpojuma Rigas Brivibas B >
Brivibasiela avotu ietekmes | pilstas dome ida73 2003. — 2007. Pb, Cd, Ni, As,
» benzols*
stacija
Autotransporta
Valdemara piesarnojuma Rigas Valdemara 2003, — 2007 NO,, CO, O3 PM,
ida avotu ietekmes | pilsetas dome ielal8 ' ' benzols
dtacija
Ripnieciska Tvaikaiela
- A Rigas SO,, NO,, O3,
Tvaikaiela piesarpojuma pilsetas dome 44 2003. — 2007. benzols
stacija
Ripnieciska Rigas Ezeraiela SO, NO,. O
A/S,BLB" piesarnojuma brivostas 22 2003. — 2007. 2 T2 M
% _ benzols
dtacija parvalde
Riipnieciska Rigas . SO,, NO,, O3,
S ,_?_\&I;/Ian piesarpojuma brivostas Tvall7<: idla 2003. — 2007. benzols, PM, Pb,
dtacija parvalde Cd, Ni, As

Lai gan neviena no monitoringa stacijam nav konstatéti stundas robezlieluma
parsniegumi, tomeér ilgstosi (jau kops 2003.gada) konstatéti slapekla dioksidam
noteikto gada robezlielumu parsniegumi stacijas ,, Brivibas ield’ un ,Vademaraiela’.
Abas mingtas stacijas ir transporta radita piesarpojuma noveértéjuma stacijas (skat. art

1.-5.attelu).
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75
°c Nor mativs — 40 ng/m?®
S 607
S
g 41 N i ]
2
c 30~
(®]
NV
15 ,
2003 2004 2005 2006 2007
Gads
O Kengarags B Parks O Tvaikaiela
O Man Tess B Brivibas iela O B.LB.
® M1gravis O Valdemaraiela 18

1.attels. Slapekla dioksida gada videja koncentracija monitoringa stacijas Riga [dati:
LVGMA]

Nor mativs — 200 ng/m®
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Koncentracija,ug/m
H
3

50 m
2003 2004 2005 2006 2007
Gads
O Kengarags B Parks O Tvaikaiela
O Man Tess B Brivibas iela OB.LB.
| Milgravis O Valdemaraiela 18

2.attels. Slapekla dioksida stundas 19.augstaka koncentracija monitoringa stacijas
Riga [dati: LVGMA]

Cietas dalinas (PMj0). Sdidzinot 2006. un 2007.gada monitoringa rezultatus,
novérojams neliels gada videjo koncentraciju samazinajums transporta ietekmes
novertéjuma stacijas (Kr.Valdemara iela un Brivibas iela), butisks gada vidgjo
koncentraciju samazinajums konstatéts rapnieciska piesarnojuma novertéjuma stacija
»,Man-Tess’. Analizgjot diennakts koncentracijas, butiskas izmainas nav konstatétas
stacija Kr.Valdemara iela, savukart Brivibas iela novérots s$o koncentraciju
pieaugums. Cieto dalinu noverojumu rezultati atteloti 3. un 4.attela.

Kops 2003.gada vidgjo koncentraciju normativs ir ticis parsniegts abas transporta
ietekmes novertgjuma stacijas — Kr.Valdemara iela un Brivibas iela. Ari noteiktais
diennakts normativs laika perioda no 2003. - 2007.gadam abas ieprieks minctajas
stacijas ticis parsniegts katru gadu. Kr.Valdemara iela noteiktais diennakts normativs
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parsniegts 122 reizes (gan 2006., gan 2007.gada), savukart Brivibas iela 2007.gada
konstatéts augstakais parsniegsanas gadijumu skaits noverojumu vesturé — 147 reizes.

60 Nermativs—20-mym®
m ] [—
g ] ] [—
2 40 ||
o
©
pad
g 20
c
S
X
0 ; ; ; ;
2003 2004 2005 2006 2007
Gads

O Man Tess B Brivibasiela O Milgravis O Valdemaraiela

3.attéls. Cieto dalinu PM 1o gada vidgja koncentracija monitoringa stacijas Riga [dati:

LVGMA]
_ Nor mativs — 50 ng/m?®
mE 80 N - —
E)- — —
(d- 65 1
=)
IS w |
o
g
S 7
20
2003 2004 2005 2006 2007
Gads

OManTess M Brivibasiela 0O Migravis 0O Valdemaraiela

4.attels. Cieto dalinu PM o diennakts 36.augstaka koncentracija monitoringa stacijas
Riga [dati: LVGMA]

Tomer sobrid nav pietiekami kvalitativu datu par piesarnojumu ar PM 10 visa pilseta.

Attieciba uz PMjo normativu svarigi, ka sobrid tiek izstradati grozjumi MK
21.10.2003. noteikumos Nr.588 , Par gaisa kvalitati”, t.sk. labojumi attieciba uz PMo,
jo sobrid izveidojusies neatbilstiba ar ES prasibam. 2008.gada 14.aprilt 2.lasijuma
apstiprinata Eiropas Parlamenta un Padomes direktiva ,Par apkartéja gaisa kvalitati
un tiraku gaisu Eiropai”, kura PM3o noteikts gada normativs (40 mg/m®) un diennakts
normativs (50 ng/m®), kuru gada laika atlauts parsniegt 35 reizes. Pie tam PMag
piesarpojuma netiks nemta vera atkartota dalinu suspensija pec celu nokaisisanas ar
smiltim vai sali ziema. Tas nozimg, ka samazinasies PM1p hormativu parsniegumu
vietas un skaits.
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Benzols (CeHg). Salidzinot 2005. - 2007.gada monitoringa rezultatus, augstakas gada
vidgjas koncentracijas novérotas monitoringa stacijas ,Tvaika iela’, ,BLB” un
Brivibas iela. Benzola noverojumu rezultati apkopoti 5.attéla. Benzolam noteiktais
robezlielums — 5 pg/m® stasies speka 2010.gada.

20 —
“c ] Normativs (bez pielaides r obezas)
S 15 -5na/m?
=1
8
S 101
@
2 ¢l
S 5
2
0 i
2003 2004 2005 2006 2007
Gads
O Man Tess B Brivibas iela O M1gravis
O Valdemaraiela B Tvakaiela OB.L.B.

5.attels. Benzola gada vidgja koncentracija monitoringa stacijas Riga
[dati: LVGMA]

Analizgjot gaisa kvalitates monitoringa rezultatus, redzams, ka transporta ietekmes
noveértéjuma stacijas konstatétas cieto dalinu un slapek]a dioksida koncentracija
parsniedz noteiktos normativus. Tiesi §is abas monitoringa vietas raksturojamas ka
tipiski ielu kanjoni. Sadas vietas raksturiga atskiriga piesarnojoso vielu izkliede - biezi
vien izkliedi nosaka termiski inducgta turbulence, bet ne mehaniski inducéta, kas ir
raksturiga atklatai vietai.

| zkliedes procesos 1pasi butisks ir ne tikai veja atrums, bet art ta virziens. Gadijumos,
kad veja pusanas virziens sakrit ar ielas posma (kanjona) orientaciju telpa,
piesarnojoso vielu izkliede veiksmigi norit véja ptsanas virziena, savukart gadijumos,
kad vgj§ pus skersvirziena — piesarnojoso vielu izkliedes process ir sarezgitaks un
atseviskos gadijumos pat atkarigs no éku jumtu konstruktivajiem risinajumiem.

Piesarnojoso vielu emisijaielu kanjonos ir ciesi saistita ar transporta lidzek]u kustibas
intensitati un to koncentracijas ir mainigas ne tikai diennakts, bet ari nedélas
griezuma.

Analizéjot stundas videjas koncentracijas diennakts laika (6.attels), redzams, ka

neatkarigi no dienas, cieto dalinu koncentracija laika posma no plkst. 0%° lidz 6% ir
tuva, atskiribas (videji 11dz 37 %) konstatétas starp darba dienam un brivdienam.
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6.attels. Cieto dalinu stundas videjo koncentraciju variacijas diennakts laika dazadas
nedélas dienas novérojumu stacija Kr.Valdemaraiela

Kopuma gaisa kvalitates monitoringa rezultati rada, ka intensivas autotransporta
satiksmes del pilseta tiek parsniegti cilvéka veselibas aizsardzibai noteiktie
robezlielumi sadam vielam:

@ slapekla dioksida gada vidgja koncentracija (1.attels);

@ cieto dalinu PM;o gada un diennakts koncentracija (3. un 4.attéls);

@ benzola gada vidgja koncentracija (5.attels).

Attieciba uz Brivostas teritoriju kopuma jasecina, ka lielaka dala monitoréto
piesarnojoso vielu neparsniedz un pat netuvojas normativajiem lielumiem, izpemot
benzolu, kura koncentracija sakrit ar robezlielumu, un |idz ar to piesarnojuma
pieaugums nav pielaujams, ka art puteklus, kas Sobrid parsniedz gan gada, gan
diennakts robezlielumu. Lidz 2005.gadam visu piesarnojoso vielu visi robezlielumi
Brivostasteritorija tika ieveroti, t.i. parsniegumu nebija.

Jaatzimé ar1 fakts, ka benzola normativi turpinas pazeminaties |idz 2010.gadam,
sasniedzot gada vidgjo atlauto koncentraciju 5 ug/me.

Grozijumu izverteéjums
Grafisko dalu grozijumu veértejums Rigas pilstta ieklauts 5.tabula.
5.tabula

Batisko grozijumu sadalijums péc to vertéjuma

N.p.k Pozitivi vért§tie pﬁtiskie Ne'zitr'ﬁli vért'étie' Ne'gat'ivi vért'étie'
e grozijumi butiskie grozijumi butiskie grozijumi
1 2.1.1. 2.1.43. 2.16.h
2. 211c 2.1.1i 2134.a
3. 211k 2111 2.1.34d
4, 211le 211f 2.213*

5. 21.1m 211la
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6. 2.1.17. 211b
2 2.1.18. 211d.
8. 2.1.29. 2.16d
9. 2.1.30. 2.16n
10. 2134f 2165
11, 2135a 2.114.un2.26.
218
12. 2.1.35f 253 (1)
13. 2.1.5.un 2.2.15. 2_22'_2_8(2)
218
14, 2.2.23. 233.(3
15. 2.3. 2.1.19.
16. 1-15 2.1.21.
17. 1-17 2134.c
18. 1-18 21349
10. 1-19 2.1.39.
20. 2.2.14.
21. 2.2.24.
22. 2.2.25.
23. 2.2.27.
24, 2.13.
25. 2.2.29.

Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam batiskie grozijumi teritorijas
planotgja (atlautgja) izmantosana, kurus paredzéts Tistenot Rigas pilsétas
administrativajas robezas, izvirzot kopuma 42 butiskos grozijumus, no kuriem 19 ir
pozitivi, 20 neitrali un 3 negativi veértéti. Katram sim grozijumam dots teritorijas
es0$as situacijas vertejums un analizétas iespejamas ietekmes uz vidi, kuras veidosies
grozijuma rezultata un, summgjoties ar jau esosajam ietekmem. Pozitivi vertétie
grozijumi ir versti uz Apstadijumu un dabas teritorijas saglabasanu pilséta (1-15, 1-
17, 1-18, 1-19, 2.3, 2.1.35.3, 2.1.35.f, 2.1.5.) un uz Pigjuras dabas parka (2.1.1.;
211c¢c; 21.1.e 2.1.1k; 2.1.2.m), mikroliegumu pastavésanai (2.1.17. un 2.1.18.) un
Ziemelblazmas kultarvesturiska kompleksa pastavésanai (2.1.30.) nepieciesama
teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas veida nodrosinasanu, ka ari pozitivi tiek
vertets Razosanas un rapnieciskas apbuves teritorijas izmantosanas veida maina uz
Tehniskas apbives teritoriju stavparka izveidel.

Neitrali vertetie grozijumi ir vérsti uz pilsétas elektrogpgadel nepieciesamas
tehniskas apbtives nodrosinasanu (2.1.6.d; 2.1.6.n; 2.1.6.s), Pigjiras dabas parka
teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas atbilstibu MK 14.03.2006. noteikumos
Nr.204 ,,Dabas parka ,,Piejara’ individualie izmantosanas un aizsardzibas noteikumi”
noteiktagjam dabas parka zongjumam (2.1.1.i; 2.1.1.1; 2.1.1.f; 2.1.1.a 2.1.1.b; 2.1.1.d),
stavparku infrastruktiiras nodrosinasanu pilsgta (2.1.34.c; 2.1.34.g; 2.1.14.), teritorijas
apbivi vietas, kur speka esosaja teritorijas planojuma noteiktas Apstadijumu un dabas
teritorijas, bet daba Sgas teritorijas jau notiek saimnieciska darbiba (piem.,
stavlaukums Bikernieku iela - 2.1.21., jaunas dzivojamas apbuves veidosanu Suzos
degradéta teritorija un jau esosa jauktas apbuves darbiba Apstadijumu un dabas
teritorija Ziepniekkalna iela - 2.1.39.), ka ari teritorijas izmantosanas veidu maina
Torpakalna administrativa centra teritorija — 2.1.8. Neitrali vértéjamie grozijumi ir
versti art uz teritorijas planojuma precizésanu liegumos, kuri batiski nemaina (2.1.19.
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— netiek mainits planojums) vai bitiski negativi neietekme dabas teritorijas (Airu iela
b/n Vecdaugavas dabas lieguma - 2.1.43).

Negativi vertetie grozjumi ir versti uz pilsstas elektroapgadei nepieciesamas
tehniskas apbives nodrosinasanu un stavparku infrastruktiras nodrosinasanu
biologiski veértigas teritorijas. Transformatoru apaksstacijas izveidei veikts grozijums
2.1.6.h - Eiropas nozimes vegetacijas daudzveidibai nozimiga teritorija, stavparka
izveidei veikti grozijumi 2.1.34.a - Latvijas nozimes vegetacijas daudzveidibai
nozimiga teritorija un 2.1.34.d. — meza platibas pilseta.

Ka piemeri grozijumu un alternativu izvertéjumam ieklauti:

1) pozitivi vertets grozijjums Rigas teritorija, iznemot brivostas teritoriju -
grozijums 2.1.1.k Dabas parka , Pigira’;

2) neitrali vertéts grozijums Rigas teritorija, iznemot brivostas teritoriju -
Grozjums 2.1.43. Airu iela b/n (kad.Nr.01001201067);

3) negativi vertets grozijums Rigas teritorija, iznpemot brivostas teritoriju
- Grozijums 2.1.6.h Bauskas i€la b/n, pie Dienvidu tilta;

4) pozitivi vertets grozijums Rigas brivostas teritorija -
Mangalsalasielasun Traleru ielas sturis;

5) neitrali vertéts grozijums Rigas brivostas teritorija -
Mangalsala. Teritorijasaura josla gar Rigasjuras li¢a piekrasti;

6) negativi Vertéts grozijums Rigas brivostas teritorija -
Pargja Spilves plavu teritorija (~90 ha platiba).

Grozijums 2.1.1.k Dabas parka , Pigjara’ - teritorija VVecakos starp Kapu prospektu
un juru teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas veids tiek grozits no Publiskas
apbives teritorijas ar apstadijumiem (AP) ar maksimali atlauto stavu skaitu 3 stavi
lielakajam zemes gabalam (~8 ha) uz Apstadijumu un dabas teritoriju (turpmak -
ADT) un diviem mazakiem zemes gabaliem (kopa ~2 ha) uz Publiskas apbaves ar
apstadijumiem teritoriju (AP) ar apbavi, ne augstaku par 3 staviem.

Lielakaja zemes gabala, kur veikts grozijums uz ADT, atrodas jau esosa sabiedriska
rakstura apbiive — vasaras kafejnica Pludmales iela 17 un vasaras kafejnica vai
restorans Pludmales iela 21a. Grozijuma teritorija sakrit ar dabas parka zonu (saskana
a MK 14.03.2006. noteikumos Nr.204 ,Dabas parka ,Pigara’ individualie
izmantosanas un aizsardzibas noteikumi” noteikto dabas parka zongjumu) Grozijums
nodrosinas jaunas apbiives neveidosanu $aja teritorija un lidz ar to Natura 2000
teritorijas aizsardzibu. Tadgjadi §im grozijumam paredzama pozitiva ietekme uz dabas
parku ,Pigjura’, ta ekologiskajam funkcijam, integritati, ka ari izveidosanas un
aizsardzibas merkiem.

Ar1 divos mazakajos zemes gabalos, kuru teritorija sakrit ar dabas parka neitralo zonu
(saskapa ar MK 14.03.2006. noteikumos Nr.204 noteikto dabas parka zongjumu),
izvietotas sabiedriskas biuves — viena ietilpst asfaltéts laukums ar atpitas soliniem
pludmales apmek|&tajiem un restorans ,, Saules mednieks” Pludmales iela 20, bet otra
ietilpst kafejnica un Rigas domes Rigas pasvaldibas policijas Udenslideju, glabgju un
civilas aizsardzibas nodalas Glabsanas stacija ,Vecaki” — un tas nodrosina
kvalitativaku un drosaku atpatu dabas parka ,, Pigjiira’ apmekl|etajiem.
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Darbiba, kura tiek atlauta ar konkréto grozijumu, ir esosa un lidz ar to paredzams, ka
ta, tapat ka lidz sim nav radijusi, ta art turpmak neradis negativu ietekmi uz dabas
parku ,Piejura’, ta ekologiskajam funkcijam, integritati, ka art izveidosanas un
aizsardzibas merkiem.

Planojot jaunas saimnieciskas darbibas un to realizacija piemérojot nozares labakas
piegjamas tehnologijas, nav sagaidama butiska negativa ietekme uz vidi tada apjoma,
lai tiktu parsniegti vides kvalitates normativi. Tomger, pamatojoties uz piesardzibas
principu, jaunam rapnieciskam darbibam ar potencialu ietekmi uz vidi, batu javeic
kada no ietekmes uz vidi noveértéjuma procediram.

Nemot vera to, ka teritoriali lielakaja grozijuma teritorija veiktajam izmainam ir
paredzama pozitiva ietekme uz vidi, grozijums tiek vertets pozitivi.

Alternativu izvertejums poztivi vertetajiem grozijumiem. ,Nulles’ tipa alternativa
ietver gadijumu, kad paredzéta darbiba netiek istenota vispar (Saja gadijuma netiek
apstiprinati pozitivi vertéetie butiskie grozijumi).

Pie pozitivi vérteétaiiem grozijumiem pieder grozijumi Pigiras dabas parka, kur
veiktas izmainas no apbives ar apstadijumiem teritorijas uz apstadijumu un dabas
teritoriju un gadijuma, jasie grozjumi (2.1.1,; 2.1.1.c; 2.1.1.e; 2.1.1.k; 2.1.1.m) netiks
veikti (,nulles’ alternativa), tad joprojam pastavés pretruna starp Rigas teritorijas
planojuma 2006. — 2018.gadam noteikto planoto (atlauto) zemes izmantosanu -
apbives ar apstadijumiem, un MK 14.03.2006. noteikumos Nr.204 ,Dabas parka
,Pigitra’ individualie izmantosanas un aizsardzibas notelkumi” noteikto dabas parka
zongjumu, kas nosaka, ka sajas teritorijas ir speka dabas parka zona, kura aizliegts
(18.punkts): , veikt zemes transformaciju [...]; sadalit zemes ipasumus zemes vienibas,
kuras mazakas par 10 ha; mainit zemes lietosanas merki”. Apbaves ar apstadijumiem
teritorijas saskapa ar RD 20.12.2005. saistosgjiem notelkumiem Nr.34 ,Rigas
teritorijas izmantosanas un apbiives noteikumi” nolaki, kados atlauts izmantot
apbivei zemes gabalus (ar1 to dalas) konkréta apbives ar apstadijumiem teritorija
saskana ar teritorijas planojumu, ir:
1) publiska apbiive ar apstadijumiem (AP):
parvaldes iestade;
izglitibas iestade;
kultiras iestade;
zinatnes iestade;
arstniecibas iestade;
socialas aprapes iestade;
sporta bave.
2) sporta un rekreacijas apbuve ar apstadijumiem (AS):

@ sportabuve;

@ rekreacijas iestade.
3) dzivojama apbive ar apstadijumiem (AD2):
savrupmaja;
dvinu maja;
rindu maja;
mazstavu daudzdzivoklu nams;
daudzstavu daudzdzivoklu nams.

(OECRORORORORN]

(SREORSRORN]

22

SA , Vides Konsultaciju Birojs’, 2009.gada maijs



Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam groz;jumu strategiska | VN vides par skata projekta 2.redakcija

Apbuves ar apstadijumiem teritorijas stingrakie nosacijumi attieciba uz zemes gabala
lielumu ir Dzivojamajai apbuvei ar apstadijumiem: ,zemes gabala lielums
savrupmajai vai dvipu majai nedrikst bt mazaks par 2000 m?, neskaitot tauvas joslas
aiznemto platibu, jatadair”.

Tatad sgja gadijuma ,nulles’ alternativa tiek noraidita, jo tas rezultata saglabatos
neatbilstiba starp Rigas pilsétas teritorijas planojumu un Pigjaras dabas parka
individualajiem izmantosanas un aizsardzibas noteikumiem, kas sarezgitu iespéju
ikvienam ilgtermina planot savu dzivi, art saimniecisko darbibu, jo nebitu pilnigi
skaidrs, kadam nosskamam un paredzamam merkim pasvaldibas teritorija tiks
izmantota.

Pozitivi verteto grozijumu gadijuma ,nulles’ alternativas apskatisana ir tiri
teoretiska, jo nav nekadu vides aizsardzibas merku, lai so grozijjumu gadijuma, kas
radis tikal pozitivas ietekmes uz pilsetvidi un iedzivotaju dzives kvalitati, izveletos
Sos grozijumus neveikt, tatad piemerotu ,nulles’ alternativu.

Lidz ar to netiek apskatitas ar1 citas alternativas — platibas alternativa, vietas
alternativa un tehnologijas alternativa, jo paredzetie grozijumi tiesi tada apjoma,
vieta un veida nodrosinas maksimali iespejamo Apstadijumu un dabas teritoriju
platibu saglabasanu un jaunu veidosanos Riga, ka a citas pozitivas izmainas
pilsstvide. Teorétiski batu iespéjams apskatit art platibas alternativu, jo lielaka platiba
veiktas izmainas uz Apstadijumu un dabas teritoriju vél vairak veicinatu vides
kvalitates uzlabosanos pilséta, tomer Sadal alternativai nebatu pietiekama
pamatojuma, jo $gos grozijumos diskusiju, petijumu un planosanas pasakumu
rezultata jau izveletas iespejamas “zalas’ teritorijas, kas tiks nostiprinatas ar
Apstadijumu un dabas teritorijas statusu - grozijumi Nr.2.3., pamatojoties uz
apjomigu Rigas iekspagalmu izpé&ti, mikroliegumu un Piegjitas dabas parka ar Rigas
teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumiem ieviestais planojums pilniba
atbildis Vides ministrijas [emuma par mikroliegumu izveidosanu un Pigjiras dabas
parka izmantosanu regulgjosagjos MK 14.03.2006. noteilkumos Nr.204 noteiktajam
parka zongjumam, Atseviski grozijumi nelielas platibas tiks veikti optimali iespgjama
platiba (2.1.29.; 2.1.30.; 2.1.35.3; 2.1.35.f; 2.1.5.un 2.2.15,, ka art grozijumi Nr. 1-13
[idz Nr. 1-25, ar kuriem esosas apstadijumu vai skveéru teritorijas tiek iestradatas
planojuma ka ADT), jo saja vieta daba nav lielakas dabas pamatnes teritorijas, ko
potenciali izvirzit par Apstadijumu un dabas teritoriju.

Grozjums 2.1.43. Airu iela b/n (kad.Nr.01001201067) veikts no Publiskas apbtves
teritorijas ar apstadijumiem (AP) uz Dzivojamas apbiives ar apstadijumiem teritoriju
(ADz) ar apbivi, ne augstaku par 3 staviem un teritorijas ¥4 dala ieziméta ka
virszemes tdensobjektu aizsargjosla— Apstadijumu un dabas teritorija.

Mingta teritorija atrodas dabas lieguma ,Vecdaugava’, kas ir nozimiga klaju
iekszemes kapu plavu ar kapsmildzeni un jarmalas plavu aizsardzibas teritorija, ka art
lielaka jarmalas armerijas atradne Latvija. Liegums ir ari nozimiga putnu ligzdosanas
vieta. Liegumam izstradats dabas aizsardzibas plans, bet nav apstiprinati individualie
aizsardzibas un izmantosanas notelkumi. Lieguma atrodas ari arheologijas
piemineklis — vecas Daugavgrivas klosteris un seno nocietinajuma sistemu paliekas —
zemes valnis un gravju sistema.
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Dabas lieguma teritorija vel Iidz 2005.gadam hijis izvietots Vecdaugavas
novadpétniecibas un zvejniecibas muzejs, tomer tur daba esosa ,, Skanstenieku” maju
apbive ir privatipasums un publiska lietojuma eku $gja teritorija paslaik nav.

Grozijumu Rigas domes 2005.gada 20.decembra saistosajos noteikumos Nr.34 ,, Rigas

teritorijas izmantosanas un apbiaves noteikumi” 395.punkts nosaka, ka Vecdaugava,

Airu iela ir apbuves aizsardzibas teritorija, Iidz ar to uz to attiecas 398.punkts ,,Visu

kultaras pieminek]u un apbives aizsardzibas teritoriju apbtaves noteikumi”:

1.1 Jaunbiives projekte un bave ta, lai tas iek]autos apkartéja apbives ainava,
nemot véra vides merogu, struktaru, kompozicijas principus, vizualas
saiknes ielu un laukumu telpa un konkrétas vietas struktiaras evoltcijas

likumsakaribas.

1.2. Saglaba vesturisko teritorijas apstadijumu raksturu.

1.3. Konkréta zemesgabala atlauto stavu skaitu un apbaves tehniskos raditajus
nosaka atbilstosi iedibinatgjam stavu skaitam un apbtves tehniskajiem
raditajiem.

»Vecdaugava (Airu iela) papildus ievero sadus apbives noteikumus:

@ aizliegta zemesgabalu sadalisang;

@ saglaba un renove esoso apbuvi ar tai raksturigo pilsetbaivniecisko struktaru;

@ rekonstrugjot esoso apbavi, saglaba apjoma un fasazu veidojumu pret ielu,
vienotu zogu izvietojumu;

@ jaunbuves apjomu veido konkrétas teritorijas apbuves méroga, ieverojot tai
raksturigos apbiives raksturlielumus — koka vai mira apbives augstumu, eku
apjomu proporcijas, jumtu formas, fasazu ritmu un domingjosos apdares
materialus. Nav atlauta tadu jaunbuvju bavnieciba, kas telpiski vai
kompozicionali, vai materialu pielietojuma zina konkuré ar vesturiski
pastavejuso apbivi.”

Darbiba, kura tiek atlauta ar konkréto grozijumu, ir esosa un attiecas uz teritoriju
mazak neka 2 ha platiba, no kuras ¥4 dala tiek noteikta ka virzemes tdens objektu
aizsargjosla — tatad Apstadijumu un dabas teritorija. Lidz ar to paredzams, ka esosa
darbiba, tapat ka lidz sim nav radijusi, ta arT turpmak neradis negativu ietekmi uz
Vecdaugavas dabas liegumu, ta ekologiskajam funkcijam, integritati, izveidosanas un
aizsardzibas mérkiem, ka ari uz arheologijas pieminekla saglabasanu. Aizsargjoslas
notetksana radis tikai pozivu ietekmi uz Vecdaugavas dabas liegumu. Grozijums
uzskatams par precizéjosu un |idz ar to tiek vertets neitrali.

Alternativu izvertejums neitrali vertetajiem grozjumiem. Pie neitrali vertétajiem
grozijumiem pieder grozijumi Pigdiras dabas parka, kuru ietvaros grozita zemes
atlauta (planota) izmantosana no Apstadijumu un dabas teritorijas uz Apbaves ar
apstadijumiem teritoriju, bet tikai saskapa ar Pigjuras dabas parka spéka esoso
zongjumu un vietas, kur paredzéta parka apmekl&tajiem nepieciesama infastruktira
(2.1.11,; 2.1.1.9), precizetas Apbuves ar apstadijumiem teritoriju platibas atbilstosi
Pigjuras dabas parka zongjumu regulgjosajiem MK 14.03.2006. noteikumiem Nr.204
(2.1.1.i; 2.1.1.b; 2.1.1.d), mainits Apbaves ar apstadijumiem teritorijas veids (no
publiskas (AP) uz sporta (AS) u.tml.), kas no ietekmes uz vidi vértegjuma viedokla
batiski nemaina planotas (atlautas) izmantosanas merki (2.1.1.f.; 2.1.1.d), tomer
precizé zemes izmantosanu atbilstosi esosajai un MK 14.03.2006. noteikumos Nr.204
paredzetajai.
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Grozijums 2.1.43. Airu iela b/n vekts no Publiskas apbtves teritorijas ar
apstadijumiem (AP) uz Dzivojamas apbuves ar apstadijumiem teritoriju (ADz) ar
apbiavi, ne augstaku par 3 staviem.

»Nulles’ alternativas realizacija st grozijjuma gadijuma nozimges to, ka Natura 2000
teritorija tiek saglabats planotas (atlautas) izmantosanas merkis, kas paredz iespéjas
potencialai apbuvei, ar nosacijumu saglabat zemesgabala brivo platibu ne mazaku par
80% un maksimalo apbuves intensitati 90%, iepretim grozijjumam, kas nodrosinatu
piemerotu zemes izmantosanu $aja vieta jau esosgjai dzivojamai apbavel (ADz), ar
nosacijumu paredzét zemesgabala brivo teritoriju 120% un maksimalo apbives
intensitati 60%.

Lidz ar to ,nulles’ alternativa grozijumam 2.1.43. Airu iela b/n tiek noraidita, jo tas
rezultata tiktu pielauta intensivakas apbives slodze dabas lieguma ,Vecdaugava’
teritorija.

Grozijums 2.1.6.h Bauskas iela b/n, pie Dienvidu tilta zemes gabalam ar kadastra
Nr.01001190245 veikts no Apstadijumu un dabas teritorijas (ADT) uz Tehniskas
apbaves teritoriju (TAT ~ 0,25 ha).

Zemes gabalu klaj mezs un tas saskana ar 2003 .- 2004.gada SIA , TOP VIDE” veikta
apjomiga petijuma ,,Dabas pamatnes teritorijas precizésana Rigas pilsctas teritorijas
planojumam” rezultatiem ir atziméts ka ,, Eiropas nozimes vegetacijas daudzveidibai
nozimiga teritorija’. Diemzgl vértéjuma ietvaros nav piegjami detaliz&ti §is teritorijas
apsekojuma dati, lidz ar to nav informacijas par konkrétam aizsargajamam sugam,
kuras konstatétas $gja teritorija. Tadgjadi petijums butu jauzskata par indikativu, kas
tomér nedod tiesu prieksstatu par S§is nelielas teritorijas nozimi vegetacijas
daudzveidibas saglabasana. Jauzsver, ka sai teritorijai nekad nav bijis pieskirts
aizsardzibas statuss.

Zemes gabalu ka nepieciesamu jaunas transformatoru apaksstacijas izbuvei un |idz ar
to nepieciesamibu veikt zemes planotas (atlautas) izmantosanas mérka mainu no ADT
uz TAT noradijuss VAS ,Latvenergo”. TAT teritorijas zemesgabala apbuves
tehniskos raditajus un apbiaves augstumu nosaka Rigas pilsétas bavvalde ar
arhitektaras un planosanas uzdevumu, izvertéjot konkréto pilsetbivniecisko situacijul.

Pirms planotas darbibas istenosanas, $aja zemes gabala butu javeic atkartota biotopu
inventarizacija, lai apzinatu taja potenciali esosas dabas daudzveidibas vértibas —
ipasi aizsargajamos biotopus (nosaka MK 05.12.2000. noteikumi Nr.421), ipasi
aizsargajamas sugas un ierobezoti izmantojamas ipasi aizsargajamas sugas (nosaka
MK 14.11.2000. noteikumi Nr.396) un Eiropas Savienibas prioritaras sugas un
biotopus (nosaka MK 21.02.2006. noteikumi Nr.153). Pec tam, balstoties uz
sameriguma principu, batu jaizverte teritorijas platiba, kura §is vertibas apbaves
rezultata tiks iznicinatas, un zaudejuma nozimigums attieciba pret lidzigam vertibam
blakusteritorijas (grozijuma platiba ir neliela un neiznicinas visu biotopu), pargja
Rigas pilsttas teritorijas un Latvijas méroga.

19.04.2000. Sugu un biotopu aizsardzibas likums (ar grozijumiem) nosaka aizliegtas

darbibas ar 1pasi aizsargajamo sugu augiem, ssnem un kérpjiem. Aizliegtair to:
1) lasisana, nopluksana un izraksana, ka art dzivotnu postisana;
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2) savvala ievaktu augu audzesana, kolekciongsana, transportésana, davinasana,
pardosana vai mainisana, ka art piedavasana pardosanai vai apmainai.

Grozijuma ietekme saskapa ar augstakmingto, balstoties uz piesardzibas principu,
sobrid veértgjama ka negativa. Bitu jaizskata iespéja apaksstaciju izvietot blakus
esosajas Jauktas apbives vai Dzivojamas apbaves teritorijas, lai ne tikai saglabatu
Sgja meza nogabala potenciali esoso biologisko daudzveidibu, bet ar nodrosinatu
augstaku vides kvalitati pilsetas iedzivotajiem, kas ir grozitajos Apbives noteikumos
mingta ADT teritorijas galvena funkcija pilséta. Ja tomér nav iespejams atrast citu
piemerotu vietu (no tehniska, ipasumtiesibu u.c. viedokla) apaksstacijas izbuvei, tad,
nemot vera elektroenergijas jaudas nodrosinajuma aktualitati pilséta, grozijums ir
akceptejams un ir pielaujams $aja vieta paredzét TAT, ka rezultata, iespejams, tiek
iznicinats kads no potenciali teritorija esosajiem aizsargajamo vegetacijas sugu
patpiem.

Ricibu $ada gadijuma reglamente MK 13.03.2001. noteikumi Nr.117 ,,Noteikumi par
zaudejumu atlidzibu par ipasi aizsargajamo sugu individu un biotopu iznicinasanu vai
bojasanu”. Noteikumi paredz, ka Vides valsts inspekcija, Regionala vides parvalde,
ipasi aizsargajamas dabas teritorijas administracija, ka a1 Valsts meza dienests
athilstosi savai kompetencei kontrolé sajos notelkumos noteikto prasibu ievérosanu,
ka art aprekinaipasi aizsargajamajam sugam un biotopiem nodaritos zaudejumus.

Lai segtu ipasi aizsargajamo sugu individu iznicinasanas (dzivnieku sugas individu
nogalinasana, augu sugas individu cirsana, izraksana, vaksana) vai bojasanas
(dzivnieku sugas individu ievainosana, augu sugas individu lasisana, nopliksana,
dzivotnu podtisana) dg] raditos zaudéjumus, to atlidzibas apmeri ir noteikti atbilstosi
ipasi aizsargajamo sugu iedalfjumam grupas atkariba no to apdraudétibas,
sastopamibas un hozimiguma.

Jauna apaksstacija sastaves no transformatoru, aizsardzibas un sadales iekartam, kas
nodrosinas elektroenergijas sadali un piegadi patéretajiem. Objektam saskana ar
grozitgjiem Apbuves notelkumiem nosakama aizsargjosla ap to — zemesgabals un
gaisa telpa, ko norobezo nosacita vertikala virsma 1 m attaluma arpus so iekartu
nozogojuma val vigtalak izvirzito dalu projekcijas uz zemes. Apaksstacijas stavu
skaits un stavu augstums nosakams projekta atbilstosi ekas tehnologiskajam
risinajumam.

Nav paredzama troksna vai kimisku vielu emisija no planotas apaksstacijas un tai
piegulosas teritorijas. Zemes planotas (at]autas) izmantosanas maina no ADT uz TAT
un sekojosa transformatoru apaksstacijas izbive tga mainis tas ainavisko vertibu,
tapec pozitivi vertejams ir elektroenergijas pievadisanas risinajums - kabelu Iinija, kas
NOVErSIS negativo ietekmi uz ainavu.

Alternativu izvertejums negativi vertetajiem grozjumiem. ,Nulles’ tipa alternativa
ietver gadijumu, kad paredzéta darbiba, apbive, netiek istenota vispar. Izveloties
negativi Vertéto grozijumu nepienemsanu, teritorijas nebus atlauta tehniska,
stavparku, publiska un savrupmaju apbtve, 7.1.1.1. nodala noraditas negativas
ietekmes uz vidi neveidosies un teritorijas turpinasies dabas videi (vietas, kuras zemes
planotas (atlautas) izmantosanas maina grozijumu ietvaros ir veikta no Apstadijumu
un dabas teritorijas) raksturigi procesi.
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Katram negativi Veértétajam grozijumam izvertétas reali iespéjamas alternativas —
,hulles’ tipa alternativa, vietas alternativa, tehnologijas alternativa, platibas
alternativa.

Grozijums 2.1.6.h Bauskas iela b/n, pie Dienvidu tilta veikts no Apstadijumu un
dabas teritorijas (ADT) uz Tehniskas apbaves teritoriju (TAT; ~0,25 ha).

»Nulles’ alternativa $1 grozijjumu gadijuma nozimgs to, ka zemes gabalu, kuru ka
nepieciesamu jaunas transformatoru apaksstacijas izbavel un lidz ar to esosas
elektroapgades sistetmas Rigas pilséta modernizésanai, lai nodrosinatu pietiekamu
elektroenergijas jaudu visos mikrorgionos, noradijusi VAS ,Latvenergo”, kura
Tpasumtiesibas atlauj veikt zemes planotas (atlautas) izmantosanas mainu uz TAT un
izbtvet transformatoru apaksstaciju vieta, kur tas ir teritoriali izdevigi elektroenergijas
sadalei pilseta, nevarés izmantot apaksstacijas izbuvei. Taja pasa laika teritorija atzita
par Eiropas nozimes vegetacijas daudzveidibai nozimigu teritoriju (skat.
6.1.2.nodaju), kas grozijuma ,nulles’ alternativas piemerosanas gadijuma nozimes
teritorijas saglabasanu lidzsingja kvalitate un dabas procesu netraucétu norisi.

»Nulles’ tipa alternativas istenosanas gadijuma tiktu ieveroti vairaki nozimigi Vides
aizsardzibas likuma noteiktie vides politikas principi:

1) piesardzibas princips - ir pielaujams ierobezot vai aizliegt darbibu vai
pasakumu, kur$ var ietekmet vidi vai cilveku veselibu, bet kura ietekme nav
pietiekami izvértéta vai zinatniski pieradita, ja aizliegums ir samgerigs
Iidzeklis, lai nodrosinatu vides vai cilvéeku veselibas aizsardzibu (3.panta
1.dalas 2.punkts);

2) noversanas princips — persona ($aja gadijuma Iémuma piepémgjs), cik
iespejams, novers piesarnojuma un citu videi va cilveku veselibai kaitigu
ietekmju rasanos, bet, ja tas nav iespéjams, novers to izplatisanos un negativas
sekas (3.panta 1.dalas 3.punkts).

Tadgjadi, npemot véra to, ka apaksstacijas izbuves rezultata paredzama Eiropas
nozimes vegetacijas daudzveidibai nozimigas teritorijas (skat. 7.1.1.1.nodalu)
iznicinasana, $1 alternativa no dabas daudzveidibas aizsardzibas viedokla uzskatama
par optimalu. Tatu no otras puses janem véra esosas elektroapgades sistemas Rigas
pilssta modernizésanas nepieciesamiba, lai nodrosinatu pietiekamu elektroenergijas
jaudu visos mikrorgjonos. Pamatojoties uz grozijuma ievérojamo socialekonomisko
nozimi, ka ari nelielo platibu, grozjumam tiek apskatitas ar1 citas alternativas —
tehnologiju izveles alternativa, vietas izveles alternativa, platibas izveles alternativa.

Tehnologiju izveles alternativa §1 grozjjuma gadijuma nav piemérojama, jo nav
iespejams tads apaksstacijas izbuves veids, kas viena un tgja pasa teritorija vienlaikus
pielautu saglabat daudzveidigu dabas teritoriju un tehniska rakstura apbivi.

Vietas izveles alternativa $ga gadijuma nozimetu paredzét Rigas teritorijas
planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumos Tehniskas apbuves teritoriju ar tadu pasu
platibu, ka paredzets 2.1.6.h grozijjuma, tikai izsledzot Eiropas nozimes vegetacijas
daudzveidibai nozimigas teritorijas platibu. Visieteicamakais batu paredzét iespéju
izvietot apaksstaciju blakus esosajas Jauktas apbuves vai Dzivojamas apbuves
teritorijas, tatad piemerot vietas izveles alternativu, lai ne tikal saglabatu $aja meza
nogabala potenciali esoso biologisko daudzveidibu, bet art nodrosinatu augstaku vides
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kvalitati pilsctas iedzivotajiem, kas ir grozitgos Apbiaves noteikumos mingta ADT
teritorijas galvena funkcija pilseta.

Vietas izvéles alternativas gadijuma batu javeic papildus izpéte, lai konstatétu, vai
blakus esosajas Jauktas apbives un Dzivojamas apbives teritorijas ir iespejams veikt
tada pasa meroga grozijumu (tajas nav konstatéti aizsargajami biotopi un sugas,
tehniskie, pasumtiesibu u.c., aspekti).

— v—

Kopuma $1 butu uzskatama par optimalu alternativu, ja vien ir praktiski realizéjama.

Ja tomeér nav iespgjams atrast citu piemerotu vietu (no tehniska, pasumtiesibu u.c.
viedokla) apaksstacijas izbuvei, tad, nemot véra elektroenergijas jaudas
nodrosinajuma aktualitati pilssta, grozijums ir akceptéjams un ir pielaujams tiesi sgja
vieta paredzet TAT, Kka rezultata, iespejams, tiek iznicinats kads no nelielgja teritorija
potenciali esosajiem aizsargajamo vegetacijas sugu ipatniem.

Tomer pirms jebkadas planotas darbibas $aja zemes gabala batu javeic atkartota
biotopu inventarizacija, lai apzinatu taja potenciali esosas dabas daudzveidibas
vertibas — ipasi aizsargajamos biotopus (nosaka MK 05.12.2000. noteikumi Nr.421),
ipasi aizsargajamas sugas un ierobezoti izmantojamas ipasi aizsargajamas sugas
(nosaka MK 14.11.2000. noteikumi Nr.396) un Eiropas Savienibas prioritaras sugas
un biotopus (nosaka MK 21.02.2006. noteikumi Nr.153).

19.04.2000. Sugu un biotopu aizsardzibas likums (ar grozijjumiem) nosaka aizliegtas
darbibas ar 1pasi aizsargajamo sugu augiem, ssnem un kérpjiem. Aizliegtair to:
1) lasisana, nopliksana un izraksana, ka arT dzivotpu postisana;
2) savvala ievaktu augu audzésana, kolekciongsana, transportésana, davinasana,
pardosana vai mainisana, ka art piedavasana pardosanai vai apmainai.

Ricibu gadijuma, jatomer tiek izlemts par labu grozijuma veiksanai, reglamenté MK
13.03.2001. noteikumi Nr.117 ,Notelkumi par zaudgjumu atlidzibu par ipasi
aizsargajamo sugu individu un biotopu iznicinasanu vai bojasanu”. Noteilkumi paredz,
ka Vides valsts inspekcija, Regionala vides parvalde, ipasi aizsargajamas dabas
teritorijas administracija, ka ari Valsts meza dienests atbilstosi savai kompetencei
kontrole $ajos notelkumos noteikto prasibu ievérosanu, ka ari aprékina ipasi
aizsargajamajam sugam un biotopiem nodaritos zaudgjumus.

La segtu ipasi aizsargajamo sugu individu iznicinasanas (dzivnieku sugas individu
nogalinasana, augu sugas individu cirsana, izraksana, vaksana) vai bojasanas
(dzivnieku sugas individu ievainosana, augu sugas individu lasisana, nopliksana,
dzivotnu podtisana) dé] raditos zaudéjumus, to atlidzibas apmeri ir noteikti atbilstosi
ipasi aizsargajamo sugu iedalfjumam grupas atkariba no to apdraudétibas,
sastopamibas un hozimiguma.

Platibas izveles alternativa $ga gadijuma nav piemerojama, jo apaksstacijai
nepieciesama teritorijas platiba izriet no tas funkcijam, kuru veiksanai $o apaksstaciju
veido. Nepieciesamas jaudas apaksstaciju nevar izbavet ieverojami mazaka platiba un
I1dz ar to sadas alternativas izvéle nemazina negativas ietekmes, kuru del grozijumam
piemgerots negativs vertejums. Rezultata platibas alternativa grozijumam 2.1.6.h tiek
noraidita.
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Rigas attistibas plana 1995. — 2005.gadam biutisko grozijumu izvertéjums
brivostasteritorija

Rigas pilsctas administrativajas robezas speka ir Rigas domes 20.12.2005. saistosie
noteikumi Nr.34 “Rigas teritorijas izmantosanas un apbiaves noteikumi”, kas izdoti ka
20.12.2005. Rigas domes lemums Nr.749 ,Par Rigas teritorijas planojuma 2006. -
2018.gadam apstiprinasanu” un nosaka kartibu teritoriju pasreizéjai un planotajai
(atlautajai) izmantosanai un teritorijas izmantosanas aprobezojumiem.

Tomér Rigas brivodta ir atskiriga situacija. Nemot véra Satversmes tiesas 17.01.2008.
spriedumu lieta Nr.2007-11-03 ,Par Rigas teritorijas planojuma dalas 2006. —
2018.gadam, kas attiecas uz Rigas brivostas teritoriju, athbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 115.pantam”, Rigas teritorijas planojuma dala 2006. — 2018.gadam, kas
attiecas uz Rigas brivostas teritoriju, ir atzita par neatbilstosu Satversmei un speka
neesosu no tas speka stasanas briza, tas ir, 2006.gada 4.janvara. Tiesa noteica, ka
Rigas brivostas teritorija speka ir Rigas attistibas plans 1995. — 2005.gadam un
attiecigie Rigas pilsttas apbuves noteikumi.

Rigas attistibas plans 1995. — 2005.gadam un attiecigie Rigas pilsttas apbuves
notetkumi vairs neatbilst realajai Situacijai daba, tie ir neprecizi, novecojusi,
neatspogulo jaunako normativo aktu prasibas, ka ari Apbaves noteikumi ir visparigi,
salidzinot ar grozitgjiem Apbiaves notelkumiem, lidz ar to neviennozimigi
interpretéjami. Nemot vera augstak mingto, Rigas attistibas plans 1995. — 2005.gadam
Brivostas teritorija vairs neatbilst realajai situacijai un nenodrosina ostas ilgtermina
attistibu un idz ar to pazemina tas konkurétspéju Baltijas juras regiona. Nemot véra
to, ka jau vesturiski Rigas osta ir bijusi nozimigs pilsétas attistibas un tas iedzivotaju
labklajibas avots, novecojusa Rigas attistibas plana 1995. — 2005.gadam izmantosana
investoru piesaiste un jaunu projektu ar labakaam piegjamajam tehnologijam
istenosana var novest pie ieverojamiem ekonomiskiem zaudejumiem visas pilsétas
méroga un kopuma ietekmgt pilsctas ilgtspejigu attistibu.

Ta ka izmainas notikusas atseviskas teritorijas vietas, tas vertétas gan individuali, gan
visa teritorija kopuma, t.i. lokali un summari. lzvértejums balstits uz piesardzibas
principu — vietas, kur nav pietiekamas informacijas par paredzétas darbibas veidu,
tehnologijam, raksturu, bet ir paredzama ietekme uz vidi, grozijumi Vértéti ka
negativi. Visticamakais, ka, veicot konkréto objektu detalizétu ietekmes uz vidi
noveértéjumu, pamatojoties uz labakajam piegjamam tehnologijam un preciziem
datiem, tiks pieradits, ka ietekme neparsniedz vides kvalitates normativus.

Turpmak mineti grozjumu un alternativu izvertejuma piemeri:

Mangalsalas ielas un Traleru ielas staris. Teritorija (~5 ha platiba) no Ostu
teritorijastiek grozita uz Ostas jauktas apbives teritoriju.

Ostas jauktas apbives teritorijas primara izmantosana ir paredzéta ka komerciala
rakstura, tirdzniecibas un pakal pojumu objektu un vieglas razosanas uzpémumu bivju
bavnieciba, teritorijas un btvju izmantosana razosanas un ar ostas darbibu saistitu
objektu vajadzibam. Ostas jauktas apbuves teritorija ir atlauta sadu bavju bavnieciba
un izmantosana: tehniskas apkopes stacija, vieglas razosanas uznémums, dzivoklis ka
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paligizmantosana, atkritumu savaksanas laukums, satiksmes infrastruktiiras objekts,
navigacijas un hidrotehniska buve.

Sobrid teritorija atrodas esosa apbiive - dzivojamas majas, savrupmajas, sabiedriskas
¢kas, ko no Z, ZA, ZR pusem ieskauj mezainas Pigjiras dabas parka teritorijas, bet no
pargéjam pusem - esosa un planota Ostas uzpemumu apbave. Vietas, kur robezojas ar
dabas parku, teritorija robezojas ar1 ar valsts nozimes kultaras pieminekla ,, Daugavas
grivas krastu fortifikacijas bavju komplekss’ aizsargjoslu. Esosga situacija nav
konstateta ietekme uz Pigjuras dabas parka ekologiskajam funkcijam, integritati un
izveidosanas un aizsardzibas merkiem.

Atskiriba no planotas (atlautas) izmantosanas pirms grozijuma izvirzisanas, teritorija
nav paredzeti razosanas uzneémumi, kam ir noteiktas sanitaras vai citas aizsargzonas,
val 1pasas prasibas kravu transportam, t.i. iespéjama ievérojama negativa ietekme uz
vidi.

Planojot jaunas saimnieciskas darbibas un to realizacija piemérojot nozares labakas
piegjamas tehnologijas, nav sagaidama butiska negativa ietekme uz Natura 2000
teritorijas ekologiskgjam funkcijam, izveidosanas un aizsardzibas meérkiem, ka ari
integritati ari nakotne. Tomgér, pamatojoties uz piesardzibas principu, jaunam
rapnieciskam darbibam ar potencialu ietekmi uz vidi, batu javeic detalizets ietekmes
uz Natura 2000 novertejums, ka art jasanem akcepts no VKPAL.

Sis grozijums vértgjams pozitivi, jo atbilst daba esosajai zemes izmantosanai, ka art
planotie (atlautie) izmantosanas merki ir ar mazaku potencialo ietekmi uz vidi ka bija
pirms §t grozijuma, 1pasi tapec, ka teritorijatiesi robezojas ar Pigjiiras dabas parku un
valsts nozimes kultiras pieminekla , Daugavas grivas krastu fortifikacijas bavju
komplekss’ aizsargjoslu, ka ari taja atrodas esosas dzivojamas majas.

Mangalsala. Teritorijasaura josla gar Rigasjiras|i¢a piekrasti (~4,5 ha platiba) -
liedaga un kapu dala, kas Rigas attistibas plana 1995. — 2005.gadam zongta ka Dabas
pamatnes teritorija, Planojuma grozijuma rezultata tiek mainita uz Ostas apstadijumu
un dabas teritoriju.

Ostas apstadijumu un dabas teritorija ir dazadu funkciju, it ipasi, ekologisko,
rekreacijas un pilsétas téla veidosanas funkciju nodrosinasanai saglabata vai speciali
izveidota teritorija. Ostas apstadijumu un dabas teritorija (OADT) ir atlauti sadi
izmantosanas veidi: mezs, parks, ielu un dzelzcela joslu apstadijumi, krastmalu
apstadijumi, navigacijas tehnisko Iidzeklu izvietosana, biotopu apsaimniekosanal
nepieciesamas 1slaicigas lietosanas bives, dabas tirismam nepieciesamo skatu tornu,
laipu un tamlidzigu objektu bavnieciba, transporta infrastruktiiras darbibas
nodrosinasanai nepieciesamas biives, izpemot 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas.

Sobrid teritorija netiek izmantota saimnieciskam vajadzibam un ir sabiedribai brivi
pieejama. Rekreacijas mérkiem tiek izmantota gan pati piekrastes dala, gan ari mols.
Saja teritorija neatrodas valsts aizsardziba esosa valsts nozimes kultiras pieminekla
,Daugavas grivas krastu fortifikacijas bavju komplekss’ dalas, tacu ta ietilpst kultaras
pieminekla aizsargjosla.
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Daugavas krasta, tuvuma pie mola meklgjami divi akmeni, kas par godu Krievijas
cara Aleksandra Il un tropnmantnieka Nikolgja §is vietas apmek|&jumam nosaukti par
,Caraakmeniem”.

Grozijjuma teritorija ~75 m garuma tiesi robezojas ar ipasi aizsargajamu dabas
teritoriju — Pigjtras dabas parku. Esosgja situacija nav konstatéta teritorijas ietekme uz
Pigjuras dabas parka ekologiskgjam funkcijam, integritati un izveidosanas un
aizsardzibas merkiem.

Piekrastes teritorijas uzskatamas par jutigam teritorijam, tapec tas batu nepieciesams
saglabat ka Apstadijumu un dabas teritorijas. Pie tam $agja teritorija saskana ar 2003. -
2004.gada SIA ,TOP VIDE” veikta apjomiga pétijuma ,Dabas pamatnes teritorijas
precizésana Rigas pilsetas teritorijas planojumam” rezultatiem konstatéta Latvija un
Eiropa aizsargajama putnu suga lielais dumpis Botaurus stellaris un Latvija
aizsargajama suga somzilite Remiz pendulinus, ka rezultata ta ir ieklauta ,, Putniem
nozimigo vietu” saraksta. Tomér pétijuma nav noradits ne apsekosanas laiks (gads,
gadalaiks), ne apsekojumu skaits, ne sugu klatbatnes veids (barojas, ligzdo u.c.), ne
art tas, val sugas konstatétas tiesi (tas redzot) va to iespéjama Klatbatne (atbilstosi
biotopi, baribas baze, netiesas pazimes, kas apliecina to uzturésanos teritorija), ne art
iespejamais Tpatnu daudzums. Lidz ar to pétijjums batu jauzskata par indikativu, kas
tomer nedod tiesu prieksstatu par $is nelielas teritorijas nozimi $o putnu populaciju
pastavesana. Lidz §im sai teritorijai nav pieskirts nekads aizsardzibas statuss.

Nemot vera aizsargajamu putnu sugu potencialo klatbatni teritorija, ka art pasas
piekrastes biotopu jutigumu t.sk pret izbradasanu, bitu javeic rekreacijas slodzes
organizeésana.

Nemot véra grozitgjos Apbives noteikumos ieklautas prasibas OADT izmantosanai,
jasecina, ka izdarito grozijumu rezultata nav prognozéjama potenciala ietekme uz
Pigjiras dabas parka ekologiskajam funkcijam, integritati un izveidosanas un
aizsardzibas mérkiem, jo atlautais teritorijas izmantosanas merkis butiski neatskiras
no |idz sim speka esosa.

Kopuma 8is grozijums ir vertejams ka neitrals - zongjuma atlautas darbibas batiski
nemainas, paredzétais planotais (atlautais) teritorijas izmantosanas merkis atbilst
realgjai situacijai daba un ir optimalais $aja situacija.

Pargja Spilves plavu teritorija (~90 ha platiba), kuras planotais (atlautais)
izmantosanas merkis bija Dabas pamatne, tiek grozita uz Ostas razosanas un
komercdarbibas teritoriju.

Sobrid teritorija ir saimnieciski neizmantota, neapbiivéta, plavas biotops, lidzigi ka
lielaka dala Spilves plavu teritorijas.

Visa Spilves plavu teritorija saskana ar 2003. - 2004.gada SIA ,TOP VIDE” veikta
apjomiga petijuma ,,Dabas pamatnes teritorijas precizésana Rigas pilsctas teritorijas
planojumam” rezultatiem ir atziméta ka Rigas nozimes ,,Bezmugurkaulnieku faunai
nozimiga teritorija’. Seit konstatéti higrofilie spradzu (dzimta Chrysomelidae —
lapgrauzi, apaksdzimta Alticinae — spradzi), augsto lakstaugu sabiedribu smecernieku
(Curculionidae) sugu kompleksi. Teritorija konstatétas ap 15 spradzu sugas un vairak
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neka 30 smecernieku sugas. Tomer petijjuma nav uzskaititas konkrétas sugas, Iidz ar
to nav zinams, val kadai no §TIm sugam ir piemerots ipass aizsardzibas statuss, t.i. vai
tas ir retas un izzidosas sugas. Noradijums uz to, ka §1 ir Rigas nozimes
bezmugurkaulniekiem nozimiga vieta, ka ari tas, ka nav dotas zinas par sugu tiesisko
aizsardzibu, liek domat, ka Seit nav konstatétas retas un aizsargajamas sugas, vien
ievérojams skaits sugu, kapéec ari §i teritorija klasificéta ka bezmugurkaulnieku faunai
nozimiga. Petjuma secinajumos art atzimets, ka nav nepieciesams vietai pieskirt
1pasu aizsardzibas statusu, bet nodrosinat, katiek saglabats esosais biotops.

Augstakmingtais petijjums visas Spilves plavas klasifice a1 ka Eiropas nozimes
,Putniem nozimigs biotops’. Seit konstatéta Latvija un Eiropa aizsargajama putnu
suga grieze Crex crex (15 - 25 pari), ka a1 citi plavu putni - kuitala Numenius
arquata, dzeltena cielava Motacilla flava, karklu kaukis Locustella naevia, upes
kaukis L. fluviatilis u.c. Sai teritorijai nekad nav bijis pieskirts aizsardzibas statuss.

Nav piegjama informacija par objektiem, kas $aja teritorija varctu tikt attistiti. Tomer
ir skaidrs, ka 1stenojot apbuvi, §is teritorijas biotops, kas ir svarigs gan taa
dzivojosajiem bezmugurkaulniekiem, gan griezém, tiks pilniba iznicinats. Griezu
pastavesana saja teritorija nebas iespéjama.

Grieze ir Latvija un Eiropa ipasi aizsargajama suga, kas ieklauta Putnu direktivas |
pielikuma (sugas, kuru populaciju aizsardzibai japienem ipasi pasakumi attieciba uz
to dzivesvietu aizsardzibu) un pasaulé apdraudéto putnu kategorija. Pec griezu
populacijas lieluma Spilves plavas kopa ar Spilves lidlauku atbilst putniem
starptautiski nozimigo vietu kritérijiem [Heath & Evans 2000, Ra¢inskis 2004].

Paslaik Spilves plavas kopa ar Spilves lidlauku ir lielaka griezu ligzdosanas vieta
Riga. STs teritorijas nozime sugas aizsardzibai perspektiva var ieverojami pieaugt art
nacionala un starptautiska méroga, turpinoties griezém piemeroto ligzdosanas biotopu
zudumam arpus ipasi aizsargajamam dabas teritorijam aizaugsanas un apmezosanas,
intensivas apsaimniekosanas, vai zemju transformacijas un apbaves rezultata.

Grozijjums Vértgjams negativi, jo paredz neapbuvétas teritorijas apbavi un
izmantosanu vieta, kas raksturiga ar augstu biologisko daudzveidibu. Samazinasies
zalo teritoriju ipatsvars pilséta. Pie tam attieciba uz griezu populaciju janem véra
Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 11.pants, kas nosaka:
“Attieciba uz ipasi aizsargajamo sugu dzivniekiem, to skaita putniem, visas to
attistibas stadijas ir aizliegtas sadas darbibas:
1) apzinata traucesana (ipasi vairosanas, mazulu augsanas, spalvmesanas, ziemas
gulas un migracijas laika) un dzivotnpu postisana;
2) vairosanas vietu iznicinasana vai bojasana;
3) putnu dzivotnu piesarnosana, kaitéjuma nodarisana tam vai citada putnu
traucesand’.

No putnu aizsardzibas viedokla optimalais Spilves plavu un lidlauka izmantosanas
veids batu zalaju biotopu saglabasana un mérktieciga apsaimniekosana, lai nepielautu
aizaugsanu ar krimiem vai niedrém. Tapec viens no negativo ietekmi mazinosiem
pasakumiem tajas Spilves plavu platibas, kuras netiks apbuvétas, batu griezu
ligzdosanai labveligu apstaklu nodrosinasana, t.i. plavu véla plausana vienu reizi
sezona — septembrt.
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Tomer, balstoties uz saméribas principu, janem véra art fakts, ka Spilves plavu un
lidlauka kopgja griezu populacija veido mazak ka 0,1% no Latvijas griezu populacijas
(26 000 — 38 000 pari). Tadgjadi apbiive iznicinas S0 griezém piemeroto biotopu un
griezu populaciju, batiski samazinot griezu skaitu Riga, taja pasa lalka nenodarot
batisku kaitéjumu griezes populacijai Latvijas meroga.

Rigasteritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumos paredzéto ricibu vai
zemesizmantosanas alternativu izveles pamatojums

Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumi péc savas batibas ir
precizéjosi un detalizejosi, jo kops Rigas attistibas plana izstrades reala situacija ir
mainijusies — stajusas speka izmainas normativajos aktos, realizeti un ieplanoti dazadi
valsts un pasvaldibas ingtiticiju projekti, stajies speka Satversmes tiesas 17.01.2008.
spriedumu lieta Nr.2007-11-03 ,Par Rigas teritorijas planojuma dalas 2006.—
2018.gadam, kas attiecas uz Rigas brivostas teritoriju, atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 115.pantam”.

Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumi Rigas brivostas teritorija
galvenokart ir vérsti uz zemes planota (atlauta) izmantosanas mérka mainu, lai
nodrosinatu optimalu Ostas funkciongsanu, tgja pasa laika nemtu véra Ostas teritorija
un tiesa tuvuma esosu jutigo teritoriju (ipasi aizsargajamas dabas teritorijas,
kultarvesturiskie pieminekli un apdzivotas vietas) vajadzibas un aizsardzibas
nodrosinasanu.

La batu iespejams pietiekosi atri reagét uz potencialajam tirgus izmainam kravu
parvadajumu struktira un tadejadi nodrosinat efektivu ostas teritorijas izmantosanu,
Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumos Rigas brivostas
saimnieciskajai darbibai paredzéto teritoriju zongjums tiek veidots pec iespejas
teritoriali monolitaks. Tacu, lai regulétu dazada veida un ietekmes saimniecisko
aktivitasu izvietojumu osta un tai piegulosgas teritorijas, ka galvenais instruments
piedavats Teritorijas izmantosanas un apbiives noteikumu sadala ,,Ostas teritorija’,
kas aptver pilnigi visu Rigas brivostas teritoriju. Zongjuma veids ,Ostas teritorija’
ietver septinas atskirigas izmantosanas teritorijas, kuras jaievero papildus vai citi
noteikumi, neka Iidzigas teritorijas Rigas pilséta arpus Brivostas.

Divas, pec platibas lielakajas, no $im septipam teritorijam planotais (atlautais)
izmantosanas merkis paredz Ostas razosanas un rapniecibas aktivitates — Jaras ostas
apbtive un Ostas razosanas un komercdarbibas apbiive.

Juras ostas apbuves teritorija ir teritorija, kur primara izmantosana ir jiras ostas
terminalu apbive un ar ostas darbibu saistitu éku un bavju, navigacijas un
hidrotehnisko bavju, satiksmes infrastruktiras objektu, darjjumu iestazu, razosanas
¢ku, saldetavu, noliktavu, arpustelpu (atklatas) uzglabasanas bavju bavnieciba un

virszemes tidensobjektu tirisanas un padzilinasanas rezultata iegatas grunts novietnes
izvietosana.

Ostas razosanas un komercdarbibas apbiives teritorija ir teritorija, kur primara

izmantosana ir ar ostas darbibu saistitu visparigas razosanas uzpémumu, noliktavu un
satiksmes infrastruktiras objektu (tga skaita paaugstinatas bistamibas objektu),
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darfjumu iestazu, vairumtirdzniecibas objektu, degvielas uzpildes staciju, ka art
navigacijas un hidrotehnisko bivju un kravu ostas biivju bivnieciba un izmantosana.

Tomér Sobrid neizmantotajas un mazizmantotajas teritorijas nav iespejams
viennozimigi noteikt tiesi kada profila razosanas uzpémumi vai terminali tur
atradisies. Tas ir atkarigs no tirgus struktiras un pieprasijuma, kas pie tam planosanas
perioda var radikali mainities. Tik detalizéta teritorijas izmantosanas prognoze, kas
jebkura gadijuma batu tikai prognoze, visticamak, netiks apskatita ar1 toposaja Rigas
brivostas attistibas programma. Tapéc turpmak izvirzitas un analizétas alternativas ir
tiri teoretiskas.

Tomer jauzsver, ka teritorijas, kuras ir Kkonstateti vides kvalitates normativu
parsniegumi (gaisa kvalitatei kadai no vielam, smakam, troksnim), jaunu Ostas
uzpémumu attistiba var notikt tikai gadijuma, ja ta nedod papildus ieguldijumu jau
esosaja problemsituacija. Pie tam darbibam, kam paredzama bitiska ietekme uz vidi,
batu javeic kada no ietekmes uz vidi novertéjuma procedaram, bet darbibam, ko
paredzéts veikt tiesa tuvuma ipasi aizsargajamam dabas teritorijam, janoverte
iespejama ietekme uz Natura 2000 teritorijam. Teritorijam, par kuram piegjami dati
par iespgjamu aizsargajamu sugu vai biotopu klatbttni, pirms to saimnieciskas
apguves bitu javeic biologiska inventarizacija.

lzvirzot un vertgjot alternativas, izdarits piepémums, ka jau esosie un stradajosie
uzpémumi savas darbibas vietas un veidus batiski nemainis, jo Sadas kardinalas
izmaipas prasa ievérojamas investicijas (teritorijas sagatavosana, apbuve,
inzenierkomunikaciju ierikosana, razosanas iekartas u.c.). lzpémums ir projekts
»Infrastruktaras attistiba Krievu sala ostas aktivitasu parcelsanai no pilsétas centra’,
kam sobrid jau ir pabeigts ietekmes uz vidi novertéjums. Tomer ari sis projekts tiek
istenots nevis balstoties uz RBP vai Ostas uzpémumu iniciativu, bet gan faktu, ka
Andrejsala, Véjzaksala un Eksportosta kopa ar visiem tur esosgjiem uzpeémumiem ir
izslégtas no Brivostas teritorijas, un $is pilsétas centra teritorijas ir rezervétas pilsétas
attistibas vajadzibam.

Ka planoti uzpemumi, kas jau konkrétas vietas veiks konkrétas darbibas, ir nemti
Vera:

@ Kundzinsalas teritorijas vidusdala un ziemeJu dala tiks attistita jauna
konteineru terminala izveidel - SIA “Nacionalais konteineru terminals’.
Projektam ir uzsakta tehniska projekta izstrade. Nav informacijas par projekta
ieviesanas laiku.

@ Mangalsalas teritorija tiks attistita lejamkravu kompleksa izveidei, SIA
“Energo SG”. Nav nekadas informacijas par projekta ieviesanas laiku.

@ Daugavgrivas ziemeldala tiks attistita jauna lejamkravu uzglabasanas un
parkrausanas kompleksa vajadzibam - SIA ,Baltic Oil Terminal”. Tiek
istenota tehniska projekta izstrade, kam veikts ietekmes uz vidi novertejums.
Pasreiz tehniskais projekts tiek parstradats, ievérojot 1IVN gaita sanemtos
atzinumus.

@ Kundzinsalas vidusdala planota elektronisko atkritumu parstrades rapnica —
SIA “Systems Recycling”.

Ir zinams, ka razosanas un rapniecisku uzpémumu, kas varétu radit ievérojamu
ietekmi uz vidi, ierikosanai (bavniecibai) nepieciesama ieveérojama briva platiba

34

SA , Vides Konsultaciju Birojs’, 2009.gada maijs



Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam groz;jumu strategiska | VN vides par skata projekta 2.redakcija

Balstoties uz $so apsverumu, sobrid Osta neizmantotas vai mazizmantotas teritorijas,
kas pielauj sadu jaunu uzpému attistibu ir:
@ Rinazi (pec teritorijas uzb&rsanas un sagatavosanas);
@ Voleri;
@ Spilveslidlauks;
@ Spilves plavas,
@ Bekermuiza

Sikaks neizmantoto vai mazizmantoto teritoriju raksturojums dots 6.tabula.

Neizmantoto vai mazizmantoto teritoriju raksturojums

6.tabula

Tuvaka apdzivota

Tuvaka 1pasi

Tuvakais kultuar as

Tuvakie esosie

ViEe vieta aizsargajama piemineklis AT EE I
teritorija uzpemumi
Mangalsalas Vecdaugavas dabas i’;,”_ASIIFXIa
S dzivojamais rajons, liegums, ~515 m uz MQés
~550muz Z, ZR no Z, ZA no potencialas ” .
potencialasteritorijas | teritorijas un|V(_arSaIa|s
terminals’
Tiesi robezojas ar Tiesi robezojas ar Teritorijas A mala | SIA ,Kilbe’;
Voleri €s080 dzivojamo dabas liegumu iesi robezojas ar | SIA ,Rigasjuras
apbavi Voleros LKrémeri” Voleru muizu osta,Voleri"”
Dzivojama apbive Tiesi robezojas ar
Spilves Voleros, ~530 m uz mikrolieguma SIA , Tresais
lidlauks ZA no potencialas Jumstinu gladiolas elements’
teritorijas aizsardzibai teritoriju
Dzivojama apbive Dabas liegums %A/S ” .L?IV”VBS
. ] = inieris' razotnes
Spilves Voleros, ~1020muz | ,Krémeri” ~820 m uz Lignums' un
plavas A no potencialas A no potencialas " .
teritorijas teritorijas " Hapaks_, SIA
“Boldergja Ltd”
A/S"Kremeri";
Dzivojama apbive Dabas liegums SIA "Spgja’;
Bekermuiza Krémeros, ~510 m L~Krémeri” ~90 m uz SIA "Viér,li"_;
’ uz A no potencialas A no potencialas SIA “Rigasjiras
teritorijas teritorijas osta“Voleri"”;
SIA , Kilbe’

Razosanas un rapniecisku darbibu rezultata varétu rasties ietekme uz gaisa kvalitati,
noteiktos apstaklos smaka, sadzives un lietus notekadeni, apbtves vieta tiktu
iznicinati tur Sobrid esosie biotopi, katra vieta risinams ir transporta jautajums, ka art
rastos avariju risks. Tapec, sadas darbibas pirmam kartam batu attistamas vietas, kuru
tiesa tuvuma nav dzivojamas apbiives.

Galvenie kravu veidi sobrid Brivosta ir:

[SEORORORN]

konteinerizetas kravas,
ogles,

mineralmesli;

naftas produkti;
kokmateriali.
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Sagaidams, ka ar1 turpmak Sie kravu veidi saglabasies, varétu mainities vien katra
kravu veida apjoms. Zinams, ka katra kravu veida apstrade, uzglabasana un
parkrausana rada atskirigas ietekmes uz vidi:

@ konteineri - troksni;

@ beramkravas (ogles un mineralmesli) — puteklus, t.sk. PM 10;

@ naftas produkti un kimiskas vielas — gaisa piesarnojumu (benzols, gaistosie

organiskie savienojumi), smakas, avariju risks;
@ kokmateriali — troksni.

Alternativas izvirzitas sliktakajiem iespejamajiem gadijumiem - tiek parkrauti kravu
veidi ar potencialo ieverojamako ietekmi uz vidi:

@ beramkravas (ogles un mineralmesli);

@ naftas produkti un kimiskas vielas.

Tas nozime, ka balstoties uz Iidzsingjo kokmaterialu un konteineru parkrausanas
uzpémumu izvietojumu, radito traucgjumu, to raksturu, intensitati, nav identificétas
tada apjoma ietekmes, kas varétu radit vides kvalitates normativu parsniegumus jaunu
kokmaterialu vai konteineru parkrausanas uznpemumu attistibas rezultata jebkura no
1.tabula raksturotajam vietam.

Rinazi. Sobrid $aja nogabala nav daudz brivu teritoriju. Neskatoties uz to, ka Rinizos
koncentréti lielakie naftas produktu terminali, zinams, ka §1 briva teritorija paredzéta
tiesi beramkravu terminaliem. Koriggjot krasta liniju un uzberot platibu starp Zurku
salu, SIA | Alpha Osta” un SIA ,Rigas universalais terminals” teritorijam, paredzéts
iegit nepieciesamo platibu beramkravu terminalu attistibai. Ta ka sie terminali bas
izvietoti blakus SIA ,Alpha Osta’, kas ir ~460 m attaluma no dabas lieguma, un
[1dzsingja, jau ilgstosi stradajosa mineralméslu parkrausanas terminala darbiba
liegumu nav ietekmgjusi, nav paredzams, ka art jaunie beramkravu terminali (vai tie
butu oglu, va mineralmeslu) raditu batisku negativu ietekmi uz dabas liegumu
»Vecdaugava'.

Ka aternativu izvirzot lejamkravu terminala ierikosanu $aja teritorija, situacija bus
Iidziga. Nemot véra faktu, ka Rinazos jau darbojas lejamkravu (naftas produktu)
terminali SIA ,Naftimpeks’, SIA ,Neste Latvija’, SIA ,Latvija Statoil” un to
I1dzsingja darbiba nav radijusi negativu ietekmi uz dabas lieguma ,Vecdaugava’
ekologiskgjam funkcijam, integritati, izveidosanas un aizsardzibas meérkiem, nav
paredzams, ka tadu normalas darbibas rezima varétu radit identisks, tikai talak no
pasi aizsargajamas dabas teritorijas izvietots terminalis.

Teritorijas tiesa tuvuma neatrodas kultiras pieminekli. Nemot véra teritorijas
izvietojumu daba — to no visam puseém norobezo jau esosi un stradajosi uzpeémumi,
nav prognozejama ietekme ari uz tuvakajam apdzivotajam vietam, neatkarigi no ta,
vai tur tiktu attistits beramkravu, vai lejamkravu terminalis.

Lejamkravu (naftas vai kimisku vielu un produktu) terminala istenosanas gadijuma
janem vera avariju risks un aizsargjoslu nepieciesamiba sadiem objektiem. Avarijas
noplades gadijuma, pastav iespéja, ka naftas produkti varétu iek]at Audupé vai pat
Milgravi. Tas, vai piesarnojums varétu nonakt ari Vecdaugava, atkarigs no ta briza
meteorologiskajiem  apstakliem, avarijas lieluma un terminala darbinieku
operativitates avarijas seku likvidésana, ka art daudziem citiem apstakliem.
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Tapec uzpémumiem, kas nodarbojas ar bistamu kimisku vielu parkrausanu un
uzglabasanu notelktos apjomos, nepieciesams izstradat un apstiprinat drosibas
parskatu vai rapnieciskas avarijas novérsanas programmu un civilas aizsardzibas
planu. To ietvaros detalizéti tiks vertéti iespéjamie dliktakie avariju scenariji, to
cilvéka dzivibal bistamas iedarbibas radiuss un, izejot no siem aprekiniem, noteikta
drosibas aizsargjosla, kura, savukart, noteikti ierobezojumi.

Avariju rasanas varbitibas samazinasanai un reagesanas pasakumu efektivitatei ir
izstradati dazada ltmena darbibas plani neparedzéta piesarnojuma gadijuma, ka art
terminalos ir 1pasi apmaciti darbinieki un sagatavots aprikojums, ka ari uzstaditas
dazadas kontroles un novérosanas sistemas, avarijas tulitejai konstatacijai.

Kopuma nemot, §1 batu optimala vieta gan lejamkravu, gan beramkravu terminala
atistibai. Nemot vera apkartejo teritoriju intensivo rapniecisko izmantojumu,
teritorijas izvietojumu (nerobezojas ar jutigam teritorijam), infrastruktiras
pieejamibu, seit batu javeicina rapniecibas attistiba.

Tomer ieverojama apjoma terminaliem, zinot jau konkrétu darbibas veidu, jaudas,
apjomu, izmantojamas tehnologijas, butu veicams detalizéts ietekmes uz vidi
novertejums. Loti svarigi, lai s$adu terminalu bavnieciba, iekartas un aprikojuma tiktu
izmantotas nozares labakas piegjamas tehnologijas, kas lauj ievérojami samazinat
ietekmi uz vidi, ka to pierada sobrid jau stradajoso ,, jaunas paaudzes’ naftas produktu
terminalu darbiba un to vides kvalitates monitoringa rezultati.

Voleri. Sobrid nav nekadas informacijas par teritorijas prognozejamo attistibu. Dabas
lieguma ,,Krémeri” dabas aizsardzibas plans ka potencialu draudu lieguma vértibam
azist a1 faktu, ka Rigas Attistibas plana 2006. - 2018.gadam dabas liegumam
piegulosajas teritorijas (ta Z un R mala) planots attistit razosanas un rapniecisko
teritoriju. Tomer taja pasa laika mingtais dabas aizsardzibas plans a1 konstate, ka
apkartné esosas zemes jau tiek intensivi izmantotas Ostas vajadzibam. Lidz ar to
jasecing, ka, ja lidz sim intensiva Ostas darbiba apkartné nav izraisijusi negativu
ietekmi uz lieguma vértibam, tad tadai nevajadzétu rasties art nakotng, Siem pasiem
uzpémumiem turpinot darboties. Tomer papildus esosajai rupnieciskajai darbibai,
atistot jaunus uzpémumus ar1 lieguma A un D mala, varétu ragties ietekme uz
lieguma biotopu stabilitati. Tas nozime, ka intensivu razosanas un rapniecibas darbibu
nebttu ieteicams istenot pie pasas dabas lieguma D robezas.

Pie tam Voleru iela 11 atrodas Voleru muizas dzivojama ¢ka (18.gs.b.) - vietgjas
nozimes arhitektiras piemineklis Nr.7734, kas ir atsevisks objekts ar palielinatu
kultarvides vertibu Voleru apbave. Voleru muizina ir viena no retajam sada veida
muizinam upes krasta, kas viennozimigi bagatina Daugavas deltas kultarvésturisko
ainavu. Muizinas galvena problema sobrid ir akati nepieciesamais remonts un
restauracija, vésturiska parka atjaunosana un pirmsprojekta zinatniska izpete, ka art 1
objekta harmonizésana ar apkartgjo vesturisko apbuvi un iespgjamajam jaunbavem
tuvakaja upes krasta un sauszemes apkartne.

Alternativa beramkravu terminalu attistibai Voleru teritorija starp dzivojamo apbavi,

Bekera gravi un dabas liegumu , Krémeri”. Nemot véra Kréemeru dabas lieguma
izveidosanas merki — saglabat un aizsargat putniem nozimigu ligzdosanas vietu Rigas
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pilseta, nav paredzama jauna beramkravu terminala attistibas butiska negativa ietekme
uz dabas lieguma ekologiskajam funkcijam, integritati, izveidosanas un aizsardzibas
mérkiem, ja vien apbtve un transporta risinajumi netiek istenoti tiesa lieguma D
robezas tuvuma.

Nemot vera to, ka teritorija eksisté dzivojama apbive, kas ar siem grozijjumiem ir
zongta ka Ostas jaukta apbtve, bet pirms tam bija Razosanas un rapniecibas apbave,
pirms kadas intensivas ripnieciskas teritorijas izmantosanas uzsaksanas ir janodrosina
vides kvalitates normativu nodrosinasana apbtves teritorija. Ja Voleri un Krémeri
netiktu izmantoti dzivojamas funkcijas nodrosinasanai, tad tuvaka esosa apdzivota
vieta ir llguciems (~2100 m attaluma uz D). Balstoties uz pieredzi beramkravu
terminalu emisiju gaisa novértegjumos, ir skaidrs, ka llguciema gaisa kvalitates
normativi parsniegti netiks. Tapat a1 jebkadu rapniecisku celtnu ierikosanas
gadijuma, janem véra Voleru muizas esamiba un iespéjas objekta harmonizésanal ar
apkartejo vesturisko apbavi.

Gadijuma, ja dzivojama apbuve turpina pildit savas funkcijas, avariju riska un
aizsargjoslu nepieciesamibas dél lejamkravu terminala ierikosana $aja vieta nebis
iespejama. Ja RBP isteno iedzivotaju parcelsanas scenariju, ka art nodrosina apbuves
un infrastruktiiras neizvietosana tiesa Krémeru dabas lieguma D robezas tuvuma, tad,
nemot véra pieredzi ar sobrid jau stradajosiem ,jaunas paaudzes’ naftas produktu
terminaliem un to vides kvalitates monitoringa rezultatus, prognozejams, ka art §1
terminala bavnieciba izmantojot labakas piegjamas nozares tehnologijas, vides
kvalitates normativi parsniegti netiks, lidz ar to paredzams, ka uzpémuma normalas
darbibas rezultata neradisies negativa ietekme uz dabas lieguma ,Kremeri”
ekologiskajam funkcijam, izveidosanas un aizsardzibas merkiem, ka art integritati.

Attieciba uz avariju situacijam, jauzsver, ka visa Brivostas teritorija speka ir Darbibas
plans neparedzéta piesarnojuma gadijuma Rigas brivosta, kas apstiprinats 2009.gada
15.janvari. Plans nosaka avarijas situacijas izzinosanas, piesarnojuma noveértésanas,
situacijas kontroles, operativas vadibas kartibu, ka ari avarijas seku likvidacijas
pasakumu secibu neparedzétas piesarnojuma izpludes gadijuma. Plansir piemérojams
jebkuram negadijumam Rigas brivostas teritorija, kas izraisa vai draud izraisit
piesarpojumu. Ari katram bistamo lejamkravu parkrausanas operatoram ir sagatavots
un apstiprinats savs darbibas plans neparedzéta piesarnojuma gadijumam akvatorija,
teritorijas atrodas noteikts daudzums un veids avariju novérsanas un likvidesanas
I1dzek]u, ka art regulari tiek istenotas darbinieku teorétiskas un praktiskas macibas,
kas samazina gan avariju risku, gan seku izplatibu.

Kopuma nemot, sobrid eksisté vairaki intensivu beramkravu vai lejamkravu projektu
atistibu limitgjosi faktori — teritorijas apdzivojums, vietéjas nozimes arhitektiras
pieminekla klatbutne. Pie tam, pirms intensivas kravu aprites uzsaksanas, jaatrisina
transporta infrastruktiiras jautajumi — sobrid teritorija nav dzelzcela pievedcelu, pirms
rekonstrukcijas art Daugavgrivas ielas caurlaidiba nav pietiekama. Lidz ar to pirms
lielo transporta infrastruktiiras attistibas projektu realizésanas, §is teritorijas intensiva
izmantosana nav 1sti iespejama. Janem Vera ari esosas gaisa kvalitates un traokspa
problemas Daugavgrivas ielas apkartne. Planojot apbivi, tapat pirms tas istenosanas
jaieriko piemerotas inzenierkomunikacijas. Tas nozimg, ka apbiivi ekspluatét varétu
uzsakt tikai tad, kad tai ir nodrosinata notektdenu savaksana un ierikota tidensapgade.
Nemot vera planotas apbuves teritorijas tuvumu virszemes tdensobjektiem, tas
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geologisko uzbavi un hidrogeologiskos apstak]us, nav pielaujama individualo
notekiidenu apsaimniekosanas sistému veidosana. leteicama ir lokalu centralizétas
tudensapgades un kanalizacijas sistému ierikosana.

Spilves lidlauks. Dala Spilves lidlauka sobrid ir rezerveta Ostas lidlauka vajadzibam.
Pargja dala zonéta ka Ostas razosanas un komercdarbibas apbives teritorija. Lidz ar to
Sgja teritorija nav paredzéts attistit beramkravu vai lejamkravu terminalus, bet gan
razosanas uzpemumus (iespejamais planotais (atlautais) izmantosanas merkis ar
iespejamo visbitiskako ietekmi uz vidi). Apbavel izmantojama tikali briva platiba,
ieverojot augstuma ierobezojumus. Valsts nozimes kultiras piemineklu teritorijas
tiesa tuvuma nav.

letekmes, kas sagaidamas rapnieciskas razosanas uzpemumu éttistibas un darbibas
rezultata, ir gaisa piesarpojums (vielas atkarigas no uznpémuma darbibas profila),
notekadeni, atkritumi. Jaatzimé ar1 fakts, ka jebkura liela apjoma, intensivas
rapniecibas teritorijas ierikosana iznicinas griezem piemeroto biotopu un batiski
samazinas griezes populacijas lielumu Rigas pilsétas méroga, taja pasa laika pasi
neietekmejot griezes populacijas lielumu Latvijas méroga, ka a1 ieverojami
samazinas pilsitas zalas platibas.

Nemot vera to, ka sobrid nav piegjama nekada informacija par razosanas uzpémumu
veidiem, kas $agja teritorija varétu tikt attistiti, sobrid nav iespéjams identificet
konkrétas ietekmes. Planojot rapnieciskas aktivitates, zinot jau konkrétu darbibas
veidu, jaudas, apjomu, izmantojamas tehnologijas, nepieciesamibas gadijuma javeic
kada no ietekmes uz vidi noveértéjuma procediram.

Tomer, pirms intensivas saimnieciskas darbibas uzsaksanas, jaatrisina transporta
infrastruktaras jautajumi — sobrid teritorija nav dzelzcela pievedcelu, pirms
rekonstrukcijas art Daugavgrivas ielas caurlaidiba nav pietiekama. Lidz ar to pirms
lielo transporta infrastruktiiras attistibas projektu realizésanas, §is teritorijas intensiva
izmantosana nav 1sti iespejama. Janem Vera ari esosas gaisa kvalitates un traokspa
problemas Daugavgrivas ielas apkartné. Planojot intensivu rapniecisku apbavi, tapat
pirms tas stenosanas jaieriko piemerotas inzenierkomunikacijas. Tas nozimg, ka
apbtivi ekspluatét varetu uzsakt tikai tad, kad tai ir nodrosinata notekiidenu savaksana
un ierikota tdensapgade. Nemot véra planotas apbaves teritorijas tuvumu virszemes
udensobjektiem, tas geologisko uzbivi un hidrogeologiskos apstaklus, nav pielaujama
individualo notektdenu apsaimniekosanas sistemu veidosana. leteicama ir lokalu
centralizétas tdensapgades un kanalizacijas sistemu ierikosana.

Spilves plavas. Teritorijas planotais (atlautais) izmantosanas merkis paredzets ka
Ostas razosanas un komercdarbibas apbive. Lidz ar to $aja teritorija nav paredzéts
atistit beramkravu vai lejamkravu terminalus, bet gan razosanas uzpémumus
(iespejamais planotais (atlautais) izmantosanas merkis ar iespgjamo visbitiskako
ietekmi uz vidi). Valsts nozimes kultiiras pieminek]u teritorijas tiesa tuvuma nav.

letekmes, kas sagaidamas rapnieciskas razosanas uzpemumu éttistibas un darbibas
rezultata, ir gaisa piesarnojums (vielas atkarigas no uznpémuma darbibas profila),
notekudeni, atkritumi. Jaatzimé ari fakts, ka jebkura liela apjoma, intensivas
rapniecibas teritorijas ierikosana iznicinas griezem piemeroto biotopu un batiski
samazinas griezes populacijas lielumu Rigas pilsétas méroga, taja pasa laika pasi
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neietekmejot griezes populacijas lielumu Latvijas méroga, ka a1 ieverojami
samazinas pilsitas zalas platibas.

Nemot vera to, ka sobrid nav piegjama nekada informacija par razosanas uzpémumu
veidiem, kas Saja teritorija varétu tikt attistiti, Sobrid nav iespejams identificst
konkretas ietekmes. Planojot rapnieciskas aktivitates, zinot jau konkrétu darbibas
veidu, jaudas, apjomu, izmantojamas tehnologijas, nepieciesamibas gadijuma javeic
kada no ietekmes uz vidi novértéjuma procediram.

Tomer, pirms intensivas saimnieciskas darbibas uzsaksanas, jaatrisina transporta
infrastruktaras jautajumi — sobrid teritorija nav dzelzcela pievedcelu (lai gan gar tas R
malu iet dzelzcela linija), pirms rekonstrukcijas ari Daugavgrivas ielas caurlaidiba nav
pietiekama, pie tam nav iespéjama tiesa piebrauksana no Daugavgrivas ielas. Lidz ar
to pirms lielo transporta infrastruktiras attistibas projektu realizésanas, §is teritorijas
intensiva izmantosana nav isti iespéjama. Janem Vvéra art esosas gaisa kvalitates un
traoksna problemas Daugavgrivas ielas apkartné. Planojot intensivu rapniecisku
apbavi, tapat pirms tas istenosanas jaieriko piemerotas inzenierkomunikacijas. Tas
nozime, ka apbivi ekspluatet varétu uzsakt tikai tad, kad tai ir nodrosinata notekiidenu
savaksana un ierikota tdensapgade. Nemot véra planotas apbiives teritorijas tuvumu
virszemes adensobjektiem, tas geologisko uzbtvi un hidrogeologiskos apstaklus, nav
pielaujama individualo notekiidenu apsaimniekosanas sistemu veidosana. leteicama ir
lokalu centralizétas tdensapgades un kanalizacijas sistemu ierikosana.

Bekermuizas planotais (atlautais) izmantosanas merkis ir paredzéts dalgji ka Jaras
ostas apbuve un dalgji ka Ostas razosanas un komercdarbibas apbave. Valsts nozimes
kulttras pieminek]u teritorijas tiesa tuvuma nav.

letekmes, kas sagaidamas rapnieciskas razosanas uzpemumu éttistibas un darbibas
rezultata, ir gaisa piesarpojums (vielas atkarigas no uznémuma darbibas profila),
notektdeni, atkritumi. Nemot veéra to, ka sobrid nav pieejama nekada informacija par
razosanas uzpémumu veidiem, kas $aja teritorija varétu tikt attistiti, Sobrid nav
iespejams identificét konkrétas ietekmes. Planojot rapnieciskas aktivitates, zinot jau
konkretu darbibas veidu, jaudas, apjomu, izmantojamas tehnologijas, nepieciesamibas
gadijuma javeic kada no ietekmes uz vidi novertéjuma procedaram.

Ir skaidrs, ka Jiras ostas apbives teritorijas novietojuma de] tai nebas iespejams
pieklat ar lieltonnazas kugiem. Pie tam janem véra fakts, kateritorijas Z galu skérsos
projektéjama Pigjiiras magistrale, kuras attistibai ir liela nozime ne vien Ostas, bet
gan visas pilsstas transporta infrastruktiras optimizacija un sakartosana. Tomer
Pigjiras magistrales projekts netiks istenots saja planosanas perioda (2006. -
2018.gads), bet, visticamak, nakosaja. Tas uzliek ierobezojumus, limitgjot bavju
izmantosanas ilgumu, ka a1, iespejams, paredz to nojauksanu magistrales
btivniecibas gadijuma.

Alternativa beramkravu terminalu attistibai teritorijas dala, kas paredzéta Jaras ostas
apbtivel. Ja tiek atrisinats jautajums ar Krémeru un Voleru apbiives izmantosanu
dzivojamam vajadzibam, beramkravu terminalu attistibas rezultata nav paredzama
ietekme uz citiem dzivojamiem rajoniem (Bolderaja, llguciems). Tomer, zinot jau
konkretu darbibas veidu, jaudas, apjomu, izmantojamas tehnologijas, ka art precizu
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izvietojumu, nepieciesamibas gadijuma javeic kada no ietekmes uz vidi noveértégjuma
procedaram.

Alternativai lejamkravu termina]u attistibai, kas attiecas uz terminalu darbibu normala
rezima, attiecas visi tie pasi argumenti, kas uz beramkravu terminalu attistibu. Avariju
gadijuma piesarnojums nonaks Hapaka gravi un/ vai Bekera gravi. TOmer janem vera,
ka lidz sim nav tikusas ievérojamas avarijas |idzsingjo terminalu darbibas rezultata,
kas batiski batu ietekmgjusas virszemes tdenu kvalitati. Tas apliecina, ka esosa
kartiba, uzraudziba, prasibas tehnologijam un darbinieku kvalifikacija, ir pietiekama

Tomer, pirms intensivas saimnieciskas darbibas uzsaksanas teritorija, jaieriko
piemgerotas inzenierkomunikacijas. Tas nozime, ka apbivi ekspluatét varétu uzsakt
tikal tad, kad tai ir nodrosinata notekiidenu savaksana un ierikota tdensapgade.
Nemot vera planotas apbuves teritorijas tuvumu virszemes tdensobjektiem, tas
geologisko uzbavi un hidrogeologiskos apstak]us, nav pielaujama individualo
notekiidenu apsaimniekosanas sistému veidosana. leteicama ir lokalu centralizétas
tudensapgades un kanalizacijas sistému ierikosana.

Planojot jaunu, intensivu saimniecisku darbibu uzsaksanu, jaatrisina transporta
infrastruktaras jautajumi — sobrid teritorija nav dzelzcela pievedcelu, pirms
rekonstrukcijas art Daugavgrivas ielas caurlaidiba nav pietiekama. Janem vera ari
es0sas gaisa kvalitates un traoksna problemas Daugavgrivas ielas apkartng.

»Nulles’ alternativa ietver gadijumu, kad Rigas teritorijas planojuma 2006. —
2018.gadam grozijumi Brivostas teritorija netiek istenoti vispar. Ta ka grozijumi ir
galvenokart precizgjosi un detalizgjosi, kas nodrosinas gan Brivostas attistibu, gan
jutigo teritoriju vajadzibu ievérosanu, to neistenosana radis situaciju, ka Brivosta
joprojam tiks izmantots Rigas attistibas plans 1995. — 2005.gadam un attiecigie Rigas
pilsttas apbtives noteilkumi. Rigas attistibas plans 1995. — 2005.gadam un attiecigie
Rigas pilsctas apbaves noteikumi vairs neatbilst realgjai situacijai, tie ir novecojusi,
neatspogulo jaunako normativo aktu prasibas, ka ari Apbtves noteikumi ir visparigi,
salidzinot ar grozitgjiem Apbiaves notelkumiem, lidz ar to neviennozimigi
interpretéjami. Nemot vera visu mingto, Rigas attistibas plans 1995. — 2005.gadam
pasreizéja situacija nenosaka teritorijas atlauto izmantosanu ta, lai ikviens varétu
ilgtermina planot savu dzivi, ka a1 saimniecisko darbibu, zinot to, kadam ieprieks
skaidri nosakamam un paredzamam méerkim konkréta teritorija tiks izmantota.

»Nulles’ alternativa nenodrosinas Brivostas attistibu un lidz ar to tiks pazeminata tas
konkurétspeja regiona. Tapec janem véra, ka jau vesturiski Rigas osta ir bijusi
nozimigs pilsetas attistibas un tas iedzivotaju labklajibas avots.

Nemot vera visu ieprieks mingto, ,Nulles’ alternativa nav uzskatama par piemerotu.

Rigasteritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam grozijumu izvertéjumslidosta
, RIga”

Verteti Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam grozijumi starptautiskas

lidostas ,Riga’ ietekmes zona, kurus paredzéts istenot Rigas pilsétas administrativajas
robezas.
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Nemot veéra teritorijas specifiskos planotos (atlautos) izmantosanas merkus un
ietekmes, grozijjumi apskatiti atseviski no pargjiem grozijumiem, kas veikti Rigas
pilssta un Brivosta. Karté negrozita situacija grafiskajai dalai , Teritorijas planota
(atlauta) izmantosana’ redzama pilna VPP 4.pielikuma, bet grozijjumi sai grafiskajai
dalai — 5.pielikuma.

Grozijuma 2.1.28. uzdevums ir izvertét un precizét teritorijas planoto (atlauto)
izmantosanu saskana ar nacionalas nozimes satiksmes infrastruktiiras objekta -
lidostas ,Riga’ - otra skrejcela izbivi un lidostas paplasinasanu, paredzot art apbuves
moratoriju lidostas skrejcela trokspa ietekmes zona (teritorijai ar robezu pa
automagistrali P133, Mukupurva ielu, un projektéto Mukupurva ielas turpinajumu
Iidz dzelzcela linijai Riga — Jarmala lidz zemes gabalu (kad. Nr.0100820054,
Nr.01000820454 un Nr.01000820050) ZR robezai lidz Karla Ulmapa gatves
sarkangjam linijam lidz Rigas pilsetas administrativajai  robezai un |idz
automagistralei P133). Grozijums izvirzits, pamatojoties uz Satiksmes ministrijas
31.05.2007. vestuli Nr.15.01-03/13.

Apskatitie batiskie grozijumi ir izvertéti un pec iegita vertejuma attieciba uz to
potencialo ietekmi uz vidi konkrétaja vieta iedalas pozitivi vertgjamos, neitrali
Vertéjamos un negativi veértejamos grozijumos. Balstoties uz piesardzibas principu,
vietas, kur nebija pietiekamas informacijas vai nu par esoso vides stavokli, vai
paredzeto darbibu, ka art vietas, kur nakas pretnogtatit vides vai dabas aizsardzibas
intereses ar socialekonomiskajam, grozijums vertets ka negativs.

Ka piemers sniegts grozijuma 2.1.28.L 1 izvertejums

Grozijuma 2.1.28.L1 maina teritorijas (planoto) atlauto izmantosanu no Jauktas
apbuves teritorijas (~15 ha) wuz Lidlauka teritorijas razosanas un
komer cdar bibas apbuves teritoriju (Lg).

Grozijums 2.1.28.L1 maina teritorijas (planoto) atlauto izmantosanu no Jauktas
apbives teritorijas (~15 ha) uz Lidlauka teritorijas razosanas un komercdarbibas
apbtives teritoriju (Lg).

Lidlauka teritorijas razosanas un komercdarbibas apbuves teritorija (Lg) ir teritorija,
kur primara izmantosana ir ar lidostas darbibu saistitu visparigas razosanas
uzpémumu un noliktavu (taja skaita, paaugstinatas bistamibas objektu), satiksmes
infrastruktiiras objektu un vairumtirdzniecibas objektu bivnieciba, bet sekundara
izmantosana — citu $gja teritorija atlauto btvju bavnieciba.

Lidlauka teritorijas razosanas un komercdarbibas apbuves teritorija ir atlauta sadu
btvju bavnieciba un biivju izmantosana
1) razosanas uzpeémums;
2) noliktava;
3) kravu stacija;
4) tehniskas apkopes stacija;
5) arpustelpu (atklata) uzglabasana;
6) satiksmes infrastruktiras objekts;
7) transportlidzeklu novietne;
8) darjumaiestade;
9) degvielas uzpildes stacija;
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10) atkritumu savaksanas laukums.

Sai zemes planotgjai (atlautajai) izmantosanai noteiktie apbives raditaji ir:
1) zemesgabala maksimala apbtives intensitate ir 280%,
2) minimala briva teritorijair 5%, bet btives maksimalais augstums ir 24 m.

Pozitivi vertejams grozitajos Apbuves notelkumos ieklautais 587.punkts. ,Ja
zemesgabals, uz kura izvieto razosanas uzpémumu vai kravu (atklatu) uzglabasanu,
robezojas ar zemesgabalu, uz kura izvietota dzivojama apbuve, vai ar savrupmaju vai
dzivojamas apbuves teritoriju, tad gar minéto robezu iepretim attiecigajam objektam
veido apstadijumu joslu 8 m platuma”.

Saja teritorija atrodas dzivojamas majas, atseviski koki, apstadijumu teritorijas. Jaukta
apbive $gja teritorija realizétatikai dalgji.

No ietekmes uz vidi viedokla sis grozijjums vértéjams negativi, jo pielaus planoto
(atlauto) izmantosanu ar potenciali ieverojamaku ietekmi uz vidi, neka tas bijis Iidz
sim, ka art |1dz sim neapbavéetu teritoriju apbtavesanu, kas var palielinat slodzi uz vidi
Sgja pilsttas dala. Tomér japem véra starptautiskas lidostas ,,Riga’ nozime ne tikai
Rigas, bet visas Latvijas attistiba ka strateégiski nozimigam transporta mezglam, kas
sevi jau pieradijis ka lielakais aviacijas caurce]lojumu mezgls Baltija, kas paraléli
veicina ari saistito nozaru attistibu, pieméram, kravu parvadajumu un tarisma
attistibu.

letekmes, kas sagaidamas rapnieciskas razosanas uzpemumu attistibas un darbibas
rezultata, ir gaisa piesarnojums (vielas atkarigas no uznpémuma darbibas profila),
notekudeni, atkritumi. Tomer, nemot veéra to, ka Sobrid nav piegjama nekada
informacija par razosanas uzpémumu veidiem, kas $gja teritorija varctu tikt attistiti,
sobrid nav iespéjams identificet konkrétas ietekmes.

Tomer jauzsver, ka teritorijas, kuras ir Kkonstatéti vides kvalitates normativu
parsniegumi (gaisa kvalitatei kadai no vielam, smakam, troksnim), jaunu lidostas
uzpémumu attistiba var notikt tikai gadijuma, ja ta nedod papildus ieguldijumu jau
esosaja problemsituacija. Pie tam darbibam, kam paredzama bitiska ietekme uz vidi,
batu javeic kada no ietekmes uz vidi novértéjuma procedaram.

2018.gadam grozijumu lidostas ietekmes teritorija realizacijas rezultata ir iespejama
ietekme (pozitiva vai negativa) uz pilsétas biologisko daudzveidibu, ainavu kvalitati
un iedzivotaju dzives kvalitati. Neskatoties uz to, ka grozijumu izstrades gaita
notikusas diskusijas specialistu starpa un jau izvéléts optimalais variants, talak ka reali
iespejamas analizétas sadas teorctiskas alternativas - ,nulles’ tipa alternativa, vietas
alternativa, tehnologiju alternativa, platibas alternativa.

Nemot vera to, ka Rigas teritorijas planojuma 2006. - 2018.gadam grozijumi lidostas
ietekmes teritorija izriet no lidostas attistibas planiem, kas izvirziti ar MK 2006.gada
12jalija  rikojumu Nr.518 piepemtaja dokumenta ,Transporta attistibas
pamatnostadnes 2007. - 2013.gadam” [Transporta attistibas pamatnostadnes 2007. -
2018.gadam], un lidostas attistiba iespéjama tikai kompleksi un sabalanséti planojot
un attistot visu lidostasteritoriju, art grozijumu alternativas tiek apskatitas kompleksi.
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»Nulles’ tipa alternativa ietver gadijumu, kad paredzeta darbiba — apbave,
infrastruktaras objekti un dzelzcela linijas, netiek istenoti vispar. 1zvéloties paredzéto
grozijjumu nepienemsanu, $ajas teritorijas nebus iespejams realizét valstiski svarigus
politikas uzdevumus, kas nosaka starptautiskas lidostas ,,Riga” attistibu ar merki art
turpmak bat par nozimigu Eiropas Iimena gaisa satiksmes centru ar nemainigi augstu
kvalitates |imeni pasazieru un kravu apkalposana un aviacijas lidojumu drosiba.
Realizgjot ,nulles’ aternativu, 7.1.3.1.nodala noraditas negativas ietekmes uz
pilsstvidi neveidosies un teritorijas turpinasies dabas videi (vietas, kur planotas
(atlautas) izmantosanas maina grozijumu ietvaros ir veikta no Apstadijumu un dabas
teritorijas) raksturigi procesi.

»Nulles’ tipa alternativas istenosanas gadijuma tiktu ieveroti vairaki nozimigi Vides
aizsardzibas likuma noteiktie vides politikas principi:

1) piesardzibas princips - ir pielaujams ierobezot vai aizliegt darbibu vai
pasakumu, kas var ietekmét vidi vai cilveku veselibu, bet kura ietekme nav
pietiekami izvértéta vai zinatniski pieradita, ja aizliegums ir samgerigs
Iidzeklis, lai nodrosinatu vides vai cilveku veselibas aizsardzibu (3.panta
1.dalas 2.punkts);

2) noversanas princips - persona (Sga gadijuma Iémuma piencmgjs), cik
iespejams, novers piesarnojuma un citu videi va cilveku veselibai kaitigu
ietekmju rasanos, bet, ja tas nav iespejams, novers to izplatisanos un negativas
sekas (3.panta 1.dalas 3.punkts).

Taja pasa laika janem veéra tas, ka individa tiesibas uz labveligu vidi nav absolitas, un
tas var ierobezot, samérojot personas vai personu apvienibu tiesibas ar sabiedribas
interessm uz lidzsvarotu saimniecisko attistibu un ekonomisko labklajibu. Turklat gan
atsevisku privatpersonu, gan visas sabiedribas ekonomiskas intereses biezi vien prasa
parveidot apkartgjo vidi, tostarp kultarvidi un dabu, kas ir pielaujams gadijumos, ja ir
rapigi izvertéta ekonomisko parmainu ietekme uz vidi un lidz ar to uz ikvienu
sabiedribas locekli.

Realizéjot ,nulles’ alternativu, tiktu apdraudetas starptautiskas lidostas ,,Riga”
attistibas iespgjas, jo esosais teritorijas planojums nepielauj lidostas paplasinasanos un
jauna skrejcela izbuvi, kas nepieciesams, lai lidostas infrastruktara atbilstu specialu
uzdevumu veiksanai valsts aizsardzibas interesss, ka ari augosajam parvadajumu
apjomam. Pasreiz Rigas lidosta tris Baltijas valstu vida ir vadosa, tomer jauzsver, ka,
nespejot  attistit nepieciesamo  infrastruktiru un piedavat operatoriem un
lidsabiedribam nepieciesamo lidojumu apgrozijumu, lidosta var zaudet savas pozicijas
tirga, tadejadi neveikt tai valsts limena planosanas dokumentos delegétos uzdevumus
un I1dz ar to negativi ietekmet art valsts ekonomisko stavokli.

Tadgjadi, pemot véra grozjjumu valstisko nozimi, ,nulles’ tipa alternativa sim
grozijumu blokam tiek noraidita.

Teritorijasizveles un platibas alter nativas lidostas grozijumiem nav piemerojamas,
jo lidosta ir jau esoss starptautiskas nozimes objekts, kura paplasinasana tehniski nav
iespejama cita vieta un apjoma, jo skrejcelam un terminalam jabit izvietotiem ta, lai
tie tehniski precizi savienotos un bitu izmantojami saistiba ar jau esoso infrastruktaru.
Grozijumiem, kuri attiecas uz teritorijam arpus lidostas lidlauka teritorijas, art nav
piemerojama teritorijas izveles un platibas alternativa, jo visi grozijumi ir kompleksi
saistiti un nav iespéjams tos izdalit un vertet atseviski - lidostas sabalansttai attistibai
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ir nepieciesamas apkart esosas teritorijas, kuras notiks ar lidostas darbibu saistita
komercdarbiba un saimnieciska darbiba. Pie tam lidostas darbibas radita ietekme
(galvenokart troksnis) sniedzas arpus tas teritorijas, kas janem véra, planojot S0
teritoriju atlauto izmantosanu.

Tehnologiju izveles alternativa lidostas kompleksajiem grozjumiem nav
piemérojama, jo skrejcela garumam, kas ir viens no noteicosajiem grozijumu
teritorijas platibas faktoriem, ir jabat 3200 m, lai iegitu otro nosesanas kategoriju, kas
nodrosina nosesanos pacelsanos pie sliktakiem meteorologiskajiem apstakliem. Lai
iegutu paaugstinatu lidostas kapacitati, nav iespéjams paplasinat lidostu, neparedzot
tal nepieciesamo teritoriju. Grozijumi ir izstradati, nemot véra Latvijas Civilas
aviacijas agentiiras ,, Darbibas stratégija 2006. - 2010.gadam” un Satiksmes ministrijas
izstradatas , Transporta attistibas pamatnostadnes 2007. - 2013.gadam’, un tie
izverteti  specialistu  loka, izvéloties iespéjamos un optimalakos teritorijas
izmantosanas variantus. Gan ,nulles’ tipa alternativa, gan teritorijas izvéles, platibas
un tehnologiju izvéles alternativas tiek noraiditas.

Stavu skaita grozijumu un alternativu izvertejums

No apbive atlauta stavu skaitaizmainam 7 grozijumi novertéti ka batiski, no tiem 1 ir
pozitivi vertets grozijums, 5 neitrali verteti un 1 — negativi Vertets grozijums. Pozitivi
Vertétais grozijums saistits ar stavu skaita samazinasanu un precizésanu A. Deglava
un Kaives ielu tuvuma — 2.2.23. Neitrali vertétas stavu skaita izmainas saistitas ar
stavu skaita precizésanu (leriku, Dzelzavas u.c. ielas - 2.2.14.) stavu skaita
palielinasanu vietas, kuras, paredzams, ka tas butiski negativi neietekmes pilsctas
vides kvalitati (Krasta un Austuves ielas — 2.2.24.; Lejupes iela - 2.2.25; Akadémika
M.Keldisaiela - 2.2.27; Krastaiela — 2.2.29.). Negativi vertétas stavu skaita izmainas
planotas Milgravja un Ciekuru iela, kur lidz ar tam paredzama dzivojamas apbives
intensifikacija netalu no rapnieciskiem uzpémumiem, no kuriem jau noveérotas un art
turpmak iespéjamas smaku emisijas.

Batiskajiem stavu skaita grozijumiem izvértéta , nulles’ alternativa, vietas alternativa,
tehnologijas alternativa un platibas alternativa. Pozitivi vertétgam un neitrali
vertétajiem grozijumiem noraidita ,nulles’ alternativa un nav apskatitas vietas,
tehnologijas un platibas alternativas, jo izvertéjuma nav konstatétas negativas
ietekmes, kuras bitu nepieciesams mazinat vai noverst, izvirzot aternativas. Negativi
vértetgjam grozijumam Milgravja un Ciekuru ielas ka piemérotaka atzita ,nulles’
aternativa.

Grozto Apbuves notelkumu izvertejums
Kopuma grozito Apbaves notelkumu projekts salidzinajuma ar negrozitgjiem ir
ieverojami izverstaks (apjoma apméram divkarsojies), un §is izmainas kopuma
Vertéjamas pozitivi, jo:
1) ievies daudz jaunu definiciju jedzieniem, kas ieprieks lietoti nedefingti, un
tadgjadi padara noteikumus viennozimigakus,
2) izversti precize daudzus formulgjumus un tadgjadi padara noteikumus
viennozimigakus,
3) ievies daudz jaunu nosacijumi un padara stingrakus jau bijusos nosacijumus,
kopuma ieverojami pastingrinot vides prasibas.
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|zvértejuma dots pozitivo un negativo izmainu apraksts pa noteikumu nodalam un to
kvantitativs salidzinajums, kam ir tiri ilustrativs raksturs, nepretendgjot uz $o izmainu
kopgja ipatsvara salidzinasanu, summgjot dazada rakstura, tatad tiesa veida savstarpgji
nesummejamas, izmainas.

Kopuma sadalas:
@ ,Lietotietermini” veiktas 14 pozitivas, 5 negativas izmainas,
@ ,Noteikumi teritoriju izmantosanai” veiktas 24 pozitivas un 1 negtiva
izmaina;
@ ,Noteikumi teritoriju apbivel” veiktas 4 pozitivas izmainas, negativu
izmainu nav;
@ ,Notelkumi kultarvésturiska mantojuma aizsardzibai” veiktas 5

pozitivas izmainas, negativu izmainu nav;

@ ,Planojuma noteikumi teritorijas izmantosanai un apbive” veiktas
neitrali vertéjamas izmainas,

@ ,Atsevisku teritoriju izmantosanas noteikumi” veiktas 8 pozitivas un 3
negativas izmainas;

@ ,Prasibas detalplanojumiem” veiktas 4 pozitivas un 1 negativa
izmainas;

@ ,Buavtiesibu Tstenosanas kartiba® veiktas 3 pozitivas izmainas,
negativu izmainu nav.

Grozta Paskaidrojuma raksta vertejums
Kopuma izmainas paskaidrojuma raksta vertéjamas pozitivi un ir sagaidams, ka tas
sniegs labveligu ietekmi uz vidi sados aspektos:
@ gaisakvalitate:
o0 ietverts stavparku (Park&Ride) tikls savienojuma ar sabiedriska
transporta attistibu;
0 pasvaldiba veicinas gaisa monitoringa staciju izvietosanu pilsétas
problemzonas;
@ atkritumu saimnieciba;
0 athilsotosu konteineru izvietosana veicinas sa8kiroto atkritumu
daudzuma palielinasanos;
0 veicinas partikas atkritumu smalcinataju lietosanu, kas nodrosinas
partikas atkritumu apjomu izgaztuves un poligonos samazinasanos;
@ kultarvesturiskas vertibas — vesturisko muizinu akcentésana veicinas to
saglabasanu un atbilstosu apsaimniekosanu;
@ rekreacijas iespejas — parku un skveru sasniedzamibas palielinasanas
veicinasana uzlabos iedzivotaju dzives kvalitati.

Grozijumi kopuma (to summara ietekme)
Grozijumiem kopuma ir veikts relativs vertéjums. Absolatu vertejumu stratégiskaja
ietekmes uz vidi noveértéjuma paredzéts piemérot tikai gadijumos, ja iecerctais
grozijums noved pie darbibas, kura ietekmes uz vidi aspekta ir nepielaujama un
aizliedzama. Sadi grozijumi nav konstatéti.

Kvantitativam salidzinajumam ir tiri ilustrativs raksturs, jo ir uzskaititi grozijumi,

kuru ieviesana val izmaina salidzinajuma ar negrozito Situaciju no ietekmes uz vidi
aspekta vertejama pozitivi vai negativi, nepretendgjot uz so izmainu kopgja ipatsvara
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salidzinasanu, summgjot dazada rakstura, tatad tiesa veida savstarpgji nesummejamas
izmainas.

Kongtatéts, ka kopuma Grozijumi ir precizgjosi, detalizejosi, kas ievies jaunakas
likumdosanas aktu prasibas, ar prognozejamu pozitivu ietekmi uz vidi.

Grozijumu bitiska ietekme
Rrgas teritorija, izzemot Brivostu

Tiesasietekmes;

%)

%)

Realizgjot teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas grozijumus Suzos, tiks
apbiveta neapbuvéta teritorija, samazinasies Apstadijumu un dabas teritoriju
platibas pilseta.

Apbuves attistibas ietvaros Suzos tiks sakopta un labiekartota degradeta
teritorija

Apbuves realizésana Suzos nodrosinas degradétas vides (bijusaja armijas
macibu poligona atrodami bistami un vidi degradgjosi elementi — dzelondratis,
dzili ierakumi; nelietojamas notekadenu attirisanas iekartas) sakopsanu
planotas apbiives un tai piegulosaja teritorija.

Bijuso buvniecibas moratorijateritoriju - 57 mikrorgjonu pagalmu un publisko
apstadijumu teritoriju - noteiksana par Apstadijumu un dabas teritorijam
pasargas S$is teritorijas no potencialas apbaves un palidzés saglabat lielaku
,2alo” teritoriju Tpatsvaru kopgja pilsctas teritorijas bilance.

Esoso un potencialo skveéru un citu rekreacijas vajadzibam izmantojamo
teritoriju noteiksana par Apstadijumu un dabas teritorijam veicinas ,zalo”
teritoriju saglabasanos pilseta.

Piesarnotas teritorijas izmantosana A.Deglava iela (bijust atkritumu izgaztuve)
Apstadijumu un dabas teritoriju paplasinasanai sekmes vides rekultivaciju un
kopgja vides stavokla uzlabosanos pilstta.

Ipasi aizsargajamo dabas teritorijam nepieciesamas teritorijas planotas
(atlautas) izmantosanas iestradasana teritorijas planojuma (mikroliegumiem un
dabas parkam ,,Pigjara’, kuram to nosaka MK 14.03.2006. noteikumi Nr.204)
nodrosinas Eiropas un Latvijas nozimes vértigo biotopu aizsardzibu un
viennozimigu S0 teritoriju apsaimniekosanul.

Publiski pieejamo krastmalu kopgjais garums pilscta ir palielinajies par ~20
km.

Virszemes tidensobjektu aizsargjoslu iestradasana teritorijas planotas (atlautas)
izmantosanas karté palielinas Apstadijumu un dabas teritorijas par ~175 ha un
noversis Teritorijas planojuma neatbilstibu Aizsargjosiu likumam.

Meza parka ,Bikernieki” esosa stavlaukuma noteikta teritorijas planota
(atlauta) izmantosana - Jauktas apbtives teritorija, dos iespéju $aja vieta veidot
parka apsaimniekosanai val izmantosanai nepieciesamo infrastruktaru un
noVersis pretrunas Teritorijas planojuma un pasreizgja teritorijas izmantosana.
lespgja privato mezu ipasniekiem aizliegt iedzivotajiem parvietoties pa
Tpasuma esoso mezu ievies Apbives notelkumos Meza likuma normas, tomer
veicina uz §is likuma normas balstitu aizlieguma gadijumu skaita
palielinasanos.

Aizliegums nozogot zemesgabalu, ja ta teritorija izmantojama ka atklata
publiska telpa un ja tga ir apstadijumu un dabas teritorija, kas nav
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privatipasums, veicina publiski piegjamu Apstadijumu un dabas teritoriju
saglabasanos Riga. Tas ir pozitivi, jo saglaba dabas teritoriju piegjamibu, ka
a1 palielina dabas teritorijas ekologisko vertibu, neierobezojot savvalas
dzivnieku parvietosanos.

@ Nosacijums grozitajos Apbaves noteikumos - parkos ir apzalumoti ne mazak
ka 60% no parka kopgjas teritorijas (esosgjos noteikumos — ne mazak ka 70%;
7.9.4.4.punkts) samazinas apstadijumu daudzumu pilseta.

@ Mazizmera kugosanas lidzeklu piestatpu iznemsana no paskaidrojuma raksta
kartoshemas Jaunciema dabas lieguma teritorija veicinas dabas lieguma
vertibu saglabasanos un teritorijas planojuma atbilstibu likumdosanai.

@ lzmainas Apbuaves noteikumos, kuras nosaka meza parka ,Mezaparks’
apbives raditajus, kuri pielauj mazaka blivuma apbivi, veicinas meza parka
rekreativas vertibas saglabasanos.

Netiesasietekmes:

@ Tuvas apbuves raditais traucéjums var izsleégt purva piekina atgriesanos
ligzdvieta piemerota biotopa Suzu kapa.

@ lerikojot centralizétu tdensapgades un kanalizacijas sistemu, pastav iespéja
pieslegt tai ar1 sobrid esoso Suzu dzivojamo maju teritoriju, tadejadi samazinot
Kisezera piesarnojumu.

@ Apstadijumu un dabas teritoriju, jo seviski publiski piegjamu, saglabasana
pilssta nodrosinas vides kvalitates un iedzivotaju rekreacijas iespéju
saglabasanos un palielinasanos pilsata.

@ Publiski piegjamo krastmalu kopgja garuma palielinasanas uzlabo rekreacijas
iespejas pilseta.

@ Virszemes udensobjektu aizsargjoslu iestradasana teritorijas planojuma
veicinas dabisko palienu teritoriju saglabasanos un ar palieneém saistito
biotopu saglabasanos, ka ari noversis jaunas apbives veidosanos applastosgjas
teritorijas, kuru potenciala aizsargasana nakotne prasitu lielus lidzeklus un
samazinatu ainavu kvalitati ap virszemes tidensobjektiem.

@ Privato mezu teritoriju potenciala nepiegjamiba samazinas rekreacijas iespéjas
iedzivotajiem.

@ Apstadijumu teritoriju platibu palielinasanas un to kvalitates uzlabosanas
uzlabo rekreacijas iespejas un vides kvalitati pilseta.

@ Piegjamu (nenozogotu) Apstadijumu un dabas teritoriju saglabasanas palielina
dabas teritorijas ekologisko vertibu, neierobezojot savvalas dzivnieku
parvietosanos.

Islaicigas ietekmes:
@ Buvniecibas raditais traucgjums Suzu raga un, iespéjams, ari zemes gabala
Bikernieku iela, kur tiks veidota meza parkam nepieciesama infrastruktira,
bus 1slaicigs un tas saistits ar troksna un gaisa piesarnojumul.

Vidgji ilgasietekmes:

@ Atkariba no zemes pasnieka iecerem, ainaviska kapa Suzos bis labiekartota
un rekreacijal (pastaigam) sabiedribai pieejama vai ka privatipasums publiski
nepiegjama un $aja gadijuma rekreacijas slodze un traucgjums dabiskam
norissm kapa samazinasies.
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llglaicigasietekmes:

@ Teritorijas attirisana no atkritumiem un vidi degradéjosiem, ka ar1 bistamiem
elementiem (dzelondratim, dziliem ierakumiem u.tml.) sniegs ilgtermina
ieguldijumu vides kvalitates uzlabosana.

@ Dzivojama apbives attistiba pilséta uzlabos iedzivotaju nodrosinasanu ar
kvalitativiem dzivokliem pilsctas administrativajas robezas.

@ Notekudepu attirisanas rezultata samazinas esosa piesarnojuma slodze uz
ezeru.

Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumos paredzetas darbibas péc
to ietekmes ilguma var iedalit islaicigas, vidgji ilgas un ilglaicigas (paliekosas)
ietekmes darbibas.

Pastavigas ietekmes

@ Jaunas Apstadijumu un dabas teritorijas un publiski piegjamo krastmalu
palielinajums, kas iestradats teritorijas planojuma, pastavigi uzlabos vides un
dzives kvalitati pilszta.

@ Aizsargajamam sugu dzivotnu saglabasana ar atbilstosa teritorijas planotas
(atlautas) izmantosanas mérka noteiksanu uzlabos vides kvalitati pilszta.

@ Mazizméra kugosanas Iidzeklu izmantosana Kisezera arpus Jaunciema dabas
lieguma nodrosinas putnu sugam nepieciesamo aizsardzibu.

Summarasietekmes

@ Atkariba no zemes ipasnieku planiem rekreacijas slodzes pieaugums vai
samazinajums uz Suzu kapu.

@ Dzivojamas apbives realizésana Suzu raga ietvaros samazinasies Apstadijumu
un dabas teritoriju platiba Riga, tomer teritorija, kura paslaik veértgjama ka
degradéta, tiks atbrivota no atkritumiem un militara poligona iekartojuma
fragmentiem.

@ Apstadijumu un dabas teritoriju nostiprinasana un aizsargajamo teritorijam
athilstosa zongjuma iestradasana teritorijas planojuma nodrosinas ipasi
aizsargajamu biotopu un sugu aizsardzibu.

@ Apstadijumu un dabas teritoriju iestradasana teritorijas planojuma un meza
parkam ,Mezaparks’ mazaka apbives blivuma raditaju noteiksana uzlabos
vides kvalitati pilséta un veidos parliecibu iedzivotajos par Rigu ka ,,zalu” un
iedzivotajam draudzigu pilsstu.

Rrgas brivosta

Tiesasietekmes:

@ Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumi nodrosinas
kultarvesturisko veértibu saglabasanu Brivostas teritorija (kultirvéstures
piemineklis ,Komgtforts” Daugavgriva un ,Daugavas grivas krastu
fortifikacijas buvju komplekss’ Daugavgriva un Mangalsala).

@ Osas attistibas rezultata, projektu redlizacija piemérojot nozares labakas
piegjamas tehnologijas, nav sagaidama batiska negativa ietekme uz Natura
2000 teritoriju ekologiskajam funkcijam, izveidosanas un aizsardzibas
mérkiem, ka ari integritati. Tomer, pamatojoties uz piesardzibas principu,
jaunam saimnieciskam, darbibam, ko paredzéts istenot tiesa Natura 2000
teritoriju tuvuma, bitu javeic detalizéts ietekmes uz Natura 2000 noveértgjums.
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Ostas attistiba paredz saglabat dzivojamo apbivi Kundzinsala un Voleros.
ledzivotajiem tiks ierobezota piegja Daugavai Daugavgriva un Mangalsala,
kas samazina tidens objektu izmantosanu rekreacija.

@ Apbuvei attistoties Spilves plavas un lidlauka, dabas lieguma ,,Krémeri” tiesa
tuvuma var tikt iznicinati atseviski Latvijas un Rigas méroga vertigi un reti
biotopi un sugu atradnes. Spilves plavas tiks iznicinata griezu populacija, kas
ir Eiropa ipasi aizsargajama suga (ieklauta Putnu direktivas | pielikuma),
tomer batiski neietekmejot griezes populaciju Latvijas meroga.

@ Apbuvejot Spilves plavas, pilséta ieverojami samazinasies apstadijumu un
dabas teritoriju aiznemta platiba

@ Ostas attistiba Kundzinsala un Mangalsala ietekmes stepes cCipstes atradnes
Riga (Kundzinsala (1 — 3 pari) un Mangalsala pie Daugavas grivas (1 — 3
pari)). Kopa Latvija ligzdo 200 — 300 pari.

@ Ostas attistibas rezultata tiks parveidoti Daugavas krasti, aizberti Ii¢i un

Vecupes.

QQ

Netiesasietekmes:

@ Neapbiveto teritoriju apbtvesana samazinas apstadijumu aizpemtas platibas,
ka rezultata var pieaugt “pilscétas siltumsalas’ efekts, kas var sekmét
atmosferas piesarnojuma pieaugumu pilseta.

@ Sagaidams, ka atmosféras gaisa piesarnojuma un troksna limenis pieaugs gar
planotgjam pilsétas nozimes magistralem (kas tiks istenotas vietas, kur
paredzéti dzelzcela pieslegumi, bet, kas var netikt ieviesti, ekonomiska
pamatojuma trikuma dgl), ka ari dzelzcela pievedceliem (atzars uz Krievu
salu). Trokspa Ilimeni samazinas Apbaves notelkumu prasibas - gar
magistralajam ielam, kur tiek parsniegts Latvijas saistosajos aktos noteiktais
pielaujamais troksnu limenis, jaisteno prettroksna pasakumi.

@ Ostas intensivas attistibas rezultata lidz sim maizmantotas vai neizmantotas
teritorijas, var pieaugt trokspa un vibracijas piesarnojums gar dzelzcela
[tnijam. Tomer Sobrid nezinot precizus attistamo projektu parametrus, to
viennozimigi apgalvot nevar. Seviski kritiska situacija saja aspekta var
veidoties Skirotava, Atgazeng, Torpkalna, Sarkandaugava, Dzirciema un
Bolderaja, kur dzivojamas majas atrodas tuvak par 100 m no dzelzcela Iinijas.
letekmi iespéjams samazinat, ievérojot Apbiaves noteikumu prasibas par
pasakumu veiksanu vibracijas un trokspa I[Tmena samazinasana.

Islaicigas ietekmes:
Par 1dlaicigas ietekmes darbibam var uzskatit teritorijas planojuma grozijumos
paredzéto Ostas uzpemumu un pievedcelu bavniecibu. Galvenas problemasiir:
@ troksnis un putekli transporta un ogtas infrastruktiiras izbtives gadijuma;
@ ietekme uz Daugavas tidens kvalitati salu un piekrastes uzbersanas gadijuma;
@ potencialo avariju raditais piesarnojums Daugava un citas tdensteces kravu
parkrausanas procesa.

Videji ilgasietekmes:
@ Ostas attistiba straujak par dzelzcela sliezu celu modernizésanu un prettrokspa
pasakumu ieviesanu.
@ Osdas attistiba Spilves plavas, Daugavas kreisgja krasta pirms dzelzcela un
autotransporta magistralu infrastruktiiras izbaves.
@ Grozijumi noversis trakumus Teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam,
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tadejadi nodrosinot Satversmes tiesas Iemuma izpildi.

llglaicigasietekmes:

@ llglaicigas ietekmes saistitas ar zemes transformaciju no viena zemes
izmantosanas merka cita, ka rezultata pilniba tiks parveidotas Spilves plavas,
Spilves lidlauks, kas radis daudzu pilséta vertigu biotopu boja eju.

@ Pie ilglaicigam ietekmem pieskaitamas Kundzinsalas un Krievu salas vides
neatgriezeniska parveidosana zemes transformacijas un grunts uzbgérsanas
rezultata.

@ Nemot véra Ziemelu skérsojuma ierikosanu, tiks atslogots pilsstas centrs no
kravu parvadajumiem.

Pastavigas ietekmes
Pastavigas ietekmes saistamas ar:
1. Ostasteritorija notiekosajiem kravu uzglabasanas un parkrausanas procesiem.
2. letekmi uz vidi un iedzivotajiem kravu transportésanas cela uz Ostu un no
Ostas.

Kravu uzglabasanas un parkrausanas procesa, izmantojot jaunakas un modernakas
tehnologijas (nozares labakas piegjamas tehnologijas) un ieverojot pielaujamo
teritorijas kapacitati, pastavigas ietekmes iespejams loti bitiski samazinat.

Daudz sarezgitakas vides problemas ir saistitas, nodrosinot kravu transportu cauri
Rigai. Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumi nepiedava
risinajumu dzelzcela kravu nogadasanu Osta, pilniba apejot dzivojamos rajonus.
Velams tomer ostas attistibas gadijuma, rast iespéju dzelzcela kravas nogadat osta Iidz
minimumam samazinot potencialo ietekmi (troksna, vibracijas avarijas riska) uz
dzivojamiem rajoniem. Pozitivi vertejams iespejama Ziemelu skersojuma izbtivésana,
izmantojot to art dzelzcela parvadajumiem.

Transporta infrastruktira

Tiesasietekmes:

@ lzbavejot planotos stavparkus teritorijas Ziepniekkalna iela b/n un Brivibas
iela b/n, var tikt iznicinati daudzi Latvijas un Rigas méroga Vertigi un reti
biotopi un sugu atradnes.

@ Ziemelu transporta koridora alternativa varianta trases iezimesana karté sniedz
iespeju iesaistities diskusijas par projekta realizacijas alternativam visam
ieinteresttajam pussm.

@ Planotas jaunas tramvaju, trolejbusu un autobusu Iinijas veicinas iedzivotaju
parvietosanos ar sabiedrisko transportu.

@ Grozijumos ieklautas prasibas velostavvietu daudzumam pie jaunbivejamam
¢kam un prasiba velosipedu celu parejas ietves apmales veidot viena liment ar
ielas segumu veicinas velotransporta izmantosanu pilseta.

@ Optimalas stavparku un sabiedriska transporta sistémas ieviesana veicinas
iedzivotajus vairak izmantot sabiedrisko transportu.

Netiesasietekmes:
@ Sabiedriska transporta izmantosana, ko, paredzams, ka veicinas stavparku un
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sabiedriska transporta sistémas izveide:

0 Samazinas gaisa piesarnojumu;

0 Ssamazinas sastregumus pilséta (a1  automasinu  parvietosanas
sastréguma rezima palielina gaisa piesarnojumu);

0 Samazinas resursu patérinu automasinu amortizacijai, samazinas
satiksmes negadijumu skaitu (mazakas kustibas intensitates dgl), kas,
savukart, samazina resursu patéripu automasinu remontam un
negadijuma cietuso cilveku arstésanal.

@ Stavparku un sabiedriska transporta sistéma veidos pamatu turpmakiem
individuala autotransporta kustibas reguléjumiem (ierobezojumiem) Rigas
vesturiskaja centra un citas Rigas vietas

Islaicigas ietekmes:
@ Islaicigas ietekmes saistitas ar lidlauka infrastruktiras, skrejcela un dzelzcela
[iniju vai ielu buavniecibu — gaisa piesarnojums ar putekliem, vibracija,
troksnis, satiksmes pliismas traucgjumi.

Videji ilgasietekmes:
@ Videji ilgas ietekmes saistitas ar iedzivotaju pakapenisku stavparku
izmantosanas uzsaksanu ikdienas gaitas. lespéjams, ka sakotngji stavparki
nebis loti aktivi izmantoti, kaut bas iegulditi lieli 11dzek]i to izveidei.

llglaicigasietekmes:

@ llglaicigas ietekmes saistitas ar zemes transformaciju no viena zemes
izmantosanas meérka cita, ka rezultata pilniba tiks parveidota biologiski vertiga
teritorija Ziepniekkalna iela b/n, kas radis atsevisku pilséta vértigu biotopu
boja gju.

Pastavigas ietekmes
@ Satiksmes plismas samazinajums pilsctas vesturiskaja centra pastavigi sniegs
ieguldijumu gaisa kvalitates uzlabosana un pilsctvides kvalitates uzlabosana.

Summarasietekmes
@ Stavparku un sabiedriska transporta sistemas darbibas rezultata uzlabosies
gaisa kvalitate pilsttas vésturiskaja centra.
@ Individualo automasinu samazinasanas vésturiskaja centra pozitivi ietekmes
pilsctvides kvalitati un iedzivotaju dzives kvalitati.
@ Velosipedu izmantosana ikdienas gaitas pilséta uzlabos iedzivotaju veselibu.

Gaisa satiksmes infrastruktiira

Tiesasietekmes:

@ Lidostas ,Riga’ planota paplasinasanas samazinas pilsétas Apstadijumu un
dabas teritorijas, par ~150 ha (planota lidlauka teritorija).

@ Paplasinatas lidostas ,Riga’ (t.sk. skrejcela) darbiba radis trokspa un
piesarnojoso vielu emisijas no gaisa kugiem.

@ Grozijumi teritorijas planojuma attieciba uz lidostu ,Riga’ nodrosina
teritorijas planojuma atbilstibu MK 2009.gada 24.februara noteikumu Nr.185
»Notelkumi par valsts akciju sabiedribas ,Starptautiska lidosta ,Riga’”
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lidlauka statusu, lidlauka teritorijas robezam un lidlauka teritorijas planoto
(atlauto) izmantosanu” prasibam un lidz ar to sniedz Rigas iedzivotajiem
skaidru informaciju par teritorijam, uz kuram Iidz ar notelkumu piepemsanu
attiecas jauni nosacijumi.

@ Planoto dzelzcela atzaru no dzelzcela Riga-Jirmala uz lidostu izmantosana
radis papildus troksna un vibracijas piesarpojumul.

@ Planotas ielas (gadijuma, ja netiek izbiveti dzelzcela atzari) no Cuguna ielas
Iidz lidostai un tas pievedcelu izmantosana radis gaisa piesarpojuma
palielinasanos $gja teritorija.

Netiesasietekmes:

@ Neapbuveto teritoriju apbtvesana un cita veida saimnieciska izmantosana
samazinas Apstadijumu un dabas teritoriju aiznemtas platibas, ka rezultata var
pieaugt “pilsstas siltumsalas’ efekts, kas var sekmet atmosféras piesarnojuma
pieaugumu pilseta.

@ Paplasinatas lidostas ,Riga” (t.sk. skrejcela) darbiba un izmantosana negativi
ietekmes vides kvalitati $aja pilsetas dala un lidz ar to iedzivotajus, kuri dzivo
tiesa lidlauka un ta turpmakajal attistibai nepieciesamas teritorijas tuvuma.
Negativie faktori — troksnis un kaitigo vielu izmesi no gaisa kugiem.

@ Planoto dzelzcela atzaru no dzelzcela Riga-Jirmala uz lidostu izmantosana
pasliktinas vides stavokli tuvgjas teritorijas un samazinasies dzives kvalitate
iedzivotajiem, kuri dzivo apkartgjas ielas — skat.7.1.3.1. nodala pie grozijjumu
analizes - samazinasies. Jauzsver, ka ipasi liela ietekme paredzama Gaviezes
ielas starp Cuguna ielu un K.Ulmana gatvi iedzivotajiem. Planoto ietekmju
samazinasanas pasakumi apskatiti 9.nodala.

@ Planotas ielas (gadijuma, ja netiek izbiveti dzelzcela atzari) no Cuguna ielas
Iidz lidostai un tas pievedcelu izmantosana raditais gaisa piesarnojums un
troksnis samazinas vides kvalitati un lidz ar to dzives kvalitati $aja teritorija un
tas tiesa apkartne. Planoto ietekmju samazinasanas pasakumi apskatiti
9.nodala.

Islaicigas ietekmes:
@ Islaicigas ietekmes saistitas ar lidlauka infrastruktiras, skrejcela un dzelzcela
[iniju vai ielu bavniecibu — gaisa piesarnojums ar putekliem, vibracija,
troksnis, satiksmes pliismas traucgjumi.

Vidgji ilgasietekmes:
@ Videji ilgas ietekmes ir saistitas ar paaugstinatu gaisa, troksna un vibracijas
piesarnojumu pirms ir veikts nepieciesamais monitorings, izstradats ricibas
plans un veiktas nepieciesamas ricibas, lai samazinatu mingto piesarnojumu.

llglaicigasietekmes:
@ llglaicigas ietekmes saistitas ar zemes transformaciju no viena zemes
izmantosanas merka cita, ka rezultata pilniba tiks parveidots Makupurvs, kas
veicinas, iespéjams, art vertigu biotopu izniksanu.

Pastavigas ietekmes
@ Lidostas ,Riga’ darbibas raditais troksnis pastiprinasies un ietekmes plasaku
pilsetas teritoriju neka lidz Sim (informacija par esoso situaciju saistiba ar
lidosta,,Riga” darbibu - atrodama 6.2.4. nodala)
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@ Paredzams, ka gaisa kugu radito emisiju un jauno ielu izmantosanas rezultata
pasliktinasies gaisa kvalitate $aja teritorija.

Summarasietekmes

@ lespejams, ka lidostas radita trokspa dé] apkartgjo dzivojamo raonos
dzivojosie (Zolitade, Imanta u.c.) izvélésies majvietu citas apkaimes un $0s
rajonus izvelesies maksatnespejigakie iedzivotaji.

@ Lidostas attistibas rezultata K.UImana gatve un Lielirbes iela, iespgjams, tiks
padaritas vizuali pievilcigakas, jo kalpos par Rigas vizitkarti aizvien lielakam
iebraucgju skaitam.

@ lespejama iedzivotaju dzivojosu starp Cuguna un K.Ulmapa gatvi un D;DR
virziena no K. Ulmana gatves parvietosanas uz citam apkaimem, nemot véra
S0 teritoriju pasreizgjo statusu un planoto attistibu.

Tehniskd infrastruktara

Tiesasietekmes:

@ Elektroapgadei nepieciesamas infrastruktiras izveide Eiropas nozimes
vegetacijas daudzveidibai nozimiga teritorija Bauskas iela pie Dienvidu tilta
samazinas biologiski vertigu dabas teritoriju platibas pilséta un, paredzams, ka
iznicinas Latvijas nozimes ipasi alzsargajamas augu sugas.

@ Esoso katlu maju teritorijam pieskirot tam athilstoso planoto (at]auto)
izmantosanu — Tehniskas apbives teritorijas, izmainas atspogulosies tikai
kartografiskgja materiala, jo daba §is katlu majas jau pastav (skatit 2. tabula
grozijumus no 2.1.7.alidz 2.1.7.i).

@ Samazinasies ainavu kvalitate konkrétgjas tehniskas infrastruktiras izbaves
teritorijas.

Netiesasietekmes:
@ Elektroapgadei nepieciesamas infrastruktiras izveide Eiropas nozimes
vegetacijas daudzveidibai nozimiga teritorija Bauskas iela pie Dienvidu tilta
samazinas vides un Iidz ar to dzives kvalitati pilseta.

Islaicigas ietekmes:
@ Negativa ietekme saistita ar tehniskas infrastruktiiras izbuves periodu —
troksnis, putekli, satiksmes plismas traucgjumi.

Vidgji ilgasietekmes:
@ Negativa ietekme saistita ar tehniskas infrastruktiiras izbuves periodu —
troksnis, putekli, satiksmes plismas traucgjumi.

llglaicigasietekmes:

@ llglaicigas ietekmes saistitas ar zemes transformaciju no viena zemes
izmantosanas mérka cita, ka rezultata pilniba tiks parveidotas Apstadijumu un
dabas (seviski Eiropas nozimes vegetacijas daudzveidibai nozimiga teritorija
Bauskas iela pie Dienvidu tilta), kura apredzeta Tehniska apbuve.

Pastavigas ietekmes
@ Tehniskas infrastruktiras izveide negativi ietekmés ainavu kvalitati pilseta
konkretajas vietas.
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Summarasietekmes

%)

Elektroenergijas izmantosana ir dabai draudzigaka par neatjaunojamo resursu
izmantosanu un centralizéta apkure nodrosina efektivaku siltumapgadi ar
salidzinosi mazakiem izmesiem neka individualas apkures sistemas, Iidz ar to
grozijumi, kas nodrosina tam nepieciesamas infrastruktiiras attistibu, $aja
aspekta pozitivi ietekmes vides stavokli pilsgta.

Tehniskas infrastruktiras attistiba samazinas biologiski vertigu teritoriju
platibas pilséta (~0,25 ha).

Kultarvesturiskie objekti

Tiesasietekmes;

%)

Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumi nodrosinas
kultarvesturisko vertibu saglabasanu Riga, jo ap grozitajiem Apbaves
noteikumiem ir noteiktas jaunas apbives aizsardzibas zonas, pieméram,
Ziemelblazmas kultarvesturiskais komplekss u.c. un nosacijumi to
apsaimniekosanai.

Teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas grozijums no Publiskas apbaves
teritorijas uz Apstadijumu un dabas teritoriju Ziemelblazmas kultarvesturiska
kompleksa teritorija (ietverta lielaka dala no ta), kam noteikta aizsargjosla
»apbiuves aizsardzibas teritorija — pilsstbtivniecibas ansamblis’ veicinas $is
teritorijas kultarvésturisko vertibu saglabasanu.

Jaunie termini grozitajos Apbtives notetkumos “arhitektoniski makslinieciska
inventarizacija’ un “iedibinata apbtve” un prasibas veikt inventarizaciju un
prasibas, kas jaievéro renovgjot, rekonstrugjot vai parbuvejot ekas fasadi
iedibinatas apbuves situacija veicinas vesturiski vertigu ¢ku un tas detalu
saglabasanos pilseta.

Grozitajos Apbuves notelkumos pastingrinatas prasibas attieciba uz
jaunbtivem kultiras piemineklu un apbives aizsardzibas teritorijas, ka a1
papildus kriterijs vesturiskas apbtives notetksanal (ar1 buves, kuras vecakas par
50 gadiem) veicinas vésturiskas apbives un atbilstosa apbiaves blivuma
saglabasanos sajas teritorijas.

Prasiba grozitajos Apbives noteikumos notelkumu prasiba sapemt
arheologisko prognozi un realizét tgja noteiktas prasibas attieciba uz
bavniecibu kultiras pieminekla un ta aizsardzibas teritorija, ka art apbuves
aizsardzibas teritorija veicina kultarvesturisko vertibu saglabasanu.

Grozitgja Paskaidrojuma raksta 5.2.nodala ,Kultirvesturiskas teritorijas’
papildus sniegta informacija par Rigas vesturiskajam muizinam, t.sk. arT par
tam, kuram nav kultaras pieminekla statusa un noteikums kontrolét Rigas
vesturisko muizipu saglabasanu un attistibu, nosakot, ka ,vesturiskam
muizinam, kas nav arhitektiiras pieminekli, pirms projektesanas uzsaksanas
veicama arhitektoniski makslinieciska inventarizacija un vésturiska izpete’
viennozimigi veicinas kultarvesturiska mantojuma saglabasanos Riga.

Netiesasietekmes:
@ Vesturiski vertigu éku un to detalu saglabasanas pilstta uzlabo pilsétas ainavu

un iedzivotaju dzives kvalitati.

@ Prasibu pastingrinasanas attieciba uz jaunu apbavi kultdras piemineklu un
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apbiives aizsardzibas teritorijas veicinas Rigas vértigas apbaves un vésturisko
dzivojamo rajonu sarma saglabasanos, lidz ar to piedavajot pasreizéjiem
iedzivotajiem kvalitativu dzives vidi.

@ Vesturiskas apbiives saglabasanas un  apbives blivuma izteikta
nepalielinasanas vésturiskas apbuves teritorijas veicinas vesturisko dzivojamo
rgjonu sarma saglabasanos, Iidz ar to piedavajot pasreizéjiem iedzivotajiem
kvalitativu dzives vidi.

Islaicigas ietekmes:

@ Jaunu pilsetbavniecisko ansamblu noteiksana, vésturisko muizinu (ari to,
kuram nav kultaras pieminekla statusa) ieklausana grozitajos Apbaves
noteikumos veicinas diskusijas un informacijas apmainu specialistu un
iedzivotaju vidi.

Vidgji ilgasietekmes:

@ letekmes saistitas ap pakapenisku noteikumu prasibu nostiprinasanos un
vertibu mainu sabiedriba, ko veicinas pastiprinatas prasibas saglabat
vesturisko apbavi un tas fragmentus, neatkarigi no ta, vai tai pieskirts kultaras
pieminekla statuss vai ng.

llglaicigasietekmes:
@ Kultaras mantojuma saglabasana pilsétvide nodrosinas pievilcigas dzives un
atpitas vides uzturésanu un attistibu Riga, kura Klas aizvien simpatiskaka ar1
taristiem.

Pastavigas ietekmes
@ Kultarvesturisko vertibu saglabasanas Riga dos pastavigu pienesumu pilsétas
rakstura un noskanas radisana.

Summarasietekmes
@ Grozijumi  Apbives notelkumos veicinas  kultirvesturisko  vertibu
saglabasanos un |idz ar to bagatigakas dzives telpas saglabasanos un
veidosanos pilseta.

Pilsetas tel piska attrstiba

Tiesasietekmes:

@ Tornakalna administrativa centra izveide novirzis transporta lidzeklu plismas
dalu no pilsttas centra uz Pardaugavu.

@ Grozitie Apbaves noteikumi:

1) ievies daudz jaunu definiciju jedzieniem, kas ieprieks lietoti
nedefingti;

2) izversti precizé daudzus formulgjumus;

3) ievies daudz jaunu nosacijumi un padara stingrakus jau bijusos
Nosactjumus.

@ Atlaujot jaunu daudzstavu apbiivi Aplokciema, Ciekuru iela tiks veicinata
dzivojamas apbuves intensitate rgjona, kurs atrodas loti tuvu uzpeémumiem,
kuru darbibas rezultata rodas gaisa piesarnojuma un smaku emisijas
(nodarbojas ar naftas un kimisko produktu parkrausanu), par kuram jau
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ieprieksejos gados sanemtas stidzibas no tuvéjo maju iedzivotajiem.

@ No jauna grozitgjos Apbives noteltkumos definétie termini “Rekultivacija’ un
“Sanacij@’ veicinas vienotu izpratni par teritoriju atveselosanu, tomer
nosacijumu maina attieciba uz bavniecibu piesarpota teritorija , bavnieciba
piesarpota teritorija iespejama tikai pec attiecigas teritorijas sanacijas..”
(esosagjos noteikumos — “..pec teritorijas rekultivacijas..” nenodrosinas pilnigu
teritorijas atveselosanu un ta rezultata saglabasies noteikta piesarpojuma
slodze vide.

@ Pozitivu ieguldijjumu sniegs grozitajos Apbuves noteikumos ieklauta
degradgto teritoriju rekultivacijas veicinasana noteikta ka viens no kriterijiem,
pienemot Iémumu par detalplanojuma apstiprinasanu.

@ Grozitgjos Apbtives notelkumos ieviestas prasibas autonovietnem un gimenes
darzinu koplietosanas telpam veicinas augsnes un gruntsidenu piesarpojuma
samazinasanos.

@ Prasiba istenot pareju no gaisvadu iekarto kabelu linijam uz pazemes kabelu
[Tnijam uzlabos ainavu kvalitati.

@ Grozitgjos Apbiaves notelkumos ietverta prasiba jaunam jumtam un jumta
seguma nomainai izmantot azbestu nesaturosus jumta seguma materialus
veicinas azbestu saturosu materialu samazinasanos jumtu Segumos.

@ Grozitgjos Apbiives noteikumos ietverta prasiba, lai vismaz 70% no brivas
teritorijas sedz apstadijumi un vismaz 50% no apstadijumiem izvietot dabiga
grunti — teritorija, kur nav pazemes bives, veicinas kvalitativu, jaunu
apstadijumu veidosanos.

@ Grozito noteikumu 2.25. un 2.26. nodalas ietvertas dazadas pozitivi vértejamas
prasibas veicinas apstadijjumu ierikosanu un uzturésanu, ka a1 augsnes
virskartas un koku saglabasanu.

@ Prasiba Jauktas razosanas apbuves teritorijas un Tehniskas apbtves robezlinija
ar dzivojamo apbivi veidot apstadijumu joslu 8 m platuma pasargas apkartejas
teritorijas no piesarnojuma, troksna vai citiem traucgjosiem faktoriem.

@ Noteikums, ka meza parka ,Mezaparks’ apbuve atlauta, tikai izstradajot
detalplanojumu, dos pozitivu ietekmi, jo nepielaus spontanu jaunu apbivi

@ Grozito notelkumu 518.6.punkta noteikts, ka meza parka teritorijas kopgja
bilance meza teritorija ir ne mazak par 70%. (esosgos notelkumos —
apzalumotam teritorijam jabat ne mazak par 80%; 7.9.3.4.punkts). Jauno
noteikumu 519.1.punkta noteikts, ka parkos ir apzalumoti ne mazak ka 60%
no parka kopgjas teritorijas (esosajos noteikumos — ne mazak ka 70%;
7.9.4.4.punkts). Sis izmainas samazina meza parku un parku rekreativo
vertibu.

Netiesasietekmes:

@ Tornakalna administrativa centra izveide veicinas gaisa piesarnojuma
parsniegumu neveidosanos Rigas vesturiskgja centra un veicinas gaisa
piesarnojuma veidosanos Daugavas kreisaja krasta.

@ Grozitie Apbaves notelkumi veicinas atklatu un viennozimigu pilsétas
apsaimniekosanu, jo:

1) ieviestas definicijas un precizétie formulgjumi jedzieniem padara
noteikumus viennozimigakus,

2) kopuma tie ieverojami pastingrina ar vides jautajumiem saistitas
prasibas.

@ Dzivojamas apbiives intensifikacijas Ciekuru iela rezultata veidosies jaunas
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konfliktsituacijas starp iedzivotajiem un uzpémumiem.

@ Atlaujot paaugstinat stavu skaitu Ciekuru iela, veidosies pretruniga situacija
pilsttplanosana, jo ar grozitajiem Apbitives noteikumiem tiek aizliegta majas
bavnieciba SIA ,Pro Gaze’ aizsargjosla, tomeér zemes gabalos, kuri atrodas
Sgja aizsargjosla un kuriem planota (atlauta) izmantosana ir Dzivojamas
apbtives teritorija, tiek pielauts bavet maju ar lielaku stavu skaitu.

@ Realizejot apbuvi piesarpotas vietas, vispirms veicot tikai sanaciju, nevis
rekultivaciju, nenodrosinas iespgjamas pozitivas izmainas vide un pilsstvides
kvalitate uzlabosies dalgji.

@ Apstadijumu teritoriju platibu paplasinasanas un to kvalitates paaugstinasanas
sekmges vides kvalitates uzlabosanos pilséta.

@ Prasiba Jauktas razosanas apbuves teritorijas un Tehniskas apbtves robezlinija
ar dzivojamo apbavi veidot apgadijumu joslu 8 m platuma nodrosinas
kvalitativu dzives vidi péc iespejas lielakam iedzivotaju skaitam, jo
apstadijumu joslas ieverojami uzlabos vides stavokli dzivojamajas teritorijas
tuvu vieglas razosanas uznpeémumu un tehniskas apbives tuvuma.

@ lzmainas nosacijumos attieciba uz meza parku ,Mezaparks’ veicinas planotas,
tomeér blivakas apbuves veidosanos meza parka, kas var samazinat ta
rekreativo vertibu.

Islaicigas ietekmes:

@ Pie 1slaicigam ietekmeém pieskaitama iedzivotaju aktiva iesaistisanas Rigas
teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumu un vides parskata
projekta izstradasanas procesa, ka rezultata veidojas aktivas diskusijas par
pilsttas, taja skaita vides attistibu nakotng.

Videji ilgasietekmes:

@ Tas saistitas ar pakapenisku grozito Apbives noteikumu prasibu ieviesanu,
kad prasibas jau stajusas speka, tomeér to nodrosinatas pozitivas parmainas vél
nav Vverojamas, kaut izmainas, kuras, paredzams, ka negativi ietekmes
pilstvidi, iedzivotaji varétu izjust jau loti savlaicigi.

llglaicigasietekmes:

@ Azbestu saturosu materialu samazinasanas jumtu segumos pakapeniski
uzlabos kaitigo vides faktoru samazinasanos Rigas pilseta.

@ RD administrativa centra parcelsana uz Torpakalnu dos artavu gaisa kvalitates
uzlabosana Rigas vesturiskaja centra.

Pastavigas ietekmes
@ Grozitie Apbiives noteikumi pastavigi veicinas atklatu un viennozimigu
pilsttas apsaimniekosanu, jo ieviestas definicijas un precizétie formulgjumi
jedzieniem padara notelkumus viennozimigakus un kopuma tie ieverojami
pastingrina ar vides jautajumiem saistitas prasibas.
@ Kvalitativi apstadijumi nodrosinas vides kvalitates uzlabosanos gan ainavu,
gan gaisa kvalitates, gan troksna slapésanas aspekta.

Summarasietekmes
@ Stajoties speka grozitajam Teritorijas planojumam paredzams, ka veidosies
kvalitativi jauni un tiks uzturéti jau esosie apstadijumi, kuri tiks paredzeti art
dzivojamo masivu aizsardzibai no trokspa, gaisa piesarnojuma, jo to paredz
grozitie Apbiives noteikumi, kas pozitivi ietekmes vides kvalitati pilséta un
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nodrosinas kvalitativaku dzives vidi iespejami lielakam iedzivotaju skaitam.

@ Jaunas daudzstavu apbives veidosana Ciekuru iela veicinas nelabvéligas
dzives vietas izvéli noteiktam daudzumam iedzivotaju un viedos pamatu
konfliktsituacijam starp uznpemejiem, iedzivotajiem un Rigas domi.

@ Azbesta segumu aizliegums veicinas pilsetvides kvalitates uzlabosanos.

@ Grozito Apbuves noteikumi var veicinas blivaku meza parka , Mezaparks”
apbivi, kas samazinas ta rekreativo vertibu.

@ Piesarpoto vietu rekultivacijas aizvietosana ar sanaciju pirms apbaves
nenodrosina iespgjami labako scenariju $o teritoriju izmantosanai.

Priekslikumi un risinajumi, lai novérstu vai samazinatu Rigas teritorijas
planojuma 2006-2018. gadam grozjumos paredzétu darbibu negativo ietekmi un
vidi

Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018.gadam grozijumi péc savas batibas ir
precizejosi un detalizejosi, ka art galvenokart tiks istenoti atseviskas, lokalas, savrupi
izvietotas teritorijas, nelielas platibas. Tapéc lielas dalas grozijumu ietekme uz vidi
raksturojama ka pozitiva vai neitrala. Ta, pieméram, grozijumi grafiskaja dala
,Galvenas aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmantosanas aprobezojumi” ievies
jaunpiepemto likumdosanas aktu prasibas, tie uzskatami par nepieciesamiem un
vertejami pozitivi. Ar1 praktiski visi grozijumi grafiskaja dala ,, Apbives stavu skaita
plans’ uzlabo un padara teritorijas planojumu tuvaku realgjai situacijai, nodrosinot jau
esosas apbives saglabasanu, attistibu un péctecibu, pec iespéjas mazak negativi
ietekmejot pilsetas ainavu, iedzivotaju dzives apstaklus un vidi kopuma, tatad
Vertejami pozitivi.

Grozito Apbuves noteikumu projekts salidzinajuma ar aizstajamajiem ir ievérojami
izverstaks (apjoma apmeram divkarsojies), un §is izmainas kopuma vértgjamas
pozitivi, jo:
1) ievies daudz jaunu definiciju jedzieniem, kas ieprieks lietoti nedefingti, un
tadgjadi padara noteikumus viennozimigakus,
2) izversti precizé daudzus formulgjumus un tadgjadi padara noteikumus
viennozimigakus,
3) ievies daudz jaunu nosacijumi un padara stingrakus jau bijusos nosacijumus,
kopuma ieverojami pastingrinot vides prasibas.

Neskatoties uz to, ka grafiskaja dala , Teritorijas planota (atlauta) izmantosana’ ir
veikti vairaki pozitivi un neitrali vertéti grozijumi, tiesi $aja planojuma dala
identificéta ar1 lielaka dala negativi vertéto grozijjumu. Lai ari, gadijuma, ja tiek
izmantotas nozares labakas piegjamas tehnologijas, nav konstatéta kadu projektéjamo
darbibu iespéjama ievérojama negativa ietekme uz vidi un Natura 2000 teritorijam,
tomer, pamatojoties uz piesardzibas principu, jaunam saimnieciskam darbibam ar
potenciali ieverojamu ietekmi uz vidi, butu javeic kada no konkrétaga gadijuma
piemerojamajam ietekmes uz vidi noveértéjuma procedaram.

Lai kopuma vaditu pilsctas attistibas ietekmi uz vidi, bttu nepieciesams regulari
atjaunot, konsekventi istenot vai nepieciesamibas gadijuma izstradat jaunus
pasvaldibas dokumentus:
@ Rigas vides strateégiju un tas ricibas programmu;
@ pabeigt izstradat Rigas apstadijumu koncepciju un uz tas pamata pasvaldibas
saistosos noteltkumus;
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pabeigt izstradat Rigas gimenes darzinu koncepciju un uz tas pamata
pasvaldibas saistosos noteikumus;

atjaunot un Tstenot Rigas pilsétas gaisa kvalitates uzlabosanas ricibas
programmu;

jaizstrada plans prettrokspa pasakumiem, tgja skaita paradot vietas, kur
nepieciesams 1stenot prettroksna pasakumus;

papildinat 2006.gada 17.novembra Rigas domes saistosos noteikumus Nr.60
,Par gaisa piesarnojuma teritorialo zongjumu” ar prasibam attieciba uz
piesarpojumu ar benzolu un PM .

Q 8 8 8

Turpmak pieversta uzmaniba negativi vertéto grozijumu ietekmes uz vidi noversanai
val mazinasanai.

@ Uzsakot jebkadu saimniecisko darbibu zemes gabala Suzos, Kisezera krasta, ir
janovers ezera piesarnojums vai cita veida negativa ietekme uz dabas liegumu
»Jaunciems’. Apbuves ekspluataciju uzsakt tikai tad, kad tai ir nodrosinata
notekuidenu savaksana un ierikota idensapgade. Nav pielaujama individualo
notekudenu apsaimniekosanas sistemu veidosana. leteicama ir lokalu
centralizetas tdensapgades un kanalizacijas sistemu ierikosana.

@ La mazinatu antropogeno ietekmi uz ligzdojosajiem putniem Suzu raga, ta
skaita purva piekiinu Falco columbarius, nav pielaujama kapas apbive un uz
kapas augoso koku zagésana. Skatu platformu varétu izveidot kapas Z dala,
kur cels no ciemata iziet uz ezeru. Kapu sakopjot, noteikti jaatstaj nokaltusie
stavosie koki, ka ar1 liela izmera kritalas (diametra resnakas par 25 cm), 1pasi
jasaudze nogazes augosie vecie lapu koki.

@ Lai novérstu kapas eroziju Suzu raga, nav pielaujama parvietosanas pa kapu
un tas nogazem ar mehaniskajiem transportlidzek]iem.

@ Suzu raga kapas D dalas ezera piekrasté pielaujami izveidot vienu pludmali.
Nemot véra, ka planotas apbuves teritorijas tiesa tuvuma atrodas Jaunciema
dabas liegums, kura ir aizsargajamu putnu sugu ligzdosanas vietas, piekrasté
nav pielaujama motorizeto tdens transportlidzek]u lietosana

@ Suzu raga kapas ZR dala planotas apbaves teritorija (pec platibas mazakais
grozijums) nebitu pielaujama ne zemes uzbeérsana, ne pludmalu ierikosana
blakus esosa Jaunciema dabas lieguma dél, lai negativi neietekmetu lieguma
teritorija ligzdojosos putnus.

@ Zemes gabalam Bauskas iela b/n, pie Dienvidu tilta (paredzets izbivet jaunu
transformatoru apaksstaciju), javeic biotopu inventarizacija, lai apzinatu tagja
potenciali esosas dabas daudzveidibas vértibas — 1pasi aizsargajamos biotopus,
ipasi aizsargajamas sugas un ierobezoti izmantojamas ipasi aizsargajamas
sugas un Eiropas Savienibas prioritaras sugas un biotopus. Batu jaizskata
iespeja apaksstaciju izvietot blakus esosajas Jauktas apbives vai Dzivojamas
apbives teritorijas, lai ne tikai saglabatu potenciali esoso biologisko
daudzveidibu, bet a1 nodrosinatu augstaku vides Kkvalitati pilsétas
iedzivotajiem. Jatomer nav iespéjams atrast citu piemerotu vietu apaksstacijas
izbtvel, tad grozijjums ir akceptéjams un ir pielaujams sagja vieta paredzet
TAT, ka rezultata, iespejams, tiek iznicinats kads no potenciali teritorija
esosajiem aizsargajamo vegetacijas sugu 1patpiem.

@ Zemes gabalam Ziepniekkalna iela b/n, (paredzets izbavet stavparku ,, Park &
Ride’ ), javeic biotopu inventarizacija, lai apzinatu tgja potenciali esosas dabas
daudzveidibas vértibas — ipasi aizsargajamos biotopus, ipasi aizsargajamas
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sugas un ierobezoti izmantojamas ipasi aizsargajamas sugas un Eiropas
Savienibas prioritaras sugas un biotopus. Butu jaizskata iespéja stavparku
izvietot blakus esosajas teritorijas, lai ne tikal saglabatu s$agja nogabala
potenciali esoso biologisko daudzveidibu, bet art nodrosinatu augstaku vides
kvalitati pilsetas iedzivotajiem. Ja tomer nav iespéjams atrast citu piemerotu
vietu stavparka izbavei, tad grozijums ir akceptéjams un ir pielaujams saja
vieta paredzét TAT, ka rezultata, iespejams, tiek iznicinats kads no potenciali
teritorija esosajiem aizsargajamo vegetacijas sugu ipatniem.

@ Zemes gabals Brivibas iela b/n, (paredzéts izbavet stavparku ,, Park & Ride”).
Batu jaizskata iespeja stavparku izvietot blakus esosajas teritorijas, lai ne tikai
saglabatu esoso meza un t.sk kopgjo pilseétas vertigo zalo teritoriju platibu, bet
ar1 nodrosinatu augstaku vides kvalitati pilsetas iedzivotajiem. Ja tomer nav
iespejams atrast citu piemerotu vietu stavparka izbuvei, tad grozijums ir
akceptejams un ir pielaujams $aja vieta paredzét TAT, ka rezultata, iespejams,
tiek iznicinata ievérojama dala meza biotopa.

@ Istenojot darbibas (Pigjiiras magistrales projekts, jaunu terminalu bivnieciba)
Kundzinsalas teritorijas, kas ir apzinatas ka biologiski nozimigas (meza
atdégas hiotops un Stepes cipstes atradne), pirms tam batu javeic atkartota
dabas vertibu izpéte.

@ Dabas lieguma ,Kremeri” tiesa tuvuma planojot jaunas rapnieciskas
aktivitates, bitu javeic kada no ietekmes uz vidi novértéjuma procediram.
Apbavgjot teritoriju pilniba, iespéjama ietekme uz dabas lieguma , Kremeri”
ainavu, biotopu stabilitati un sabiedrisko piegjamibul.

@ Spilves plavas no putnu aizsardzibas viedokla, ka a1 zalo teritoriju
saglabasanas pilséta aspekta optimalais Spilves plavu un lidlauka
izmantosanas veids batu zalaju biotopu saglabasana un merktieciga
apsaimniekosana, lai nepielautu aizaugsanu ar krimiem vai niedrém. Tapec
viens no negativo ietekmi mazinosiem pasakumiem tajas Spilves plavu
platibas, kuras netiks apbuvétas, batu griezu ligzdosanai labveligu apstakiu
nodrosinasana, t.i. plavu véla plausana vienu reizi sezona — septembri.

@ Josla gar Hapaka gravi un Spilves gravi izveidots mikroliegums Jumstinu
gladiolas Gladiolus Imbricatus aizsardzibai. La nodrosinatu Jumstinu
gladiolas pastavésanal nepieciesamos apstaklus (mitras, méreni mitras plavas),
mikrolieguma apkartné nedrikst tikt veiktas darbibas, kas varétu mainit
hidrologisko rezimu mikrolieguma teritorija. Sim apstaklim ipasa uzmaniba
japievers gadijuma, ja Ostas lidlauka teritorijas izmantosanas vieta tomer bas
Ostas razosanas un komercdarbibas apbives statuss.

@ Pec iespejas atrak jauzsak Daugavas ziemelu skérsojuma, ieklaujot tgja art
dzelzcela ltniju, un Brivibas ielas dubliera izbave.

@ Japrioritize ricibas satiksmes infrastruktaras un organizacijas uzlabosanai, tgja
skaita sabiedriska transporta attistibai.

@ Rigas domes Vides departamentam sadarbojoties ar Dabas aizsardzibas
parvaldi izvertét ilgstosi zinamas potencialas mikroliegumu teritorijas un
noteikt tam mikrolieguma statusu.
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