9.pielikums

Rigas domes 2006.gada 7.februara
saistoSajiem noteikumiem Nr.38
(Rigas domes 2013.gada 18 jiinija
saistoSo noteikumu Nr.220 redakcija)

Planojuma grozijumu priekSlikumu izverteéSanas kriteriji

1. Laika perioda Iidz jauna Rigas teritorijas planojuma (planojuma izstrade uzsakta ar
Rigas domes 2012.gada 3.julija lémumu Nr.4936 ,,Par Rigas teritorijas planojuma izstrades
uzsakSanu”) pienemsanai Planojuma grozijumu priekslikumi:

1.1. tiek izskatiti jauna Rigas teritorijas planojuma izstrades ietvaros;

1.2. péc pasvaldibas iniciativas lidz jauna Rigas teritorijas planojuma pirmas
redakcijas nodoSanai publiskajai apsprieSanai tiek izstradati un pienemti ka lokalplanojumi.

2. Grozijumu priekSlikums Planojuma grafiskas dalas plana ,,RVC un ta aizsardzibas
zonas teritorijas planota (atlautd) izmantosana”, ,,RVC un ta aizsardzibas zonas apbiives
veidoSanas pamatnosactjumi”, ,,RVC detaliz€ta teritorijas planota (atlauta) izmantosana” un
,»RVC kultiirvésturiskd mantojuma saglabasanas un attistibas plans” tiek izvertets secigi pec
Sadiem kriterijiem:

2.1. grozijumu priekslikums ir noraidams, ja tas:

2.1.1. ir pretruna ar normativajiem tiesibu aktiem;

2.1.2. ir pretruna ar teritorijas attistibas planoSanas principiem;

2.1.3. neatbilst Planojuma vadlinijam vai Rigas ilgtermina attistibas stratégijai, taja
skaita:

2.1.3.1. ir pretruna ar apkaimé iedibinato izmantoSanas vai apbuves raksturu;

2.1.3.2. potenciali pasliktinas blakus esoSo teritoriju vides kvalitati un pakalpojumu
pieejamibu;

2.1.4. uz valsts vai pasvaldibas TpaSuma esoSa nekustama TpasSuma nav pamatots ar
valsts parvaldes vai pasvaldibas autonomo funkciju realizacijas nepiecieSamibu;

2.1.5. pec butibas risinams detalplanojuma ietvaros atbilsto$i normativo aktu prasibam;

2.1.6. rada papildu noslodzi publiskajai infrastruktirai, ka rezultata nepiecieSama
publiskas infrastruktiiras izbiive vai parkartoSana, un ietekmé paSvaldibas budZetu, iznemot
3.punkta minéto gadijumu;

2.2. lemjot par grozijumu priekslikuma atbalstiSanu, tiek vertéts vai tas:

2.2.1. tiek izstradats, lai nodroSinatu vai veicinatu pasvaldibas autonomo funkciju
istenoSanu;

2.2.2. potenciali veicinas valsts un pasvaldibas nozimes kultiirvésturisko objektu un
kultirvesturiska mantojuma saglabasanu;

2.2.3. potenciali veicinas apkaimes raksturigo vides kvalitati:

2.2.3.1. palielinas brivas teritorijas raditaju;

2.2.3.2. mazinas iedzivotaju mehanisko parvietoSanos;

2.2.3.3. mazinas transporta infrastruktiiras objektu (ielu, lidlauku, ostu un dzelzcela)
negativo ietekmi;

2.2.3.4. veicinas degradgéto teritoriju revitalizaciju;

2.2.3.5. mazinas uzpludu negativo ietekmi;
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2.2.4. akcentes radialo bulvaru un ielu ievadus jeb ,,pilsétas vartus”;
2.2.5. atbilst paSvaldibas izstradatajiem planoSanas dokumentiem.

3. Grozijumu priekslikums Planojuma grafiskas dalas plana ,,RVC un ta aizsardzibas
zonas teritorijas planota (atlauta) izmantoSana” un ,RVC detaliz€ta teritorijas planota
(atlauta) izmantoSana” ir pielaujams, ja privatipaSuma esoSo zemesgabalu atlauta
izmantoSana rada nesamérigus izmantoSanas ierobezojumus privatpersonas tiesibu
realizacijai un S$adam aprobezojumam nav pietickama pamatojuma un kompens€josa
mehanisma.

4. lesniegumam par Planojuma grozijumu priekslikumu pievieno:

4.1. dokumentus un veiktas izpetes, kas satur pietickamu informaciju grozijuma
priekSlikuma izvertéSanai pec 2.punkta noteiktajiem kriterijiem;

4.2. attistibas ieceres kopé€jas istenoSanas izmaksas;

4.3. attistibas ieceres TstenoSanai nepiecieSamas infrastruktiiras izblives vai
parkartoSanas izmaksas;

4.4. attistibas ieceres IstenoSanas laika planu.

Domes priekSseédetajs N.USakovs



