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Darba kartiba: Tematiskais seminars par tému ,,DARBS”.

V. Melderis: atklaj sanaksmi. Iepazistina klatesoSos ar dalibnieku grupam, kas parstavétas
Saja seminara. leskicé dienas programmu, laika ,rami”. Aicina uzstaties Rigas Pilsétas
attistibas departamenta Pilsétvides attistibas parvaldes vaditajas vietnieci Inesi Sirmo.
Inese Sirma: uzstajas ar uzrunu, pateicas klatesoSajiem par dalibu. Izklasta, ka viens no
galvenajiem jauna teritorijas planojuma mérkiem —panakt harmonisku vidi un vienlaikus
nodroSinat konkurétspéjigu ekonomiku. To iesp&ams panakt, iesaistot sabiedribu. Pagajusa
gada nogal€ notikuSas 18 apkaimju sanaksmes (tikSanas ar apméram 1000 ridziniekiem,
ievaktas 277 aptaujas formas), kuras iedzivotaji ieskic€jusi problémas, nakotnes viziju.
Tiek ieziméti galvenie problémjautajumi: sporta un atpitas zonu trokums, autostavvietu
trikums dzivojamos rajonos, neskaidrais velosipe€du celipu tiklojums, pilsctas
infrastruktiiras zemais tehniskais stavoklis. Noslédz runu.

V. Melderis: ieskice dienas programmu. Tiek pieteikta Mara Liepa — ZemeSa — Pilsétvides
attistibas parvaldes galvena teritorijas planotaja — jauna Rigas teritorijas planojuma
izstrades koordinatore, ka ar valsts un paSvaldibas funkciju nodro$inasanai nepiecieS$amo
teritoriju tematiska planojuma vaditaja.



Mara Liepa - ZemeSa: sabiedribas lidzdalibai ir tris uzdevumi - informét, noskaidrot
viedokli un iesaistit iedzivotajus. Nakamaja gada ieceréts apstiprinat tematiskos
planojumus, ieplanota redakciju izstrade un planojuma apstiprinasana.

No iepriekS§€jam sarunam secinats:

- ridziniekus galvenokart uztrauc, ka attistas teritorijas dzivesvietu tuvuma;

- pieostas apkaimju problematika — dzelzcel$, trok$npi, piesarpojums utt. (uzsakts
darbs pie atseviSka tematiska planojuma). Pils€tas attistibas departaments reaggjis,
defingjot cilvéku intereses attieciba pret pieostas rajonu.

Visvairak ridzinieki apmierinati ar sabiedrisko transportu, zalo zonu, ikdienas pakalpojumu
pieejamibu; $a briza problémas — autostavvietas, kanalizacijas sist€émas, vajadziba pec
atpltas zonam, autocelu sakartoSana, pirmsskolas izglitibas iestazu trukums, arstniecibas
iestazu trokums, Gdens un kanalizacijas sistémas izveide atseviskas pilsetas apkaimes.
Galvenie secinagjumi no seminara ,Majoklis” (22.10.2014.) — svariga iedzivotaju
informétiba un uzpémumu atklatiba attieciba pret iedzivotajiem, svariga sadarbiba. Tiek
minéti pieméri par atklatibas veicinaSanu. MajoSanas funkcija kalpo ka meéraukla
problémsituaciju izvertésanai un labveéligas dzives kvalitates veicinaSanai. Tika noradits —
lai sadzivotu ar citam funkcijam, svarigs to apjoms un lielums. Tika diskutéts par izglitibas
iestazu apbuves atlaujam apdzivojamajas teritorijas. Jabut vienadiem nosacijumiem
attieciba uz visam apdzivojamajam teritorijam. DroSiba — viens no svarigakajiem
aspektiem. Vietas, kur rodas konfliktsituacijas, iedzivotajiem janodroSina bonusi.
Zaud&jumi, kas rodas pils€tas budzeta, biitu jakompensé uzpémumiem, kas rada droSibas
apdraud€jumu.

Tiek iezimé&ta stratégijas virziba par t€mu ,.Darbs”: viena no bitiskajam problemam —
iedzivotaju samazinasanas un pilsétas izpleSanas. Javeicina jau apbuveéto teritoriju attistiba,
virzoties uz kompaktu apbiivi. Javeicina ari transporta attistiba. Svariga Rigas brivosta,
taCu jamekle risinajumi, ka uzlabot dzives kvalitati cilvékiem, kas dzivo tas tuvuma.
Stratégija jadefin€é apkaimju socializ€Sanas mezglu punkti, prioritaras attistibas teritorijas -
pilsétas centra attistiba un jaunas attistibas teritorijjas. Planojums ir tikai viens no
instrumentiem, jo tas jaapluko konteksta ar pilsétas budZetu un citiem aspektiem.

Risinamie uzdevumi:

- uznémumu teritoriju ieklauSanas pilsétvide;

- prioritari attistamas teritorijas;

- iedzivotaju informétibas uzlaboSana;

- risku iesp&jamibas un ietekmes uz dzives kvalitati samazinaSana;

- uzn@émumu attistibai nepiecieSamas teritorijas defin€Sana;

- pakalpojumu attistiba.

Sa semindra ietvaros tick planots meklét risinajumus visas pilsétas attistibas konteksta.
Jautajumi izriet no sabiedribas ieprieks izteiktas problematikas. Dalibnieki tiek iepazistinati
ar jautajumiem grupas, par kuriem tiks diskutéts seminara praktiskaja dala, akcent&jot, ka
Saja posma loti butiski saprast, kuru risindjumu izvéleties, tamde] katrai grupai jarod
iesp€jamais risinajums konkréta jautajuma, izvert€jot tris piemeérus un uzklausot Isu
problémas izklastu. Lai darbs butu efektivaks, katrai grupai tiks piedavati art iesp€jamie
risinajumu varianti, vienlaikus aicinot arT izstradat savu alternativu.

Uzstasanas tiek noslégta.

V. Melderis: aicina grupu vaditajus iznakt auditorijas prieksa, izklastit katras grupas darba
saturu un sagaidamo rezultatu.



Auditorijas prieksa tiek aicinati:
- Ljeta Putane — Rigas brivostas tematiska planojuma vaditaja;
- Karina Jansone — Majoklu attistibas un Rigas kulturvesturisko teritoriju tematiska
planojuma vaditaja;
- Nika Kotovica — Melioracijas attistibas tematiska planojuma vaditaja;
- Jurijs Grizans — Uznémeéjdarbibas tematiska planojuma vaditajs.

V. Melderis: aicina izteikties minétas personas.

Jurijs Grizans: t€ma ,Pakalpojumu centru attisttba daudzstavu dzivojamas apbiives
teritorijas”; atslégas vardi — pakalpojumi un pakalpojumu centri, fokus€jot uzmanibu uz
daudzstavu dzivojamam teritorijam.

Nika Kotovica: t€éma — ,,Pakalpojumu centru attistiba savrupmaju un apbives teritorijas’;
diskusijas virziens - pakalpojumi un pakalpojumu centri; fokuss — savrupmaju un mazstavu
dzivojamam teritorijam.

Karina Jansone: téma — ,,Funkcionala zon€juma izmainas™; fokuss - izmantojot piemeérus,
radit kriteérijus funkcionala zongjuma mainai.

Ljeta Putane: tema — ,Degradétas teritorijas” — potencialie risindjumi So teritoriju
attistibai.

V. Melderis: aicina uzdot precizéjoSus jautajumus Marai vai darba grupu vaditajiem darba
grupu ietvaros. lzskaidro talako darbibas planu, organizatoriskos jautajumus. Grupas
pulc€jas pie izejas. Pirma dala slegta.

V. Melderis: atklaj prezentaciju dalu. Tiek saskanota organizatoriska prezentaciju puse.
Grupu vaditaji tiek aicinati ieskic€t sarunas tému, piedavatos variantus. Risinajumus
prezenté grupu dalibnieki. Turpinajuma — diskusija.
Tiek apzinati grupu parstavji. Uzstaties ar secindjumiem tiek aicinata pirma grupa.
Jurijs Grizans: tiek pieteikta prezentacija grupas témai ..Pakalpojumu centru attistiba
daudzstavu dzivojamas apbuves teritorijas™, sakotn€ji uzslavéjot saliedeto grupas darbu,
sirsnigo un radoSo atmosferu.
Rigas pilsétas attistibas stratégija noteikt definét apkaimju centrus un to funkcijas. Tiek
argumentets, ka viena no musdienu iedzivotaju nepiecieSamibam visdazadakajas apkaimes
ir pakalpojumu pieejamiba, klasts un kvalitate. Grupas ietvaros - meginajums rast
risinajumu tris jautajumiem.
Pirmais no tiem - kas miusdienu izpratné ir pakalpojumu centrs — ta butiba un galvenas
funkcijas.
Lai to izklastitu, uzstaties tiek aicinata grupas parstave Gundega (uzvards netika minéts).
Gundega (Vecmilgravja attistibas biedribas parstave): situacijas raksturojums
Vecmilgravi - daudzdzivoklu maju apkaimé pieejami veikali, friz€tavas, SiSanas darbnicas
u.c. — viss, kas nepiecieSams iedzivotaju vajadzibam. Ja nepiecieSami lielaki pirkumi,
jadodas uz pilsétas centru.
Jurijs Grizans: noskaidrojot pirmo jautajumu, nonacam pie nakama - ka tukSu
pakalpojumu ,,grozu” aizpildit ar komercialpakalpojumiem, kas nepiecieSami iedzivotajiem
noteikta apkaime?
Lai to izklastitu, uzstaties tiek aicinata grupas parstave Ruta (uzvards netika minéts).
Ruta: tika diskutéts, kads ir pakalpojumu klasts. Tas varétu but loti plass.

- Butiskakie — tirdzniecibas, partikas nozares pakalpojumi, kas parasti apkaimes

centra médz bt nodroSinati laba kvalitate;



- otraja vieta péc nozimibas — skaistumkopSanas saloni un veselibas centri;

- treSaja — sadzives pakalpojumi (kimiskas tiritavas, darbnicas utt.);

- ceturtaja — bérnu pieskatiSanas un izklaizu centri, bérnu laukumi;

- svariga arl sporta centru esamiba;

- sabiedriskas €dinaSanas, medicinas (ieklaujot aptiekas);

- veterinarie pakalpojumi;

- banku filialu nepiecieSamiba;

- ka ar1 viet€jo razotaju tirdzniecibas vietas, lai butu iespeja iegadaties ar1 vietejas

preces. STm pozicijam biitu jabiit nodrosinatam katra apkaimé.

Jurijs Grizans: treSais jautajums - noskaidrojot, ko butu jaietver pakalpojumu ,,grozam”,
svarigi saprast, kuras var€tu but labakas lokacijas vietas Siem pakalpojumiem. Tika
analizéta Plavinieku apkaime, ieskic€jot paSreiz€jo iedzivotaju apmierinatibas limeni Saja
apkaimé, $a briza organizaciju un pakalpojumu objektu izvietojumu Plaviniekos. Tika
diskutéts par ieguvumiem un zaud€jumiem attieciba uz pakalpojumu objektu izvietojumu -
gan kompleksi, gan atseviS$kas €kas (tirdzniecibas centros, daudzdzivoklu namu pirmajos
stavos u.tml.).
Lai to izklastitu, uzstaties tiek aicinata grupas parstave Jekaterina (uzvards netika minéts).
Jekaterina: tiek piedavati tris risinajumu veidi, kas atkarigi no:

- apkaimes méroga, iedzivotaju skaita (nedrikst pielaut, ka mazas apkaimes ir lieli

tirdzniecibas centri, kas izkonkuré mazos veikalinus);

- savstarp€ji papildinoSa objektu izvietojuma;

- objektu organizeta izvietojuma.
Par pieméru tiek minéti Vecaki, kur parsvara izvietotas brivdienu majas un vasaras atpiitas
zonas, tamdél tirdzniecibas centriem nebiitu iesp&jas atbilsto$i pelnit $aja rajona. Saja
apkaimeé butu piemeéroti veikalini un mazi kioski. Savukart centra rajona biitu nepiecieSams
koncentrét lielus tirdzniecibas objektus un izklaides iesp€jas — atbilstoSi pieprasijumam
Saja apkaimé. Svarigi atstat vietu konkurencei, mazinot viendabigu pakalpojumu klastu.
Janem vera, ka lielu tirdzniecibas centru esamiba nelielas teritorijas rada problematisku
satiksmi. Diskusijas rezultata nolemts, ka nepiecieSami visi tris risindjumu veidi, jo katra
apkaime ir savs iedzivotaju blivums, kas ietekmé pakalpojumu klasta izveli.

Jurijs Grizans: noslédz prezentaciju.

V. Melderis: aicina koment€t prezentaciju.

Sieviete (vards, uzvards netika minéts): prezentacija tika atspogulotas kultiiras iestades,
tomer runataji tas nepieminé€ja. Kada ir to nozime?

Jurijs Grizans: tas ir vél viens pakalpojumu piemers. Diskusiju rezultata nonacam pie
secinajuma, ka arl tam jabut pilnveértigi nodroSinatam — iesp€jams, par to varétu ripéties
privati uznémeéji, kas ienemtu So nisu.

V. Melderis: vai jums ir priekSstats, kadas ir iedzivotaju veélmes apkaimés attieciba uz
kulttru?

Sieviete (vards, uzvards netika minets, grupas parstave): ka pozitivs piemeérs tika minéts
Kalnciema kvartals, kas Sobrid loti labi darbojas, nemot véra, ka ta ir privata biznesa
realizacija, kas piemérojas sezonalam pieprasijumam.

V. Melderis: vai Sobrid ta ir tendence — neveidot katram pakalpojumam atsevisku lokacijas
vietu?

Sieviete (vards, uzvards netika minéts, grupas parstave): iedzivotajiem ta ir priekSrociba —
tiek nodroSinati vairaki pakalpojumi vienlaikus.



V. Melderis: pateicas grupai. Tiek aicinata nakama grupa.
Nika Kotovica: t€ma ,.Pakalpojumu centru attistiba savrupmaju un apbiives teritorijas”.
AtseviSki tika skatitas mazstavu un savrupmaju apbives teritorijas, kuras pakalpojumu
klasts Sobrid ir loti nevienmérigs. Piemérs — Jaunciems, kura domin€ mazstavu apbuive un
dzivo 2,5 tukstoSi iedzivotaju, blivums — tris iedzivotaji uz vienu hektaru, apbuvéta
teritorija — apméram 15.
Tika aplukoti tris risinajumi:

- pakalpojumu izvietojums mazstavu dzivojamo €ku pirmajos stavos;

- pakalpojumu uzvietojums atseviskas €kas vai eéku kompleksos;

- lielie iepirkSanas centri, kas atrodas citur pilséta, bet ir labi sasniedzami cela uz

darbu, skolu u.tml.

Rezultati: darba grupa sakotn&ji ierosinajusi atsevisSki skatit mazstavu un savrupmaju
apbuves teritorijas.
Lai izklastitu pirmo risinajumu, uzstaties tiek aicinata grupas parstave Silvija (uzvards
netika minéts).
Silvija: tika definéts, kas ir pakalpojumu centrs — ikdienas pakalpojumu pieejamibas
nodroSinatajs un ekonomiski izdeviga institlicija uznéméjiem. Tika secinats, ka jebkura
teritor1ja ir nepiecieSams doktorats, veterinarie pakalpojumi, arstu pakalpojumi, zooveikals,
partikas un sadzives pakalpojumu iesp€ja, StSanas, apavu remonts, frizétava. Savrupmaju
apbuves teritorija nav v€lamas dzivnieku patversmes, lielas biroja €kas u.tml., lai gan tika
atbalstita pasta esamiba un citas €kas, kas atbilstu dzivojamas apbiives teritorijas mérogam.
Tika secinats, ka jebkura teritorija jabut iesp&jai ne vien sanemt, bet ari sniegt
pakalpojumus, ja iedzivotajs to v€las. Svarigi samérot pakalpojumu klastu ar teritorijas
merogu.
Nika Kotovic¢a: rezumgjot — pirmais scenarijs ir piepemams, ta¢u Rigas pilsétas teritorijas
izmantoSanas un apbiives nosacijumos nepiecieSams atrunat elastigus nosacijumus
komercpakalpojumu klasta izvietoSanai savrupmaju un mazstavu dzivojamos rajonos.
Otrais risinajums — komercpakalpojumi, tostarp, veikalus, tirgus u.tml., tiek izvietoti
atseviSkos kompleksos.
Lai izklastitu otro risinajumu, uzstaties tiek aicinats grupas parstavis (uzvards netika
minéts).
Virietis (vards, uzvards netika minéets, grupas parstavis): Galvena ideja — ja iesp&ja buvet
atseviSkus pakalpojumu centrus, tiem jabiit atbilstoSiem rajona mérogam.
TreSais risinagjums netiek atbalstits, jo uzbiivéjot lielveikalu privateku rajona, tiek
samazinata privatipaSumu vértiba.
Tiek izteikts ierosinajums - Rigas Domei biitu jamotivé uznéméjus buvet nelielus veikalus
mazstavu un savrupmaju rajonos; lieli tirdzniecibas centri netiek atbalstiti.
V. Melderis: vai darba grupai ir komentars par kultiiras un izklaides iestadém?
Nika Kotovica: diskusijas meérkis — komercpakalpojumi, par $im t€mam nediskut&jam.
Tika piedavats arl ceturtais — darba grupas izvirzits risinajums — t.i., paSvaldibam par
saviem lidzekliem buvet pakalpojumu centrus, izirgjot telpas komercuznémeéjiem.

Tika atrunati kriteriji, saskapa ar kuriem tiktu lemts par apdzivojamas teritorijas
papildinaSanu ar pakalpojumu centru:
- 1edzivotaju skaits (blivums, maksatspgja);
- auto mobilizacijas limenis (statistika: lielakais —savrupmaju dzivojamajas teritorijas,
mazakais — mazstavu teritorijas).



V. Melderis: komentari?

Viesturs (uzvards netika mineéts): vai auto mobilizacijas limenis ir labs vai slikts kritérijs?
Sieviete (vards, uzvards netika minéts): atkariba no ta veidojas kustibas intensitate uz
celiem. Ta ka savrupmaju apbives rajonos tas ir lielaks, var rasties biezakas
problémsituacijas. Otrs aspekts — lielveikala buves gadijuma radisies papildus plisma, kas
mazstavu un savrupmaju gadijuma nav vélama.

V. Melderis: jautajumi?

Sieviete (vards, uzvards netika mineéts): vai radam atbildi, ka atSkiras savrupmaju un
mazstavu rajoni péc to pakalpojumu klasta funkcionalitates?

Nika Kotovica: atSkiras péc méroga un funkciju klasta. Tika diskutets par pakalpojumiem,
kuri nepiecieSami visbiezak un kuri — reti. Min€tais arguments var but kritérijs, lai noteiktu,
kuri no pakalpojumiem biutu jaievie$ obligati. Pateicas par grupas darbu.

V. Melderis: pateicas grupai.

Tiek aicinata Dace KirSteina.
Dace KirSteina: t€ma ,.,Funkcionala zon€juma izmainas™. Sakotnéji tiek izteikta pateiciba
par grupas darbu. Attieciba uz funkcionala zon€juma izmainam — tika stradats ar diviem
zemes gabaliem, kuru 1paSnieki iesniegusi priekSlikums mainit funkcionalo zon€jumu, lai
attistitu nekustamo 1paSumu sev vélama virziena. Svarigakie jautajumi:

- faktori, kas janem véra, mainot funkcionalo zongjumu;

- kaizvertet Sos priekslikumus?
Tika aplikota noteikta Bergu teritorija, un tas ipasnieka priekslikums ieviest $aja teritorija
razoSanas funkciju. Viens no krite€rijiem — jazina, ko tieSi 1paSnieks Saja teritorija plano
darit. Ta ka Sadas informacijas piemeéra nebija, tika izteikti piep€émumi par iesp€jamo
darbibu Saja platiba.
Tika piedavati tris risinajumi:

- laut parzonét teritoriju,

- atstat to esoSa stavokli,

- jauna - alternativa risinajuma mekléSana.
Otra teritorija — Bukulti: neapbtvéta teritorija, kas dal€ji atrodas savrupmaju apbives
teritorija, dal&ji — apstadijumos. IpaSnieks Seit vélas ieviest jauktu teritoriju ar dzivojamo
funkciju. Darba grupa vérsa uzmanibu aspektam, ka teritorijas ziemelu un dienvidu dala ir
ve€rojami apgrutinajumi.
Vadit turpmako prezentacijas dalu tiek aicinata cita grupas parstave.
Sieviete (vards, uzvards netika minéts, grupas parstave):. tika piedavati kriteriji
priekSlikumu izveértéSanai. Viena no iespgjam - rikot referendumu Saja apkaime.
Mg@ginot izprast visu iesaistito puSu argumentus, tika secinats — ta ka Bergos ir esoSas
dzivojamas teritorijas, atlaut $a zemes gabala ipaSniekam turpinat esoSo saimniecisko
darbibu.
Attieciba uz Bukultiem — nemot veéra, ka Sobrid $aja rajona ir nepagitas teritorijas, tika
secinats, ka Seit nebiitu pielaujams mainit zon€jumu.
Kopuma tika izdarits secinajums, ka nepiecieSams noteikt minimalo zon€juma platibu
jebkada tipa teritorijai.
V. Melderis: vai Sobrid ir noteikta minimala zon€juma platiba?
Sieviete (vards, uzvards netika minéts): saskana ar Ministru Kabineta noteiktumiem, kas
stajuSies speka pagajusa gada, Sobrid esam parejas stadija no esosas kartibas uz jaunu —



turpmak bis svarigi primari noteikt minimalo zon€umu un tikai tad pienemt l€émumu
attieciba uz noteiktam teritorijam.

V. Melderis: preciz€joSu jautajumu nav; uzstaties tiek aicinata Ljeta Putane.

Ljeta Putane: téma — , Degradétas teritorijas”. Sai témai jaklist par vienu no aktualakajam
Sobrid. Degradétas teritorijas ir teritorijas, kas agrak ir izmantotas, bet Sobrid ir pamestas
vai netiek pilniba izmantotas. Raugoties statistikas datos no 2006. gada, iesp€jams secinat,
ka tiek attistitas citu tipu teritorijas, bet ne degradétas.

Viena no darba grupas ietvaros aplukotam degradétam teritorijam atrodas Jaunmilgravi
(izteikti industrials rajons), otra — Ciekurkalna, Starta ielas rajona.

Lai izklastitu rezultatus, uzstaties tiek aicinata grupas parstavis Pauls Pukitis.

Pauls Pukitis (strada Rigas Domé): Ciekurkalna un Jaunmilgravja pieméru dél izpalicis
visparigu kritériju defin€jums. Jaunmilgravja teritorijas gadijjuma izvirzits viedoklis - butu
janem véra ostas teritorijas uznémumu atlauju faktori. Sada tipa planosana pasvaldibai biitu
jaapvienojas ar citam iestadém, izveidojot vienotus krit€rijus paSvaldibas kompetences
ietvaros.

Grupas parstavis Janis Annin$ izvirzijis viedokli, ka kritérijiem jabut objektiviem un
taustamiem — pieméram, gaisa piesarnotibas Iimenis, trokSpu Iimenis, transporta
pieejamiba u.tml. Ugis Stipnieks izvirzijis viedokli — jaizprot, kada ir ipaSnieku loma
labvéliga rezultata panakSanai. Secinajumi — kritériji palidz izveértét, vai 1paSnieku nodomi
ir labticigi un ka vinu ierosinatie teritorijas planojumi ietekmé degradeto teritoriju attistibu.

Degradétas teritorijas tiek salidzinatas ar ,.karsta kartupela™ analogiju — TpasSniekam jaliek
saprast, ka $is ,.karstais kartupelis atrodas vinu mut€ un reiz tas bis janorij”. Javienojas par
kritérijiem, lai noteiktu pieeju katrai no degradétajam teritorijam. Tie ir Sadi:

- teritorijas sanacija;

- vai teritorija atrodas kulturveésturiski objekti;

- gaisa kvalitate;

- udenstilpnu klatbutne;

- 1etekméto iedzivotaju skaits;

- vizualais izskats;

- transporta pieslégums;

- rekreacijas pieejamiba;

- komunikaciju nodroSinajums;

- 1IpaSuma apgrutinajumi;

- rajona perspektivas attistiba.
Secinot, ka 1paSnieks ir labticigs un vélas attistit teritoriju, svarigi saprast, ka Sai procesa
var iesaistities paSvaldiba un kuru kritériju realizaciju ta var atbalstit.
Janis Annins: galvena doma — ar nodoklu palielinaSanu vai atlaidém iesp€jams ietekmét
degrad@to teritoriju TpasSniekus, tada veida panakot paSumu attistibu.
Pieméram, paaugstinot teritorijas nodokli, 1paSnieks ir spiests domat, ko ar So pasSumu
dart. IpaSniekiem bitu javeicina apzina, ka pilsétai ir svarigi radit labvéligaku pilsétvidi.
Ar nodoklu politiku biitu iesp€jams ilgtermina mainit esoSo situaciju (lidzigi graustu
programmati).
Ljeta Putane: tika secinats, ka ir loti butiski individuali skatit katru no teritorijam, jo katrai
no tam jabut piemérojamai individualai attistibas programmai. Janem veéra ar1 ce€loni, kadel
noteikta teritorija ir degradéta.



V. Melderis: vai noteikumi paredz atseviSku pieeju katrai teritorijai?

Pauls Pukitis: minétie piemeri labi ilustré, ka vienota pieeja Sobrid nav iesp€jama.
Pieméram, Jaunmilgravis par degrad€tu teritoriju veidojies gadu desmitiem, savukart
Ciekurkalna ir neliela degrad@ta teritorija - acTmredzama Ipa$nieka nevél&$anas $o teritoriju
sakartot, lai gan to var€tu risinat salidzinoSi atri un nelieliem finanSu lidzekliem.

Sarmite Barvika (RTU parstave; agrak stradajusi Zemes dienestd un pétijusi graustu
problemas): Kadastralas vértéSanas koncepta ir paredzets tris procentu nekustama ipaSuma
nodoklis $adiem apgabaliem. IpaSumu tiesibu sarezgitibas dé] $os jautdjumus ir gruti
risinat. Viens no svarigakajiem faktoriem — izmaksas par €ku nojaukSanu. Tas ir viens no
argumentiem, kadé] neatmaksajas So teritoriju sakartoSana. Problémas rada ari dalita
ipaSuma politika. Igaunija Sie jautajumi tiek risinati, piedavajot tpaSniekiem bez maksas
attistit nojaukSanas projektus, parstradajot $is €kas buivgruzos. Lielaka probléma — ne
visiem ir zinasanas un prasmes, lai atbrivotos no graustiem degradétajas teritorijas.

Pauls Pukitis: runajot par paaugstinato tris procentu nodokli — tas ir veids, ka apiet dalita
ipaSuma politiku. [zmaksas tiek samazinatas, paredzot buvgruzu realizaciju.

V. Melderis: butu jadoma arl par makroekonomisko situaciju — vai bankas atbalsta Sadu
risindjumu.

Viesturs (uzvards netika minéts): attieciba uz planojumu lidz 2030. gadam — runat par
graustiem $ada konteksta nav nozimes, jo neplanojam to zon&umu. Ir atSkiriba starp
juridisko un privatpersonu nekoptam teritorijam, - ja piemérojam vienadus nosacijumus
visiem, janem veéra, ka primari Rigas Domei un valstij TpaSuma ir daudz graustu. Jaievero
sapratiguma princips. Valstij pirmkart jasaprot, kas ir tas IpaSuma.

Rigas centru péd&jos 10 gados pametusSi 50 procenti iedzivotaju — ka panakt, lai cilveki
atgriezas? Var€tu biit pieeja, ka centra rajona tiek piemeérota zemaka kadastrala vertiba un
tas rezultata cilvékiem ir tik liela v€lme atriezties, ka konkurences rezultata St veértiba atkal
tiek palielinata.

Pauls Pukitis: veids, ka cinities ar graustiem, ir sadalits starp struktirvienibam. Par to
neesamibu Rigas teritorija riip€jas IpaSuma departaments, kuru primara rtpe ir drosiba,
savukart Attistibas departamenta primaras intereses ir pilsétvides izskats un attistiba.

V. Melderis: ko darit?

Pauls Pukitis: nemot vera, ka degradétas teritorijas ietekmé apdzivotibas jautajumus Riga,
iesp€jams, ne visas no tam, biitu jaattista, pieverSoties aspektiem, kas Sobrid ir aktualaki.
Virietis (vards, uzvards netika minéts): komentjot kadastralo veértibu jautajumu — ir
skaidra likumdoSana, ka tas tiek noteiktas, tamdél pienemot Sodien izskang&juSos
argumentus, to noteikSanas veids bitu pilniba jamaina.

Liela méra problému iemesls ir nelielie nekustama IpaSuma nodokli, kas ar mazam
izmaksam lauj uzturét graustu rajonus ilgtermina. Rigas Domes graustu programmas plana
ietvaros panakts, ka Riga no tiem tiek attirita. Ar lidzigu planu var€tu risinat art degradéto
teritoriju problematiku. Sis teritorijas batu jasazong, lai saprastu, kadu iemeslu dé] tas
neattistas - Jaunmilgravja stagnacijas c€loni ir transporta piekluves un komunikaciju tikla
griitibas, savukart Ciekurkalna — Ipa$nieka nevélésanas attistit $o rajonu.

V. Melderis: noslédz diskusijas. Aicina Inesi Sirmo noslégt seminaru.

Inese Sirma: pateicas par dinamiskajam prezentacijam. Rezuméjums: planotaja lémumu
raditas sekas izjutam ilgtermina. Ari vakar seminara dzirdétais ir apliecinajums, ka nav
iesp€jama universalas pieejas izstrade visai Rigas teritorijai, - katru rajonu v€lams aplakot
lokali. Jauna koncepcija nosaka, ka planoSanas process ir nepartraukts, ievieSot arvien

8



lielaku detalizaciju. P&c planoSanas apstiprinaSanas tiek izstradati lokalplanojumi un
detalplanojums — visos limenos tiek iesaistita sabiedriba.

V. Melderis: preciz€joSs jautajums — ja lokalplanojuma neviens nevélas ieklaut sunu
patversmes, tacu vismaz divam ir paredzets bit, kas notiek $ados gadijumos?

Inese Sirma: uzstadijuma paredzéts, ka to vietas janosaka teritorijas planojuma limeni. Ka
tas izdosies, tiks apzinats nakotneé.

KlatesoSie tiek aicinati iesaistities ar1 turpmak.

Tiek uzsverts, ka Sobrid noris planoSanas sakumstadija. Tiek apliecinata gataviba radit
jauno teritorijas planojumu ar uzsvaru uz kvalitati un misdienigumu. Projektu vaditaju
kontakti atrodami majaslapa. Darbs turpinasies tematiskajas darba grupas, padzilinati
diskut€jot gan par Sodien runatajiem, gan citiem jautajumiem.

Nakamais sabiedribas lidzdalibas pasakums planots nakama gada otraja pusé, kad bus
izstradatas 11 tematisko planojumu redakcijas un nodotas sabiedribas lidzdalibai.

Noslédz runu.

V. Melderis: ieskice 29.10.2014. seminara darba karttbu un pateicas par darbu Sodien.
Noslédz seminaru.

Sanaksme tiek slégta plkst. 17:20.
Protokola pielikuma dalibnieku saraksts 4 Ipp.

Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta P I. Purmale

Pils€tvides attistibas parvaldes vaditaja

P &

Protokol€ja % L.Tiruma

TN



RIGAS DOMES PILSETAS ATTISTIBAS DEPARTAMENTS

PILSETVIDES ATTISTIBAS DEPARTAMENTS

Talrunis 67105816, e-pasts: pad@riga.lv
www.rdpad.lv

Tematiskais seminars ,,Darbs”

KOPSAVILKUMS

Téma ,,Pakalpojumu centru attistiba daudzstavu dzivojamas apbiives teritorijas”
Definéjamie jautajumi:
1) kas musdienu izpratn€ ir pakalpojumu centrs — ta buitiba un galvenas funkcijas;
2) ka tukSu pakalpojumu ..grozu” aizpildit ar komercialpakalpojumiem, kas
nepiecieSami iedzivotajiem noteikta apkaimg;
3) kuras var€tu but labakas lokacijas vietas Siem pakalpojumiem?
Risinajumi:
Pakalpojumu ..groza” aizpildiSana prioritara seciba:
- butiskakie — tirdzniecibas, partikas nozares pakalpojumi, kas parasti apkaimes
centra médz biit nodrosinati laba kvalitate;
- otraja vieta pec nozimibas — skaistumkopsanas saloni un veselibas centri;
- treSaja — sadzives pakalpojumi (kimiskas tiritavas, darbnicas utt.);
- ceturtaja — bérnu pieskatiSanas un izklaizu centri, bérnu laukumi;
- svariga arl sporta centru esamiba;
- sabiedriskas €dinaSanas, medicinas (ieklaujot aptiekas);
- veterinarie pakalpojumi;
- banku filialu nepiecieSamiba;
- ka ari viet€jo razotaju tirdzniecibas vietas, lai blitu iesp&ja iegadaties ari vietéjas
preces. STm pozicijam biitu jabiit nodrosinatam katra apkaime.
Nosakot pakalpojumu veidu un lokacijas vietu, janem véra $adi kritériji:
- apkaimes meérogs, iedzivotaju skaits;
- savstarpégji papildinoSs objektu izvietojums;
- objektu organizéts izvietojums.

Tema ,,Pakalpojumu centru attistiba savrupmaju un apbiives teritorijas”

Probléma: pakalpojumu klasts mazstavu un savrupmaju apbiives teritorijas Sobrid ir loti
nevienmerigs.

Risinajums:

Tika aplukoti tris risinajumi:

- pakalpojumu izvietojums mazstavu dzivojamo &ku pirmajos stavos (Rigas
pils€tas teritorijas izmantoSanas un apbiives nosacijumos nepiecieSams atrunat
elastigus nosacijumus komercpakalpojumu klasta izvieto$anai savrupmaju un
mazstavu dzivojamos rajonos);
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- pakalpojumu uzvietojums atseviskas ¢kas vai &ku kompleksos (tiem jabit
atbilstoSiem rajona mérogam);

- lielie iepirkSanas centri, kas atrodas citur pilséta, bet ir labi sasniedzami cela uz
darbu, skolu u.tml. (8im risinajumam darba grupas ietvaros netika pausts
atbalsts).

lerosinajums - Rigas Domei bltu jamotivé uzpéméjus bivét nelielus veikalus mazstavu un
savrupmaju rajonos.
Kriteriji, saskana ar kuriem var lemt par apdzivojamas teritorijas papildinasanu ar
pakalpojumu centru:
- iedzivotaju skaits (blivums, maksatspéja);
- auto mobilizacijas limenis (statistika: lielakais —savrupmaju dzivojamajas teritorijas,
mazakais — mazstavu teritorijas).

Tema ,,Funkcionala zonéjuma izmainas”
Probléema: ka rikoties, sanemot zemes ipaSnieku priek$likumus mainit funkcionalo
zongjumu, lai attistitu nekustamo TpaSumu sev vélama virziena. Svarigakie jautajumi:

- faktori, kas janem véra, mainot funkcionalo zongjumu;

- ka izvertét Sos priekslikumus?
Risinajumi:

- laut parzonét teritoriju,

- atstat to esosa stavoklr,

- jauna - alternativa risinajuma mekléSana.
Kopuma tika izdarits secinajums, ka nepiecieSams noteikt minimalo zongjuma platibu
jebkada tipa teritorijai.

Téma ,,Degradétas teritorijas”
Problema: raugoties statistikas datos no 2006. gada, iespéjams secinat, ka Riga tiek
sakoptas citu tipu teritorijas, bet ne degradétas.
Risinajumi:
Javienojas par kritérijiem, lai noteiktu pieeju katrai no degradétajam teritorijam. Tie ir $adi:
- teritorijas sanacija;
- vai teritorija atrodas kultirvésturiski objekti;
- gaisa kvalitate;
- udenstilpnu klatbitne;
- letekmeto iedzivotaju skaits;
- vizualais izskats;
- transporta pieslégums;
- rekreacijas pieejamiba;
- komunikaciju nodrosinajums;
- IpaSuma apgrutinajumi;
- rajona perspektivas attistiba.
Secinats, ka ir loti butiski individuali skatit katru no teritorijam. Katrai no tam jabut
piemérojamai individualai attisttbas programmai. Janem véra céloni, kade] noteikta
teritorija ir degradéta.

lerosindjums - ar nodoklu palielinaSanu vai atlaidem iesp&jams ietekmét degradéto
teritoriju IpaSniekus, tada veida panakot ipaSumu attistibu.
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