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Darba kartiba: Tematiskais seminars par tému ,,Vide”

V.Melderis: atklaj sanaksmi. lepazistina klatesoSos ar dalibnieku grupam, kas parstavétas
Saja seminara. leskicé dienas programmu, laika ,,rami”. Aicina uzstaties Rigas domes
Pilsétas attistibas departamenta direktora vietnieci pils€tvides attistibas jautajumos Ilzi
Purmali.
1lze Purmale:
Uzsak uzrunu ar ieskatu pagajusa gada aktivitate€s — proti, pagajusa gada nogal€ notikusas
18 apkaimju sanaksmes (tikSanas apméram ar 1000 ridziniekiem, ievaktas 277 aptaujas
formas), kuras iedzivotaji ieskicjusi problémas, nakotnes viziju. Teritorijas planoSanas
projekts iedalas 4 posmos:

1. esosas situacijas izpéte;

2. tematisko planojumu izstrade — viena no bitiskakajam sadalam;

3. jauna tematiska planojuma pirmas redakcijas izstrade un analize;

4. jauna tematiska planojuma apstiprinasana.
Turpinajuma — atskats uz ieprieks€jas ned€las seminariem ,,Majoklis” un ,,Darbs”, tiek
pausts gandarijums par So seminaru rezultatiem. Pateicas klatesoSajiem par dalibu, noslédz
runu.
V.Melderis: ieskicé dienas programmu. Tiek pieteikta Mara Liepa — Zemesa — Pilsétvides
attistibas parvaldes galvena teritorijas planotaja — jauna Rigas teritorijas planojuma



izstrades koordinatore, ka arT valsts un pasvaldibas funkciju nodroSinasanai nepiecieSamo
teritoriju tematiska planojuma vaditaja.

Mara Liepa - Zeme$a: tematiskie seminari — vieni no sabiedribas lidzdalibas aktivitatém
jauna tematiska planojuma izstrades ietvaros; sabiedribas lidzdalibai ir tris uzdevumi -
informét, noskaidrot viedokli un iesaistit iedzivotajus. Nakamaja gada ieceréts apstiprinat
tematiskos planojumus, ieplanota redakciju izstrade, un planojuma apstiprinasana.

No iepriek§€jam sarunam secinats:

- ridziniekus galvenokart uztrauc, ka attistas teritorijas dzivesvietu tuvuma;

- pieostas apkaimju problematika — dzelzcels, kravu transports, trokSni, piesarnojums
utt. (uzsakts darbs pie atseviska tematiska planojuma). Pilsétas attistibas
departaments reaggjis, defingjot cilvéku intereses attieciba pret pieostu rajonu, tadel
uzsakts darbs pie atseviska $1s apkaimes tematiska planojuma.

Visvairak ridzinieki apmierinati ar sabiedrisko transportu, zalo zonu, ikdienas pakalpojumu
pieejamibu; $a briza problémas — autostavvietas, tdens un kanalizacijas sistému izveide
atseviSkas apkaimés, vajadziba péc atpiitas zonam, autocelu sakartoSana, pirmsskolas
izglitibas iestazu trikums, arstniecibas iestazu trikums, atkritumu apsaimniekoSana.
Galvenie secinajumi no seminariem ,,Majoklis” (22.10.2014.) un ,,Darbs” (23.10.2014.) —
svariga iedzivotaju informétiba un uznémumu atklatiba attieciba pret iedzivotajiem, svariga
sadarbiba. NepiecieSamiba veicinat sadarbibu. MajoSanas funkcija kalpo ka méraukla
problémsituaciju izvert€Sanai un labvéligas dzives kvalitates veicinasanai. Tika noradits —
lai sadzivotu ar citam funkcijam, svarigs to apjoms un lielums. Tika diskutéts par izglitibas
iestazu apbiives atlaujam apdzivojamajas teritorijas. Jabiit vienadiem nosacijumiem
attiectba uz visam apdzivojamajam teritorijam. DroSiba — viens no svarigakajiem
aspektiem. Vietas, kur rodas konfliktsituacijas, iedzivotajiem janodroSina bonusi.
Zaud&jumi, kas rodas pilsétas budzeta, butu jakompensé no uzpnémumiem, kas rada
drosibas apdraud&jumu.

NepiecieSama infrastruktiira bitu janodroSina uzn€émumiem un pasvaldibam, kas atbild par
noteiktam apkaimém.

Secinajums — nav iesp&jams noteikt prasibas teritorijas planojuma, jautajumi jarisina lokali,
tadel nepiecieSami detalplanojumi un lokalplanojumi.

Planojums ir tikai viens no instrumentiem, jo tas jaapluko konteksta ar socialekonomisko
situaciju, pils€tas budzetu un citiem aspektiem.

Sa seminara ietvaros tiek planots meklét risinajumus visas pilsétas attistibas konteksta —
pilsétu veido kodols, apdzivotas apkaimes un zalie centri. Pilséta tiek virzita uz kompaktu
attisttbu. Udens un apstadijumu teritorijas aiznem apméram 40 procentus no visas platibas.
Lai nodroSinatu Sos savienojumus, jaiesaista privatie uznéméji ar mérki atbalstit kop&jo
koncepciju, turpinot veicinat apkaimju attistibu un to centrus, identitati.

Risinamie uzdevumi:

- nosactjumu izstrade artelpu un apkaimju centru pieejamibai un attistibai, ka art
tdensmalu pieejamibai;

- gaj€ju un velotransporta prioritate;

- risku iesp€jamibas un ietekmes uz dzives kvalitati samazinaSana;

- iedzivotaju informé&tibas uzlabo$ana, u.c.

Sis dienas seminara darba kartiba. Jautajumi izriet no iedzivotaju ieprieks izteiktas
problematikas. Dalibnieki tiek iepazistinati ar jautdjumiem grupas, par kuriem tiks
diskutéts seminara praktiskaja dala, akcent€jot, ka $aja posma loti butiski saprast, kuru
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risinajumu izvéleties, tamde] katrai grupai jarod iesp&jamais risinajums konkréta jautajuma,
izvertejot tris piemerus un uzklausot Tsu problémas izklastu. Lai darbs butu efektivaks,
katrai grupai tiks piedavati arT iesp&amie risindgjumu varianti, vienlaikus aicinot ari
izstradat savu alternativu.
UzstaSanas tiek noslégta.
V.Melderis: aicina izteikt jautajumus; l0dz grupu vaditajus iznakt auditorijas prieksa,
izklastit katras grupas darba saturu un sagaidamo rezultatu.
Auditorijas prieksa tiek aicinati:
- Madara Gibze — Apstadijumu struktiras un publisko artelpu tematiska planojuma
vaditaja;
- Lauma Lidaka — Udens teritoriju un krastmalu, ka arT Ainavu tematiska planojuma
vaditaja;
- Karina Jansone — Majoklu attistibas un Rigas kultirvésturisko teritoriju tematiska
planojuma vaditaja;
- Ljeta Putane — Rigas brivostas tematiska planojuma vaditaja.

V.Melderis: aicina izteikties minétas personas.

Madara Gibze: t€ma ,Stratégija noteikto dabas teritoriju attistibas vadliniju isteno$anas
iesp&jas”; vadiSanas péc stratégiskas kartes, darbs ar zalo koridoru novietojumu
mikrorajona Imanta un aspektiem, kas saistiti ar to 1stenoSanu;

Lauma Lidaka: t€éma — ,Piekluves iesp&jas Rigas Udenstilpném™; diskusijas virziens —;
risinajumi piekluves vietu skaitam un lielumiem ar teritorijas planojuma palidzibu;

Karina Jansone: tema — ,,Gimenes darzinu attistibas iesp&jas™; fokuss — to attistiba,
atbilstiba Rigas pilsétai, labakie risinajumi to funkciju izpildei;

Ljeta Putane: ttma — ,,Apkaimju centri” — kas jadara paSvaldibai, lai tos attistitu.
V.Melderis: izskaidro talako darbibas planu, organizatoriskos jautajumus. Grupas pulcgjas
pie izejas. Pirma dala slégta.

V.Melderis: atklaj prezentaciju dalu. Tiek saskanota organizatoriska prezentaciju norise.
Grupu vaditaji tiek aicinati ieskic€t sarunas tému, piedavatos variantus. Risinajumus
prezent€ grupu dalibnieki. Turpinajuma — diskusija.

Tiek apzinati grupu parstavji. Uzstaties ar secinajumiem tiek aicinata pirma grupa.

Madara Gibze: tick picteikta prezentacija grupas t€mai ,,Stratégija noteikto dabas teritoriju
attistibas vadliniju TstenoSanas iesp&jas”, sakotn&ji uzslavéjot radoSo un iniciativas vadito
grupas darbu.

Galvenais risinamais jautajums — dabas teritoriju vadliniju TstenoSana teritorijas planojuma.
Problémjautajums — dabas apstadijumu telpisko strukttru karte, kas teritorijas planojuma
butu janostiprina un japadara saistoSa treSajam personam, veidojot zalas teritorijas
funkcionétsp&jigas. Jauni elementi - zalie koridori — ir dabas un publisko artelpu struktiras,
kas nodroSina daudzfunkcionalu savienojumu starp urbanas vides un biologiskajiem
zalajiem centriem (velocelini, aktivitaSu zonas, rotalu laukumi, izglittbas un kultiiras
iestades, publisku €ku priekSpagalmi u.tml.) — tos var traktét ka parvietoSanas veidu.
Izskatitais piemérs — Imanta.

Uzstaties tiek aicinata Marika.

Marita (uzvards netika minéts): problémjautajums — ka saskanot ipaSumtiesibas. Ja
velamies sakarot vidi zalajiem koridoriem atbilstoSi, jadoma, kam pieder zemes gabals,
kuram v€lamies mainit lietoSanas jégu.



Risinajumi:
- atsavinat zemes gabalus, kam v€lamies mainit lictoSanas jégu; atminoties Dienvidu
tilta un Nacionalas bibliotekas biivniecibu, jasecina, ka §is ir ,,smags” risinagjums;
- sabalansét un noteikt papildus nosacijumus labiekartojuma Iimenim un
apsaimniekoSanai. Tiek izkristalizeti $adi aspekti:
o japaredz izmainas normativajos dokumentos, nosakot nekustama ipaSuma
atlaides;
o bitu janodro$ina lidzfinans€juma piesaiste, jaorganize projektu konkursi;
o jarup€jas par apgaismojuma nodro$inaSanu ielas, atrunajot elektroenergijas
apmaksas jautajumus;
o 1ideja no Latvenergo — apgaismotaka nama konkurss, lai veicinatu labo slavu
un kop€jo labumu.
Madara Gibze: tiek pieteikts nakamais jautajums — iekSkvartalu ielas, kuras novietotas
automasinas apgritina iedzivotaju parvietosanos.
Marita (uzvards netika minéts): lielakos apgritinajumus $ai zina izjit daudzdzivoklu maju
iedzivotaji, kvalitate un automasinu izvietojums ir sarezgita probléma. Svarigi mé&ginat
cilvekus labveligi ,,izstumt” no zalajiem koridoriem, sniedzot izvéles iesp&jas un nemot
vera savstarpgja izdeviguma principus — apmaksajot autostavvietu, to iesp&jams novietot
tuvak dzivesvietai, tacu iesp€jams auto novietot arT talak, nemaksajot papildus.
Pateicas par klausiSanos, aicina uzdot jautajumus.
V.Melderis: vai zinams, cik ir procentualu gadijumu, uz kuriem attiecas Sie apgrutinajumi?
Vai, mainot zalo koridoru virzibu, no privatipasumu $kérso$anas var izdoties izvairities?
Madara Gibze: ir koridori, kur zalais posms nevar izvities cauri, jo ta prieksa atrodas
privatipaSumi. Grupa ierosinaja risinajumu — tiklidz privatipasnieks $aja zona vélas izbuvet
objektu, tiek noziméts lokalplanojums ar mérki atrast zala koridora novietojumu,
pieméram, pusi no kvartala nosakot caur privatipasnieka teritoriju. Biezak tas attiecas uz
gadijumiem, kur vésturiski paredzéti zalie koridori. Katrs gadijums ipaSumtiesibu dél
jaapliiko individuali.
Lelde Engele (Latvijas Dabas fonds): vai jusu grupas diskusija bija par jau apbuvétam vai
attistamam teritorijam — graustiem, neapbuvétam teritorijam u.tml.?
Madara Gibze: Imanta ir apbuveéta teritorijja, kur nav graustu, un ir teritorijas, kuram
Sobrid, iesp&jams, iziet cauri, bet §T zeme ir privata, un katrs Tpasnieks to var attistit savas
intereses, tadel zalais koridors nav pasargats no apbiives.
Lelde Engele (Latvijas Dabas fonds): ja varam iziet cauri, kas tur Sobrid atrodas — iela,
taka, pagalms? Kadeél tas nav pasargats? Teritorijas planojums ar ta saistoSajiem
noteikumiem paredz noteiktas prasibas. Ja ta paSlaik ir neapbiivéta teritorija, ar
detalplanojumu var atrast iespgjas ieviest taku, celu u.tml.
Marita (uzvards netika minéts): zalais koridors ir plasaka teritorija par taku vai pagalmu.
V.Melderis: tatad, pieméram, svéri. Kada ir pamata doma - kadel tas ir vajadzigs?
Madara Gibze: zalie koridori veicina videi draudzigu parvietoSanas veidu. Tiem ir
daudzfunkcionals izmantojums, un cilvéki Siem koridoriem dod priekSroku. Tie vairak
kalpo ka saikne, ne ka mérkis.
Virietis (vards, uzvards netika minéts): kadel turpmak nelausim pa takam parvietoties
gajéjiem un ritenbraucgjiem?
Madara Gibze: Imanta nav teikts, ka nelausim. Més vélamies rajonus labiekartot.
Guntars (uzvards netika minets): galvena doma — lai cilvéks nenogurtu no urbanas vides,
lai varétu parvietoties pa zalajiem centiem, neaizmirstot par dzivniekiem un putniem. Ta ir
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nepartraukta struktira, kas plasaka meroga tiek aizsargata ari arpus Rigas. Sada prakse ir
loti daudzas Eiropas pilsétas — tiek veidoti zalo telpu savienojumi. Biezi ir jasadarbojas ar
privatipasniekiem.

V.Melderis: jautajumi, komentari?

Komentaru, jautajumu nav.

V.Melderis: uzstaties tiek aicinata otra grupa. Tiek pieteikta Lauma Lidaka.

Lauma Lidaka: izsaka pateicibu par konstruktivu diskusiju. Sodien tika skatiti jautajumi —
kadas funkcijas vélamies redzéet Gdenstilpnu piekluves vietas, ka nodroginat piekluvi tam?
Cilveki udenstilpnes vélas izmantot, ari likumdoSana paredzets, ka kajamgajéjiem un ar
kugoSanu saistitam darbibam ir pieejama krasta josla. Realitaté $adu krastmalu ir daudz,
tacu daudzviet piekluve ir ierobeZota ostas terminalu, privatipaSumu, laivu/ jahtu ostu,
zoodarza un citu iemeslu dél. Piekluvi ir iespg&jams nodrosinat ar pasvaldibu sarkano liniju
novilkSanas palidzibu, privatipa$nieka atlauju atvért teritoriju u.tml. Grupas darba tika
meginats apzinat, kuram funkcijam un kada piekluve visvairak nepiecieSama.

Aplukotas tris teritorijas: §mer1upe, Gailezers un Juglas ezera kreisais krasts. Lidziniekus
tiem iesp&jams atrast visur Riga.

Darba grupas uzdevumi:

* noteikt aktivitates katram no min&tajiem objektiem; tika piedavati jauni risinajumi
(bradasana)

¢ kadas piekluves janodro$ina katrai no funkcijam, kadi resursi nepiecieSami katram
no Siem gadijumiem.

Katru no $Tm vietam javar sasniegt astonu min@iSu gajiena (apméram 500 m) no sabiedriska
transporta vai dzivesvietas.

Turpinat prezentaciju tiek aicinati Janis un Ugis.

Janis (uzvards netika minets):

e makskereSana — grupa diskutgja, ka to var darit Gailezera un Juglas ezera. Piekluvi
varétu nodroginat arT Smerlupité;

® peldvietas — tick minéts, ka savulaik Juglas ezera bija oficiila peldvieta. émerlupftei
varétu noteikt bradatavas statusu, jo ta nevar bat pietiekami plasa peldvietai. Viens
no primariem kritérijiem — tidens kvalitate.

e udensslépoSana - var realizét, ar motorizétu kugosanas lidzekli velkot aiz sevis
slepotaju, vai uzstadot divus tornus un nodroginot Gdenssléposanu ar divu trodu
palidzibu. Nemot véra Sos realizacijas veidus, tiem labi pieméroti abi ezeri, bet ne
Smerlupite. Juglas ezera biitu ieteicams veikt papildus izpéti, lai noteiktu, kuras
ezera vietas var paredzet idenssléposanai, nemot véra, ka normativajos aktos Sobrid
noteikts motorlaivu aizliegums 3aja tidenstilpng;

® ierosinajumi ari par bérnu atrakciju parku.

e laivoSana — to var veikt visos no aplikotajiem objektiem saskana ar normativajiem
aktiem;

* buraSana — grupa uzskatija, ka Gailezers nebitu izmantojams, vispieme@rotakais —
Juglas ezers;

e piknika vietas — visos objektos;

e pastaigas - visos objektos;

e Kkafejnicas pie Gdens — nodrosinot nepieciesamo infrastruktiru, iespéjamas pie
Juglas ezera un Gailezera;

* sléposana, slidoSana — iesp&jamas Juglas ezera un Gailezera.



Grupa ierosindja ar1 Sadas papildfunkcijas:

- dzivnieku peldinasanu;

- pladu tdenu savaksanu;

- dabas vertibu saglabasanu;

- skatus vietas un tornus.
Lauma Lidaka: uzstaties tiek aicinats Ugis Stipnieks.
Ugis Stipnieks: attieciba par piekluves vietam $Tm aktivitatém — nemot véra, ka daudzviet
lokalizeti privatipaSumi, nevajadz&tu radit jaunus apgratinajumus un pasvaldibu teritorijas
paredzet piekluves vietas krastam. Praktiski visas aktivas aktivitates ir atbalstamas, tas
jakoncentré aktivitaSu centros. Aktivitates, kas saistitas ar dabas veérttbam — nostak no
aktivajiem atpiitas centriem.
LaivoSanas pilnigs aizliegums Juglas ezera veicina ta aizaugSanu, tadél butu janosaka
zonas, kur biitu iesp€jams parvietoties ar motoriz€tiem transportlidzekliem.
Visam aktivitateém biitu jaatrod vieta, tas jaapvieno un jalokaliz€ iesp&jami tuvu sabiedriska
transporta pieturam.
V.Melderis: vai uzskatat, ka visos gadijumos janodroSina auto piekluve?
Ugis Stipnieks: attieciba uz aktivas atputas veidiem - gruti iedomaties, ka laivoSana un
burasana butu iesp€jama bez auto piekluves un ekip&juma atveSanas. Varétu ieveérot 400 m
piekluves distances principu.
Lauma Lidaka: japaredz, ka neatliekamajai mediciniskajai palidzibai ir svarigi piebraukt
péc iespéjas tuvak negadijumu vietam.
Ugis Stipnieks: piekluve visa krasta linijas garuma nozimétu privatipaSumu likvidéSanu
Sajas zonas.
V.Melderis: jautajumi?
Lelde Engele (Latvijas Dabas fonds): piebilde — tiek apSaubita motorlaivu laivoSanas
iesp€jamiba Gailezera. Viss atkarigs no noteiktas vietas. Svarigi nemt véra dabas vértibas,
kuras redzam visos aplikotajos objektos. Planojot krastmalu izmantoSanu, ar loti lielu
pietati vajadz€tu izvertét objektu novietojumu dazadas vietas, lai nesabojatu kadu no
esoSiem zalajiem koridoriem.
Lauma Lidaka: ari grupa vienojusies, ka motorlaivam Gailezera nevajadzeétu but —
prezentacijas tabula radusies kltda.

V.Melderis: uzstaties tiek aicinata tre$a grupa. Tiek pieteikta Karina Andersone.
Karina Andersone: pateicas grupai par aktivo darbu. Tika izskatita gimenes darzinu
veésture un pasreiz€ja situacija, konstatgjot, ka vairuma gimenes darzinu lokacijas vietu
Sobrid — pagaidu izmantoSanas statuss. Cilveki, kas neizmanto darzinus, uzskata, ka tie ir
darzinu izmantotaju hobijs, kas rada degradétas teritorijas un nehigiénu vidi. Darzinu
izmantotaji to uztver ka atputas iesp€ju, iegustot paSaudz€tu partiku un iesp€jamibu
audzinat bérnus pie dabas.
Problémas: kriminogéna vide, estétiskuma un higiéniskuma trikums, degradétas teritorijas.
Tika spriests, ko darit ar darzinu teritoriju, fokus€joties uz Ziepniekkalna teritoriju. Darzini
aiznem 15 zemesgabalus 51,9 ha apjoma. Tiek apskatits darzinu nomas planojums.
Risinajumi:

- atstat gimenes darzinus ka pagaidu teritorijas izmanto$anu;

- gimenes darziniem noteikt atlautas papildizmantoSanas funkciju dabas un

apstadijumu teritorija un savrupmaju apbuives teritorija;



- veicinat citu — alternativu — darzinu formu veido3anos bez apbiives. Sai varianta
aktuala butu labiekartojuma nozime.

Secinajumi: iedzivotajiem darzini ir svarigi, tie ir jasaglaba.
Tiek aicinats grupas parstavis Emils.
Emils (uzvards netika minets): atbildot uz jautajumu, kapéc Riga samazinas darzinu skaits,
viens no argumentiem — pasSvaldiba tos izir€ 1siem terminiem, novérojams arT informacijas
trikums par darzinu nomas iesp&jam.
Sieviete (grupas parstave; vards, uzvards netika minéts): tris ieprieks ieteiktie risinajumi
tika integréti ceturtaja — nodefinéts, ka darziniem jaklust par papildizmantoSanas veidu
savrupmaju, apstadijumu un dabas teritorijas, nosakot ilgaku nomas laiku ne vien
privatpersonam, bet ar1 biedribam, ka ar1 defingjot kop&jus apsaimniekoSanas noteikumus.
Emils: salidzinot Lucavsalu un Ziepniekkalnu, tika secinats, ka Lucavsala vairak darzinu
tiek atbilstoSi, regulari apsaimniekoti, jo tos parvalda biedriba. Tadél secinajums — ja
biedribas uznemas to apsaimnieko$anu, tas varétu stimul&t darzinu attistibu.
V.Melderis: uz cik ilgu laiku Lucavsala iznoma darzinus?
Emils (uzvards netika minéts): L.ucavsala - uz vienu gadu, Ziepniekkalna — sesi lidz devini
gadi, pagarinot nomas tiesibas no gada uz gadu. Tas ir viens no galvenajiem iemesliem,
kamdel trukst stabilitates izjltas. Tas neattiecas tikai uz razu — vajadziga infrastruktira,
tiek veidotas darbnicas, siltumnicas — tam vajadzigi lielaki ieguldijumi.
V.Melderis: komentari?
Virietis (vards, uzvards netika minéts): ligums min&t pirmos tris risinajumus.
Sieviete (grupas parstave; vards, uzvards netika minéts):
risingjums nr. 1 — saglabat gimenes darzinus ka pagaidu teritoriju un izmantot
funkcionalajas zonas; darba grupa iesaka - japagarina nomas termins, jo probléma — ja
netiek noteikts pietiekoSi gar§ nomas termins, cilvéki baidas ieguldit vairak resursu.
NepiecieSams piesaistit biedribas (Lucavsalas piemérs). PaSvaldibai butu jaiegulda resursi
infrastruktira — elektriba, celi, idensvada nodroSinajums.
risinajums nr. 2 — noteikt gimenes darzinus ka papildizmantojumu dabas un apstadijumu
teritorija. So varétu izmantot ka papildinajumu pirmajam risindjumam.
risinajums nr. 3 — inovativas pieejas, papildinot un atjaunojot esodos darzinus. Sis
risinajums piemérots tikai dekorativiem augiem daudzstavu maju iekSpagalmos, bitu
javeic sociologiskie pétijumi, apzinot iedzivotaju viedokli par $adu iesp&jamibu.
Ugis Stipnieks: norada uz pretrunu prezentacija — no vienas puses tiek apgalvots, ka
nepiecieSams pagarinat gimenes darzinu nomas terminu, lai gan Lucavsala, kur vérojama
darzinu sakartotiba, tas ir viens gads, bet Ziepniekkalna - 1idz pat deviniem gadiem. Otrs
jautajums - kads labums Rigas iedzivotajiem, kas nav darzinu nomnieki, nemot véra, ka
vertigas teritorijas tikai par nomas maksu nonaks darzinu lietotaju ipaSuma? Lucavsalas
teritoriju darzinu 1pasnieki labprat paturétu tos sava ipaSuma, bet — ka tas sasaucas ar pargjo
iedzivotaju interesém?
Sieviete (grupas parstave; vards, uzvards netika minéts): netiek izmantota visa teritorija —
nav izskang¢jis viedoklis, ka Lucavsala biitu parpildita.
Emils (uzvards netika minéts): Lucavsalas teritorija darzinus apsaimnieko biedriba
~Jumpravsala”. Pargja teritorija, kur nav biedribas iesaistes, darzini ir daudz sliktaka
stavokli. Planojot turpmako tas attistibu, biitu jaizveido integréts attistibas plans, kura
paredz€ti ne vien darzini, bet arT plasakai sabiedribai pieejami darzi — skolu darzi, u.tml.,
atstajot zalo teritoriju plaSakai sabiedribas dalai.




Lauma Lidaka: ari Ziepniekkalna darzini realitaté tick iznomati uz vienu gadu. Saja rajona
ir ar1 lieli apgriitinajumi — elektro — gaisa vadu linijas, kas nosaka darzinu degradéSanos.
Pieméram, Daugavgriva parsvara nav brivu gimenes darzu — tas ir ilgtermina nomas
teritorijas, kas gadu gaita veidojas par apbiivétam teritorijam.

V.Melderis: galvenais secinajums attieciba uz Ziepniekkalnu?

Sieviete (grupas parstave; vards, uzvards netika minéts): secinajums, vienlaikus ari
ierosinajums — ir batiski ieglt apkart€jo iedzivotaju viedokli, lai kopigi izvértétu
risindjumu, kas viniem ir svarigaks.

V.Melderis: uzstaties tiek aicinata ceturta grupa. Tiek pieteikta [ jeta Putane.

Ljeta Putane: grupa tika spriests, kas ir apkaimju centrs, kadas funkcijas tas parstav, kur
Sadi centri atrodas un ka tos noteikt pilsétvidé. Apkaimju aptaujas rezultati — apméram puse
cilveku sacijusi, ka vinu apkaimes ir iezim&jusies to centri. Secinajums - svarigi definét un
stiprinat jédzienu ,,apkaimes centrs”.

Apkaimju centru galvenas funkcijas: tirdznieciba, kultirra, rekreacija un zala funkcija.
Pirmais no jautajumiem: kas ir apkaimes centrs?

Prezentaciju turpinat tiek aicinata grupas parstave llze.

Ilze (uzvards netika mineéts): tika secinats, ka ta ir vieta, kur cilveki ikdiena visbiezak
satieckas. Tai jabiit sabiedriba atzitai vietai, kas pilda socializ€Sanas un pakalpojumu
nodroSinasanas funkciju. ledzivotaju apzina biezi par ,galveno centru” tiek definéts
kultirvesturiskais jeb ,,vecais™ centrs — pat, ja laika gaita raduSies jaunaki.

Ljeta Putane: nakamais jautajums bija méginajums izprast apkaimju centru prioritaras
funkcijas. Prezentaciju turpinat tiek aicinata grupas parstave Katrina.

Katrina (uzvards netika minéts): apzinot grupas dalibnieku individualos viedoklus un
apkopojot vidg€jos raditajus, prioritara nozime izkristaliz€jas dabas un estétiskajiem
aspektiem — tatad, ko iedzivotaji identificeé ka centru, visbiezak atzitakie ir vesturiskie
centri.

Otraja vieta — kulttiras aspekts, pieméram, biblioteka.

TreSaja vieta — atpiita un rekreacija, zala zona.

Ceturta vieta — transporta mezgls.

Pieta vieta — tirdznieciba un pakalpojumi (tostarp, pasts un banka).

Sestaja vieta — izglitibas iestades.

Septitaja vieta — biroji.

Apkaimes centru raksturo ta funkciju daudzveidiba.

Ljeta Putane: lai ieskicétu apkaimes centra kritérijus, tiek aicinata grupas parstave Ilona.
llona (uzvards netika minéts): atrunajot Kkrit€rijus, viens no svarigakajiem aspektiem ir
vesturiska lieciba, kultiras un vesturiskais mantojums. Bitisks aspekts ir ar1 vizualais téls,
sakartotiba, daudzfunkcionalitate, ka ari centra iesp&jas psihologiski pievérst sabiedribas
uzmanibu.

Ljeta Putane: lai identificétu apkaimju centrus, tika aplikots Imantas piemérs. Imanta
var€tu but sesi centri. Svarigi nodefinét galveno. Tiek aicinata grupas parstave Kristine.
Kristine (uzvards netika minéts): nemot véra, ka centriem ir jabiit daudzfunkcionaliem,
svarigas ir &dinasanas, publiskas artelpas, sporta un izglitiba iesp&jas, ka ari baznica,
rekreacija. Vairuma Imantas apkaimju centru viena no svarigakajam ir tirdzniecibas
funkcija, tadel par galveno Imantas apkaimes centru biezak tika minéts tirdzniecibas centra
,» Vilna” rajons.



Ikdienas pakalpojumus sanemam tuvak dzives vietai, savukart lielakas aktivitates notiek
galvenaja — kulttras jebSu socialaja centra, kur atrodas parks, kultoiras iestades u.tml. Tadel
ir nozimigi, ka salidzinosi liela apkaimé ar dazadu apbiivju veidiem centri ir vairaki.

Ljeta Putane: noslédz prezentaciju.

V.Melderis: jautajumi? To nav. Apkopojumu prezentét tiek aicinata [1ze Purmale.

Ilze Purmale: izsaka pateicibu grupai par daliSanos pieredz€ un zinaSanas. Teritorijas
planoSanas instrumenti atseviSki nenodroSina pilnvertigu labvéligu risinajumu, lai noklatu
visu kvalitates spektru, tadel teritorijas planojuma jautdjumos svarigi darboties kopa ar
sabiedribu, sakotn€ji vienojoties par principialam lietam. Tiek akcentéta sadarbibas
nozime.

L1dz nakama gada beigam — darbs pie 11 tematiskajiem planojumiem.

Tiek apliecinata gataviba radit jauno teritorijas planojumu ar uzsvaru uz kvalitati un
musdienigumu. Projektu vaditaju kontakti atrodami majaslapa. Darbs turpinasies
tematiskajas darba grupas, padzilinati diskutgjot gan par Sodien runatajiem, gan citiem
jautajumiem.

Nakamais sabiedribas lidzdalibas pasakums planots nakama gada otraja pusé, kad bis
izstradatas 11 tematisko planojumu redakcijas un nodotas sabiedribas lidzdalibai.
Informacija par tiem tiks publicéta majaslapa, kur bis pieejamas ari seminaru
prezentacijas.

Tiek aicinats izteikt viedokli, ka $ads sabiedribas iesaistes formats var palidzét radit
ieguldijumu un padzilinatu izpratni par seminaros skartajiem jautajumiem.

Noslédz runu.

V.Melderis: pateicas par darbu Sodien. Noslédz seminaru.

Sanaksme tiek slégta plkst. 17:25.
Protokola pielikuma dalibnieku saraksts 8 Ipp.

Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta [. Purmale
Pilsetvides attistibas parvaldes vaditaja
Protokolg&ja /(1) -L.Tiruma
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Tematiskais seminars ,,Vide”

KOPSAVILKUMS

Tema ,,Stratégija noteikto dabas teritoriju attistibas vadliniju IstenoSanas iespéjas”
Problema: dabas apstadijumu telpisko struktiiru karte, kas teritorijas planojuma bitu
janostiprina un japadara saistoSa treSajam personam, veidojot funkcionétsp&jigas zalas
teritorijas.
Ka saskanot ipaSumtiesibas?
Risinajumi:
- atsavinat zemes gabalus, kam v€lamies mainit lietoSanas jégu; atminoties Dienvidu
tilta un Nacionalas bibliot€kas biivniecibu, jasecina, ka §is ir ,,smags” risinajums;
- sabalansét un noteikt papildus nosacijumus labiekartojuma Ilimenim un
apsaimniekoSanai. Tiek izkristalizeti $adi aspekti:
o japaredz izmainas normativajos dokumentos, nosakot nekustama Ipasuma
atlaides;
o bitu janodroSina lidzfinans€juma piesaiste, jaorganiz€ projektu konkursi;
o jartp&jas par apgaismojuma nodro$inasanu ielas, atrundjot elektroenergijas
apmaksas jautajumus;
o ideja no Latvenergo — apgaismotaka nama konkurss, lai veicinatu labo slavu
un kopé€jo labumu.

Ka efektivizet iekSkvartalu ielas, kuras novietotas automasinas apgriitina iedzivotaju
parvietoSanos?

Risinajums: svarigi sniegt izvéles iesp€jas un nemt véra savstarp€ja izdeviguma principus —
apmaksajot autostavvietu, auto iesp€jams novietot tuvak dzivesvietai, un iesp&jams to
novietot arf talak, nemaksajot papildus.

Katrs gadijums ipaSumtiesibu dé] jaapluko individuali.

Teéma ,,Piekluves iespéjas Rigas idenstilpném”

Probléma: likumdosSana paredz&ts, ka kajamgaj&jiem un ar kugosanu saistitam darbibam ir
pieejama krasta josla. Realitaté $adu krastmalu ir daudz, tacu daudzviet piekluve ir
ierobeZota ostas terminalu, privatipaSumu, laivu/ jahtu ostu, zoodarza un citu iemeslu dél.
Risinajumi: piekluvi ir iesp€jams nodroSinat ar paSvaldibu sarkano liniju novilkSanas
palidzibu, privatipaSnieka atlauju atvert teritoriju u.tml.

Katru no $im vietam javar sasniegt astonu mintiSu gajiena (apméram 500 m) no sabiedriska
transporta vai dzivesvietas.
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Nemot vera, ka daudzviet lokalizgti privatipaSumi, nevajadz&tu radit jaunus apgritindgjumus
un paSvaldibu teritorijas paredz&t piekluves vietas krastam. Praktiski visas aktivas
aktivitates (maksSkeréSana, buraSana, laivoSana, peldvietas, kafejnicu iesp&jas u.tml.)
tdenstilpnu tuvuma vai tajas ir atbalstamas, tas jakoncentré aktivita$u centros. Aktivitates,
kas saistitas ar dabas vértibam —nostak no aktivajiem atpitas centriem.

Visam aktivitatém biitu jaatrod vieta, tas jaapvieno un jalokalizé iesp&jami tuvu sabiedriska
transporta pieturam.

Teéma ,,Gimenes darzinu attistibas iespéjas”
Problemas: gimenes darzinos novérota kriminogéna vide, estétiskuma un higiéniskuma
trikums, dazviet - degradétas teritorijas; paSvaldibas darzinus iziré isiem terminiem,
noverojams ar1 informacijas trikums par darzinu nomas iesp&jam.
Risinajumi:
- atstat gimenes darzinus ka pagaidu teritorijas izmantoSanu. PaSvaldibai butu
jaiegulda resursi infrastruktira — elektriba, celi, idensvada nodro§inajums.
- gimenes darziniem noteikt atlautas papildizmanto$anas funkciju dabas un
apstadijumu teritorija un savrupmaju apbuves teritorija;
- veicinat citu — alternativu — darzinu formu veido$anos bez apbuves. Sis risindjums
piemeérots tikai dekorativiem augiem daudzstavu maju iekSpagalmos, bitu javeic
sociologiskie pétijumi, apzinot iedzivotaju viedokli par $adu iesp&jamibu vélamibu.

Secinajumi: iedzivotajiem darzini ir svarigi, tie ir jasaglaba. Ja biedribas uznemas to
apsaimniekoSanu, tas var€tu stimulét darzinu attistibu.

Darziniem jaklust par papildizmantoSanas veidu savrupmaju, apstadijumu un dabas
teritorijas, nosakot ilgaku nomas laiku ne vien privatpersonam, bet art biedribam, ka ari
defingjot kop€jus apsaimniekoSanas noteikumus.

Teéma ,,Apkaimju centri”
Definétie jautajumi:

- kas ir apkaimju centrs,

- kadas funkcijas tas parstav,

- kur $adi centri atrodas,

- ka tos noteikt pilsétvide.
Problema: apkaimju aptaujas rezultati — tikai apm&ram puse cilvéku sacijusi, ka vinu
apkaimes ir iezim&jusies to centri.
Secinajums - svarigi definét un stiprinat jédzienu ,,apkaimes centrs”, vieSot izpratni par ta
funkcijam, noteikSanas kriterijiem.
Prioritara seciba tas ir $adu funkciju apkopojums: dabas un estétisko aspektu pieejamiba,
kultiras objektu, pieméram, bibliotekas esamiba, atpiitas un rekreacijas, zala zonas
pieejamiba, transporta mezgls, tirdzniecibas un pakalpojumu (tostarp, pasts un banka)
pieejamiba. Apkaimes centru raksturo ta funkciju daudzveidiba.
Viens no svarigakajiem aspektiem ir vésturiska lieciba, kultiras un vésturiskais
mantojums, ka ari vizualais t€ls, sakartotiba, centra iesp&jas psihologiski pievérst
sabiedribas uzmanibu.
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