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Sanaksmi vada:

|.Purmale — Pilsétas attistibas departamenta Pils€tvides attistibas parvaldes vaditaja
Sanaksmeé piedalas:

Rigas domes Pilsetas attistibas departamenta specialisti:

[.Sirma — Pils&tas attistibas departamenta Pilsétvides planoSanas nodalas vaditaja

M.Liepa-ZemeSa — Pilsétas attistibas departamenta Pilsétvides attistibas parvaldes
Pilsétvides planoSanas nodalas galvena teritorijas planotaja

S.Kalvite — Pilsétas attistibas departamenta Pils€tvides attistibas parvaldes Sabiedribas
iesaistes nodalas vaditaja

L.Lidaka — Pilsetas attistibas departamenta Pilsétvides attistibas parvaldes Pilsétvides
planoSanas nodalas galvena teritorijas planotaja

A.Lo¢manis — Pilsétas attistibas departamenta Stratégiskas vadibas parvaldes Stratégiskas
planoSanas nodalas galvenais telpiskas attistibas planotajs - GIS eksperts

Marupes novada domes parstaviji.

M.Bojars — Marupes novada domes priekSsédétajs

P.PikSe — Marupes novada domes deputats, Attistibas komitejas vaditajs
A.Lismane — Marupes novada domes biivvaldes vaditaja

Olaines novada domes parstavis:

A.Zandere — Olaines novada pasvaldibas Biivvaldes specialists teritorialplanojuma un
zemes iericibas jautajumos



Stopinu novada domes parstavyji:
A.Ribenis — Stopinu novada domes biivvaldes vaditajs
K.Jansone — Stopinu novada domes Attistibas un planoSanas specialiste

Salaspils novada domes parstavis:
D.Bérzina — Salaspils novada domes Attistibas dalas teritorijas planotaja

Jirmalas pilsetas domes parstavis:
V.Zvejniece — Jarmalas pilsétas domes Pilsétplanosanas nodalas vaditaja

Sanaksmi protokole:

I.Zubure - Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta Pilsétvides attistibas parvaldes
Sabiedribas iesaistes nodalas galvena specialiste

Darba kartiba:
Pasvaldibu parstavju informéSana par jauna Rigas teritorijas planojuma izstradi,
Sabiedribas iesaistes programmu.

I.Purmale: Atklaj sanaksmi, iepazistina ar sevi, informé par darba kartibu. Isuma izstasta
par jauna Rigas teritorijas planojuma izstradi, par planoSanas procesu. Informe, ka pasreiz
planam ir sakuma stadijas izp€tes un izzinaSanas posms, tapéc nepiecieSams klatesoSo
profesionalais viedoklis. Aicina iepazities, stadities prieksa.

Ceram, ka jiis jau no pasSa sakuma iesaistisieties planojuma izstrad€ un jiis aicinajam, lai jis
zinatu ar ko més nodarbojamies, ka més planojam So darbu.

Aicina uzklausit sagatavotas prezentacijas.

M.Liepa-Zemesa: Prezentdcija par jauna Rigas teritorijas plana izstradi.
S.Kalvite: Prezentacija par sabiedribas lidzdalibas programmu Rigas teritorijas plana
izstrades laika.

I.Purmale: Paskaidro, ka tads ir scenarijs un pasakumu plans kopuma, ka mes varétu
darboties. Mg&s loti ceram uz jusu profesionalo atbalstu, viedokli, un jusu profesionalo
pieredzi dazados misu kopigi interes€josos jautagjumos. MEs ceram zinas, uzdevumus,
velmes iegiit, kas saistas ar kaiminu pasvaldibu iedzivotaju jautajumiem un problémam, un
Jus busiet mums ka saikne. M&s redzam jis $ajos Tm planojumu izstrades procesa ietvaros,
Sie pierobezu jautajumi mums bis janodefiné. Tm planojumu darba uzdevumi mums
faktiski ir gatavi, mes izsutisim ar1 jums. Padomajiet par Siem pierobezu jautajumus no jiisu
puses, kas bitu aktuali, ko més neesam pamanijusi, ievertejusi, uzrakstijusi. Batu lietderigi
miusu kompetences un pieredzi likt kopa un stradat pie $1 jauna RTP. Par turpmako
sadarbibu, més v€letos no jums dzirdeét — ka jus redzat metodi, ka mes varétu turpmak
sadarboties un iesaistities Tm planu darba grupas. M&s nosiitisim jums §is prezentacijas.
Galvenais ir nodefinét Tm planu darba uzdevumus, lai turpmak varetu stradat.

I.Purmale aicina pasvaldibu parstavjus uzdot jautajumus.

D.Bérzina: Ja. Noklausoties ped€jo priekSlikumu par sabiedribas iesaistiSanu, mes
Salaspili esam finiSa taisn€ ar teritorijas planojumu, ar So procesu — diezgan daudz un
pieredzi esam gajusi cauri ar sabiedribas iesaistiSanu. Mums pasiem liekas (tapat ka arsts
saprot, kas tur ir ick$a), ka viss ir skaidrs, bet sabiedriba ir loti neizglitota $ai joma. Un
piem&rus varu saukt loti daudzus. Mes iesaistijam sabiedribu ciema un pils€tas robezu
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izmainu veikSanai, ar mérki redz&t kads ir sabiedribas redz&€jums — es gribu vai vispar
negribu ciema vai pilséta savu Ipasumu redzet, vai kadu pielietoSanas veidu vinam
izmantot talak, un pie ta més nonacam, mums kadi 200 cilvéki atnaca uz So sanaksmi un
visiem interes€ja tikai nodokli. Tapéc mans jautajums, vai veicot So pils€tas dalu
iedzivotaju iesaistiSanu, jis iesiet jau ar kadu gatavu ideju, priekSlikumu, par kuru runas, jo
pretéja gadijuma Sis process ir nekontroléjams. Naks katrs un teiks, sakot no, piem., pilséta
més esam sakuSi daudzdzivoklu maju labiekartoSanas projektus, kur pasvaldiba dod lidz
90% lidzfinans&juma, neskatoties uz to, ka tie ir privatipasumi. Seit ir galvenokart
iedzivotaju interese — kur liks automasinu. Bet to, ko saka ainavu arhitekts, to, ka vajadz&étu
veidot pils€tvidi, par iedzivotajiem varbiit 10% ir interese. Tad€] mes sava prata nonacam
pie secindjuma, ka mums pasSiem vajag diezgan precizi sagatavot t€mu, lai to var ielikt
ramjos, lai var runat par konkrétu lietu, citadi mes runasim par visu ko — kapec mums vajag
pagalmus labiekartot, labak siltiniet mums maju par to naudu. Tas ir, lai saprastu, ka
notiek, jo mums tapat ir pils€ta, un mums atsSkiriba no Rigas pilsétas nav piesaistamie
Zemes gabali daudzdzivoklu majam, katrs zemes gabals nav citi TpaSnieki, tieSi tas majas
Ipasnicka zemes gabals. Jautajums — vai domajiet nakt ar konkrétu priekslikumu, par ko
runat ar iedzivotajiem?

S.Kalvite: Mées labi zinam pieredzi ka ir ar iedzivotajiem, vini tieS$am runa par pagalmiem,
par spuldzitém un vis kaut ko citu, més tam esam emocionali sagatavojusies. Mes gribam
to rami (bet més gribam, lai iedzivotaji aiziet apmierinati no tas sanaksmes), tapéc mums
lidzi ir planota visu citu RD struktirvienibu komanda, kas sp€j atri atbildét uz iedzivotaju
jautajumiem, un veérst uzmanibu, kur kontaktus iedod, lai taja vakara diskusija par to
neizvérSas. M&s gribam $o sanaksmi ka izglitojoSu procesu noorganizét un méginat
vienkarSiem animacijas veidiem paradit, kas ir planojums un kuras ir tas lietas, ko
planojums risina. Jo ta bis pirma tikSanas ar iedzivotajiem, skaidrs, ka vini nestastts mums
neko par planojumu, bet viens no mérkiem ir atrast aktivos apkaimes iedzivotajus, ar
kuriem péc tam mums sakt stradat talakajas darba grupas, no kuriem kadus realus,
konkr&tus priekSlikumus varétu sanemt, jo skaidrs, ka no 200 cilvékiem (ka Jus teicat),
labi, ja 10% vispar aizdomajas, talaka Iimeni par to pagalmu.

L.Sirma: Grib&ju papildinat, ka sabiedribas lidzdaliba ir planota kados 3 etapos, stadijas.
1.InformgjoSais, tas ir pasakums uz kuru mes aicinasim pilnigi visus ridziniekus, mes
nevaram prognozet kada biis atsauciba, iesp€jams tur blis milziga auditorija, Iidz ar to §1
pirma sanaksme nav domata diskusijas veida. Tas ir informativs pasakums par to, kas ir
RTP, ko tas dod man ka iedzivotajam un kada veida es varu ietekmét §1 planojuma
risinajumus. Tas, ka mums biis lidzi citu RD struktiirvienibu parstavji, tas bis
nodroSinajums, ka iedzivotaji gribés uzdod jautajumus un visticamak, ka ne jau par RTP.
2.Nakosa stadija ir sabiedribas Iidzdalibas stadija. Jau biis sadalits pa t€mam, blokiem un
tur jau tiks prezent€ti vairak vai mazak konkréti risinajumi, un tad bis diskusija ar
apkaimju iedzivotajiem par konkrétiem risinajumiem. 3.Un pédgjais ir iedzivotaju iesaiste.
Lidzdaliba un iesaiste ir ta ka kopa. Par cilvékiem, kas ir dazadas sagatavotibas un
informétibas pakapes iesaistit vinus procesa nav iespejams.

D.Bérzina: Mans jautajums varbit bija savadaks. Es domaju par to, ka no iedzivotajiem
naks idejas, bet tas biis tads daudzums, ka to nevarés savakt. Bet ir lietas, kuras S§1
planojuma laika ir jarisina, kaut vai celi, infrastruktiira, kas konkréti ir aktuali uz to laiku,
kamer $is planojums darbotos.

I.Sirma: Tapéc mums Sobrid ir Rigas pilsétas stratégija, kas ir izstradata un ir doma, ka 1.
vai 2. stadija m&s prezentesim strat€giskos risinajumus, kas faktiski pa lielam vairs nebis
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apspriezami, taja bridi stratégija jau bis stajusies speka. Un tas bis tas ramis, kura ietvaros
més darbosimies. M&s zinam, ka jaunaja planoSanas koncepcija teritorijas planojums ir
diezgan visparigs, un teritorijas planojuma, ko tur isti var€tu apspriest. ledzivotaji grib
redzet kaut kadas konkréetas lietas un izteikt viedoklus, tapec sabiedribas lidzdalibas merkis
ir radit iespaidu, ka vini ir iesaistiti, ka vini aiziet no §is diskusijas apmierinati, sausais
atlikums (me€s jau pasi zinam) ir saméra minimals.

I.Purmale: Bet tas ir no tas pirmas sanaksmes. Péc tam, kad més runajam par Tm planiem,
tur meés ceram uz Siem lideriem, varbtt bis 2 cilveki no katras apkaimes, ar kuriem tieSam
varés kontaktéties péc tam, un galu gala bis tas 4 tematiskas sanaksmes — vide, transports,
majoklis, darbs, tur jau ir par konkrétiem risinagjumiem un konkrétam lietam, tur ir Cits
Iimenis un citi jautajumi, tur nebis tas izpludusais, tur ramji detaliz€sies, jo stratégija ir
lielais ramis un talak mes tos ramiSus pa temam izvirzam.

S.Kalvite: Taja bridi, kad mé&s brauksim pa tam apkaim&€m, mums jau bis aptauju rezultati,
un mes redzesim, kuras ir tas problémas iedzivotdjiem, un mes kaut kada veida biisim
sagatavojusies, m&s viniem prezent€jam un vini sanem atgriezenisko saiti, ja jis esat
identific€jusi misu problémas un jiis mis saprotat. Protams, paradisies kadas jaunas idejas,
kuras aptaujas laika neatspogulosies, bet ta ir ta atgriezeniska saite, ka mes esam
iedzilinajusies tieSi taja mikrolimeni, apkaimju Ilimeni, nevis visu pilsétu kopuma
skatijusies.

A.Lismane: Man ir priekslikums attieciba uz sadarbibas formu. Nav jéga, ka visas §is
Pierigas pasvaldibas piedalas So Tm planu izstrade, piem., mums galigi neinteres€ kadi ir
Vecrigas apbiives noteikumi. Sis mijiedarbibas formas, jomas, kuras mums ir loti batiski
piedalities, varbiit ir jadefin€ ar katru kaiminu paSvaldibu, kur §is mijiedarbibas un saskares
formas, tiesi So Tm planojumu izstradé tad arT konkréto pasvaldibu pieaicinat, lai m&s
bezjédzigi nes€Zam un neklausamies par lietam. Ta més varétu organizet to darbu.
I.Purmale: Protams, ta ar bija domats.

A.Ribenis: Uz kuru gadu mes var€tu organizeties, kad tie pierobezu jautajumi varétu biit
definéti?

I.Purmale: Uz $o gadu, un tilit.

A.Ribenis: Ir ar1 pozitivi pieméri. leprieksgjas 2 sapulcites, mes aktivi diskut&jam par
transporta sasaisti, kur mums bija zinamas pretenzijas, tagad man jasaka zinams paldies.
Vai tas sapulces rezultata vai ka savadak, bet pie mums ieradas Rigas Satiksme un
piedavaja 2 savus autobusa marSrutus pagarinat.

A.Lismane: Tas noteikti nebija tap&c.

A.Ribenis: Pienemu, ka vini mekl€ naudinu autobusiem. Loti labs piedavajums bija, bet
saistiba ar to ir citi mazi jautajumini. Un mums interes€ nevis globalas lietas, bet konkréti
jautajumi. Domaju, ka citiem ari interes€, 90% ir definéti lieli jautajumi par pierobezu
attistibu. Dizas lielas apsprieSanas — vinas ir stipri dazadas. Piem., vakar mums bija
stratégijas apspriesana.

I.Purmale: Jasu stratégijas?

A.Ribenis: Ja. Ieradas veseli 2 cilvéki. Un kad viniem pajautaja kadi jums jautajumi? -
,Ziniet taja cela vajadz&tu paskatities vai caurteka nav aizbirusi”. Bet taja skaita ir biezi un
konkréti jautagjumi. Piem., ménesi atpakal uz apsprieSanu par starpvalstu trases
palielinasanu, tur ieradas visi, kuru teritorijas robezojas ar $o. Tas nav slikti, tas ir labi, ka
nav parak daudz, kas blaustas. ApsprieSanas ir skaistas lietas, jums daudz naudas, jiis varat
spriest.
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A.Lismane: Mazas pardomas par jisu apstiprinasanas terminu. Tas it ka sanak 2 gadi.
Mums liekas par 1su, péc pieredzes. Likumdosana iestradata liela stulbiba. Jo, ka rodas
jaunas, kaut kadas izmainas planojuma, kas atspogulo atlauto izmantoSanu, iedzivotaji
vienmer pauz savu viedokli katra publiskaja apsprie$ana. ST jauna kartiba ir jaapsprieZ un
tas process ir bezgaligs. Babite nonaca Iidz septitajai apsprieSanai. Mes tikam ar trijam
cauri. Vai Riga, Kur ir tik Joti dazadas intereses?

I.Purmale: Ka jis to panacat?

A.Lismane: Drakoniski.

Rund reize vairaki.

P.PikSe: Dazi pamostas tikai pie tre$as apspriedes.

|.Purmale: ME@s parasti ar 2 tickam cauri.

A.Loémanis: Jaunais plans tomér visparigaks neka ieprieks€jais plans.

A.Lismane: Visparigs vins nav, jo atlauta izmatosana ta ka ta ir jaatspogulo.

V.Zvejniece: ledzivotajus var nokausét ar daudzam apspriedém un beigas vairs nekas
neinterese.

L.Sirma: Jebkura gadijuma planoSanas sist€éma ir iesp&ja planojuma ielikt So elastigumu un
tad to detalizaciju atstat vai nu uz lokaliem vai detalplanojumiem. Man liekas, ka tas ir
variants ka pielikt punktu ...

A.Ribenis: Ja, més to tagad izjitam. Jisu veikala d&] mums tagad ir jasaspringst.
I.Purmale: Kura veikala?

A.Ribenis: Bikernieku ielas veikala del.

P.PikSe: Ka jiis elastigumu ieplanosiet?

I.Sirma: Jis ziniet, ka ir MK apstiprinatie visparigie apbiives noteikumi. Sie visparigie
apbiives noteikumi ir neelastigi un teritorijas planojuma mes varam ielikt visu pilnu
spektru. Ja teritorijas planojuma mes gribam kaut ko ierobezot, mes varam to darit.
Jautajums ir — ko un ka ierobezot. Rigas mérogs ir tik milzigs un nodetalizét TpaSos
ierobezojumus, tur ir jabat loti stingram pamatojumam. Tap&c biezi vien ir situacija, ka
mes piemerojot 81 briza teritorijas planojumu, biezi vien pasi nesaprotot kapec ir uzlikts
tads vai cits ierobezojums. Tas nepamatoti apgriitina turpmako attistibu. MK Nr.711 ielikts
princips, ka jebkura jauna biivnieciba ar detalplanojumu, vina var detalplanojumu saskanot
un beigas noslégt ligumu par istenoSanu, saskanpot ar kaiminos skartajam tresajam
personam. Kapéc nedod to iesp&ju?

A.Lismane: Protams.

D.Bérzina: Man ir vél 1 jautajums par piemérosanu. Mes Sobrid censamies visiem spekiem
rast iespeju, lai to, ko raksta apbiives noteikumos visiem spekiem varétu piemérot. Jo ka
var piemérot MK prasibu izstradat detalplanojumu. Nav jaizstrada detalplanojums, ja jauna
apbuve iederas. Kas ir iederas?

I.Purmale: Ta ir interpretacija.

D.Bérzina: Ka to var piemérot?

L.Sirma: Ta piem., ir savrupmaju apbtives kvartals, tas skaitas darfjumu pakalpojuma
objekts, kam ir cita funkcija, kas neiederas. Tas ir japamato.

D.Bérzina: To var pamatot ar apbiives noteikumiem. Apbiives noteikumos var paredzet —
cik % no dzivojamas majas var §im noliikam vai atseviski.

I.Sirma: Ta ir detalizacija. Ja pasvaldiba ir tik sp&jiga noteikt Sos % teritorijas planojuma
Itment uz 12 gadiem - ok. Mums Sobrid arT ir §is ierobezojums lidz 100 kv.m. Un no
kurienes ir tie 100, kapéc piem., ne 105%? Mges pasi savos grozijumos S0 normu €sam
iznémusi ara, tapec, ka tas nestrada.



D.Bérzina: Nav neviena piemera tada.

A.Ribenis: Konkréti, kad més katra paSvaldiba varam par konkrétam lietam ar jums runat?
I.Purmale: Varbit saksim secigi. Saksim no $o Tm planu uzdevumiem, un tajos blis misu
savstarpgjie, konkréetie jautajumi, kuri biitu jarisina. Butu labi, ja mes vienotos atseviski par
Siem pierobezu jautajumiem. Varétu nakoSo sanaksmi organizgt tiesi par Siem.

A.Ribenis: Mums ir dazi globali un virkne sikaki jautajumi. Vai jums ar ir skaidrs ,,Rail
Baltica” pieslégums Rigai? Neviens nav aizdomajies par to protams?

A.Lofmanis: Mgs esam paudusi savu versiju. Ministrija péta ekonomiskos pamatojumus
kaut kadiem 4 - 5 variantiem. Kad viniem ta izprieca biis gatava, tad varés runat talak.
A.Ribenis: Tas nav ierobezojums jiisu planojumam? Piem., tas pats b&digi slavenais E22
cels, kurs jau daudzus gadus ir ta ka gatavs, bet Riga vins ir negatavs, ko vél vajag?
A.Lo¢manis: Tur ir transporta specialistu viedoklu atskiribas.

A.Ribenis: Cik gadus? Nav normali, nav pieslégums atrisinats.

A.Lofmanis: Neesmu transporta specialists, par to nediskutésu. Mes par to diskutgjam,
kad bija stratégiskais IVN.

I.Purmale: Pie visiem Siem jautajumiem més vél atgriezisimies, kaut vai Tm planojuma
letvaros. Tad vienojamies, vispirms nodefingjam $os mis interes€josos jautajumus Tm
planu ietvaros. Tad attiecigi aicinasim vai nu katru pasvaldibu atseviski no pargjam, vai...
A.Lismane: Atseviski, savadak netiks pie varda.

I.Purmale: Tapéc jau atseviski.

A.Lo¢manis: Varbut ta ka jis uz apkaimém brauksiet, jabrauc pie kaiminu pasvaldibam.
I.Purmale: Drosi vien ta ar bis.

A.Ribenis: Drosi. Mums stavvietas 1étakas neka pie jums.

L.Sirma: M&s nakot uz So sanaksmi neiedomajamies paskatities jlisu sniegtos nosacijumus
teritorijas planojuma izstradei. Mums lémums par uzsakSanu bija jau gadu atpakal.
A.Ribenis: Mgs loti toleranti piegajam. Uzrakstijam tikai dazas rindinas.

L.Sirma: Varbiit Sobrid ir verts atgriezties pie ta jautajuma p&c biitibas un rakstiski
nodefingjiet.

A.Ribenis: Nakam kopa un té€rz&jam par So visu tematu.

L.Sirma: Tas ir jauzliek uz papira.

A.Ribenis: Tan1 mirkli arT uzliksim visu uz papira.

L.Sirma: Vai tikSanas reiz€ piefiks€siet problemjautajumus vai majas?

A.Ribenis: Tiesi ta. Tad tas loks var&tu biit plasaks.

Runa reize: - Apkaimju aktivisti,...

A.Ribenis: Tas darba apjoms nav tik daudz. Mes varam vienas tikSanas laika definét
konkrétas lietas.

I.Purmale: Tad més nostitam darba uzdevumus un organiz&jam tikSanos ar katru kaiminu
pasvaldibu atseviski.

S.Kalvite: Kaiminu pasvaldibu iedzivotaji art ir aktivi Rigas lietotaji, izmantotaji. Viniem
noteikti ar1 ir viedoklis par Rigu. Ka Jums liekas, kads ir Jisu redz&ums, vai un ka més
varetu iesaistit iedzivotajus no kaiminu paSvaldibam?

A.Ribenis: Viss no jisu naudas atkarigs.

P.PikSe: Jums triikst problemu?

V.Zvejniece: Problémas, ja jums ir pierobezu apkaimés kaut kada apspriesana, katra no
pasvaldibam informativaja lapa ielikt informaciju.

A.Ribenis: Bet [idz tam mums jabiit viedokliem saskanotiem.

S.Kalvite: Tad més varétu izmantot Jiis ka kontaktcilvékus, kam So informaciju nosiitit.
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V.Zvejniece: Noteikti. Katra pasvaldiba ir informativa majas lapa, nav problému.
I.Purmale: Vai vél kadam kada ideja?

K.Jansone: Ka jis planojat informét iedzivotajus? Ko jis planojat izmantot, lai sasniegtu
péc iesp&jas plasaku auditoriju, ne tikai bérnus, bet arT vecakus?

S.Kalvite: M@s gribam uzrunat katru ridzinieku. Ta ir informacija plassazinas lidzeklos. Ta
ir domes priek$sédétaja preses konference. Katram iedzivotajam pastkastité ir informativa
kartite ar uzaicinajumu piedalities planoSanas procesa. Tad més ceram uz Rigas Satiksmes
sadarbibu, ceram izmantot vinu monitorus. Protams, ari visas miisu majas lapas. Ceram, ka
Sabiedrisko attiecibu cilvéki varétu efektivi stradat, kada raidijuma piedalities ar
aicinajumu. Tad visas bibliot€kas, apmekl&taju pienemsanas centri.

Runa reize. , Ugunsgreka”, ...

S.Kalvite: Rigai nav sava avizite.

A.Ribenis: Pastnieks pazuda.

S.Kalvite: Kad més uzsaksim apkaimju aptauju, més gribam uzaicinat ridziniekus bt
atvertiem. Informet jau Sobrid, ka $T ir tieSi planojumam paredz€ta aptauja, biit atsaucigiem
un atbildét uz jautajumiem. Pamazam pieradinat pie $is domas pa druscinai. Tad bis 2
konkursi, kurus planojam plasak izzinot.

K.Jansone: Konkurss bis vasara?

S.Kalvite: Konkurss bis vasara. Mé&s ar makslas skolam runzjam: ,,Mums ir tada
programma, kur tad jus vél gribat iespraukties?”, laicigi jaieplano. Laiks Sobrid nav misu
sabiedrotais. Més to nevaram atlikt uz rudeni. ,, RadoSais ridzinieks™” arl ir viens no
informativajiem pasakumiem, lai pievérstu uzmanibu. Ceram atrast kanalus, lai uzrunatu
tos, kam ir interese.

A.Lismane: Kadas valodas bus §1s kartinas izplatitas?

S.Kalvite: Drosi vien latviesu, bet par to mums vél atseviski japadiskute.

A.Lismane: Nebis visi uzrunati.

A.Ribenis: Visiem jazin latvieSu valoda, kads jautajums?

A.Lismane: Esi realists.

Runa vairaki reize.

A.Lismane: Mums ir viens tipisks ciems aiz lidostas. Kad mes tur aizbraucam uz tikSanos
ar iedzivotajiem un sakam runat latviski, visi piecelas un iet ara. Tulks ir vajadzigs lidzi, ja
gribi ar cilvéku uzturét dialogu vai panakt rezultatu.

A.Ribenis: Ir paredzets novakt to ciemu.

P.Pik3e: Slesera plans, ne misu.

I.Purmale: Ar to ir jarékinas, protams.

A.Lismane: Ja negribat uzrunat to cilvéku, formali izpildit to savu planu, tad ja.

|.Purmale: Visticamak, ka ta biis, viena pus¢ latviesu, otra — krievu valoda. Sanaksmeé visu
prezentaciju més noteikti latviski runasim, bet konkréti cilveki, kas uzdos jautajumu
krieviski, jaatbild bis krievu valoda.

A.Lismane: Tulku vajadzes.

I.Purmale: Vai vél ir kas Sodien sakams?

A.Ribenis: Uz kuru laiku m&s orient€jamies?

S.Kalvite: Uz ,,siena” laiku.

Sodien nosiitisu abas prezentacijas un darba uzdevumus.

Runa reize.

S.Kalvite: Vai ir kads laiks, kad jums nav &rti?

A.Ribenis: Japaiet junija burzigam.
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I.Purmale: Uz miisu darba procesu junija burzin$ neiedarbojas.

A.Ribenis: Jums n€, bet mums gan iedarbojas.

D.Bérzina: Cik jums ir cilvéki Saja procesa iesaistiti, cik ir komanda liela?

I.Purmale: 20.

D.Bérzina: Mums ir 2.

I.Purmale: Citur 2000.

L.Sirma: Jus teritorijas planojumu pasi izstradajat, vai Jus vinu pasiitat no arpuses?
D.Bérzina: Mums ir Eiropas naudas. M&s sadalijam §is naudas tadiem darbiem, kurus mé&s
varam iegiit ka informativo pakalpojumu. Mg&s pétfjam ielu celu tiklu piekluves iespgjas,
informaciju visu maksimali iesp§jamo no VZD, par meziem savulaik transformétiem,
netransformétiem. Ta situdcija ir loti virspus€ja, loti nepilniga. Melioracijas sist€mu
izp@tes, prognoz&jamas darbibas, derigo izraktenu ieguves rezultata hidrogeologiskas
izmainu izp&tes, ko mé&s varam talaka darba izmantot.

I.Purmale: Pasu planu, to jis pasi?

D.Bérzina: To visu kopa més liekam pasi, uz vietas. Profesionals jurists taisa noteikumus.
A.Lo¢manis: Ja ir viens, tad ir labak neka kad satiekas tris profesionali juristi, kas katru
likumu iztulko savadak.

D.Bérzina: Pasvaldibu juristi nav augstaka pilotaza juridisko jautdjumu saprasana.
A.Ribenis: Mums vajag jisu plana detalizaciju. Nemot mis interesgjoso jiisu teritoriju —
Papirfabrikas ciematu, vai vin$ tiks atseviSki planots, aiztikts, vai vin$ vispar netiks
aiztikts. Uzkrasos vienu krasu pari un cauri. Piem., més visu laiku saskaramies ar $o. Tada
sajtta, padomju laiku stradnieku rajons, kura masuprat ir liclas attistibas potences, kaut ka
stav.

I.Purmale: Privatais Ipasums.

A.Ribenis: Biski privatais, arT kaut kadas daudzstavenes, daudzstavenes ar SkiiniSiem.
Marazms. Padomju laika atejisms. Bet blakus ir Juglas ezers. Juglas ezers ar1 ka tada mirust
zona. Baltezers ir kolosala teritorija. Juglas ezers pretgji. Vai jiisu planojuma tadas lietas
kustinasiet vai nekustinasiet?

A.Lo¢manis: Kustinas, 1pasi ar idenu Tm plana dalu.

I.Sirma: Isteniba planojuma més varam paredzet loti skaistas lietas. Bet problema ir ar
istenoSanu. Tas ir tas ko mes, Sobrid iesaistot citas domes struktiirvienibas, gribam panakt,
lai planojuma 1stenoSana notiktu saskanota, lai domes struktiirvienibas plano savu budZetu.
A.Ribenis: Es domaju no tada viedokla, piem., domajot par to paSu ezeru, vins rezervats
vai, kaut vai iekartot kugisu marsrutu, kas nak no Rigas centra uz Brivdabas muzeju.
L.Sirma: Tur ar1 vajadziga ezera tiriSana. Ta ir saimnieciska darbiba.

Runa vairaki reize.

I.Purmale: Planu shémas jau Sobrid ir tads plans paredzets, bet istenosana. ..

A.Ribenis: Jiisu zona velkas arT miisu aizmuguré. Mums ar tada mirusi zona aiz muguras.
Piem., ceram, ka Golfparks jums aizies — Rigas mezos.

Runa vairaki reize.

A.Ribenis: Elegants projektins, tikai stav.

I.Sirma: Detalplanojums nekustas.

A.Ribenis: M¢&s jau vinu neizstradajam.

A.Lismane: Viens problémjautajums. Kapec Golfs stav?

Runa vairaki reize.
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A.Ribenis: Gaisa aplis. Kolosala Rigas inzenierbive mums problémas rada ritos, vakaros.
Uz gaisa apla piesléguma, no Deglava ielas un no Lubanas ir pa 2 joslam, no miisu puses
tikai 1 josla.

L.Sirma: Tur jau sen viss ir parplanots.

A.Lismane: Nav ko lietot Rigas pilsétu.

A.Ribenis: Ne jau més lietojam, lieto garkalniesi, ropaznieki.

L.Sirma: Kaivas ielas pieslegumu ir paredzeéts likvidét, paredzEts pavisam cits
transportrisinajums. Jautajums atkal atduras pret finans€jumu.

A.Ribenis: Kada veida.

L.Sirma: Kaivas ielas pieslégums ir jalikvide, vins nav paredzéts.

Runa reize.

I.Purmale: Paldies visiem.

A.Ribenis: Un gaidam jus ciemos, laba kafija biis un 1&tas autostavvietas.

TikSanas laika izskanéjuSie jautajumi, priekSlikumi, ieteikumi:
1. Par sabiedribas iesaistiSanu, sanaksmju organiz&sanu, iedzivotaju ideju apkoposanu.
2. Par planoto sabiedribas lidzdalibu 3 stadijas.
3. Priekslikumi par sadarbibas formu — mijiedarbibas un saskares formas jadefiné ar
katru kaiminu pasvaldibu atseviski.
Jautajums — kad var€tu biit definéti pierobezu jautajumi?
Par teritorijas planojuma apstiprinasanas terminu.
Vai 1r skaidrs ,,Rail Baltica” pieslegums Rigai.
Vai un ka vargtu iesaistit kaiminu pasvaldibu iedzivotajus izteikt viedokli par Rigu?
Ka panakt planoSanas sistémas elastigumu, par apbiives noteikumu piemérosanu.
Ka planots informé&t iedzivotajus, lai sasniegtu pec iesp€jas plasaku auditoriju?
10 Cik cilveki ir iesaistiti teritorijas planojuma izstrades procesa.
11. Teritorijas planojums un ta Tstenosana.

©ooNOA

Sanaksme vienojas:

1. KlatesoSajiem izsutit sanaksmé izskan€jusas prezentacijas: ,, Jauna Rigas teritorijas
planojuma izstrade” un ,Sabiedribas lidzdalibas programma Rigas teritorijas
planojuma izstrades laika”.

2. KlatesoSajiem izsiitit sagatavotos Tematisko planojumu darba uzdevumus un tikties
ar katru kaiminu pasvaldibu atseviski.

Sanaksme tiek slégta plkst.11:45
Pielikuma: Dalibnieku saraksts uz 2 Ip.

Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta I.Purmale
Pilsétvides attistibas parvaldes vaditaja

Protokol&ja I.Zubure



