Vides parraudzibas valsts biroja atzinuma Nr. 4-03/09 izvertéjums

PIELIKUMS NR. 4

ieteiktajiem risinajumiem, tomér izvélé pietrikst sasaistes (un péctecibas) ari ar ieprieks Rigas planosanas dokumentiem
veiktu stratégisko ietekmes uz vidi novértéjumu rezultatiem (un tajos vértetajiem/ieteiktajiem risinajumiem).
Stratégiskais novértéjums lidz Sim veikts gan Rigas teritorijas planojumam 2006.-2018.gadam, gan Rigas un Pierigas
mobilitates planam, gan Rigas ilgtspéjibas attistibas stratégijai Ildz 2030. gadam. Katram no minétajiem planosSanas
dokumentiem — atbilstosi to detalizacijai un izstrades mérkiem — ari vértétas un pamatotas izvélétas (spéka esosas)
alternativas. Batiskakajos no virzieniem, ja lidzSinéjie risinajumi tiek maintti vai parskatiti, — salidzinamo alternativu groza
batu vertigi ieklaut arT ieprieks izvélétos un pamatotos planosanas risinajumus.

Nr. Komentars Atbilde

1. Birojs rekomendeé veikt korekcijas TIAN un kartografiskaja materiala, uzskatami noradot teritorijas, kuras saglabajas spéka | lzmainas nav nepiecieSamas.
esosie lokalplanojumi saskana ar Paskaidrojuma raksta 2.3.nodala ieklauto informaciju. Sads risinajums |aus uzskatami Aktuala informacija par lokalplanojumiem un detalplanojumiem, kas ir spéka pasvaldibas teritorija,
identificét teritorijas, kuras nav piemérojamas Teritorijas planojuma noteiktas teritorijas izmantosanas un apbuves ir pieejama TAPIS sistéma, Sos datus pasvaldiba planojuma saistosaja dala nedublg, jo ta ir mainiga
prasibas, jo lokalplanojumos apstiprinatie teritorijas izmantosanas un apbives noteikumi attiecigajam funkcionalajam informacija. Apstiprinot RTP2030, pasvaldibas saistosajos noteikumos tiks noteikti lokalplanojumi,
zonam (un apakszonam) atskiras no TIAN noteiktajiem. kuri saglaba spéku un kuri zaudé spéku.

2. TIAN identificétas un ar teritorijas statusu “Teritorijas ar Tpasiem noteikumiem” noteiktas 4 teritorijas, kuram Komentars izvértéts, sniedzot skaidrojumu.
izstradajams lokalplanojums. Tomér 3 teritoriju gadijuma konstatéjams, ka lokalplanojums attiecigajai teritorijai jau Eksportostai, teritorijai starp Gustava Zemgala gatvi, Kisezera ielu, Kokneses prospektu un vésturisko
izstradats un paskaidrojuma raksta ietverts secinajums, ka tie bitu atstajami spéka, proti: 1) Teritorija starp Gustava MeZzaparka apbdavi, ka ari Suziem ir izstradati un apstiprinati lokalplanojumi, tomér pasvaldiba
Zemgala gatvi, Kisezera ielu, Kokneses prospektu un vésturisko MeZaparka apkaimes apbuavi; 2) Teritorija SuZos un 3) paredz, ka tas paliek ka vienota lokalplanojuma izstrades teritorijas, pieméram, ja esosais
Eksportosta un tai piegulosa teritorija. Attiecigi — Teritorijas planojums un ta atseviSkas sadalas ir savstarpéji pretrunigas, | lokalplanojums taja(-as) tiek atcelts vai taja javeic grozijumi, jauna bivnieciba iespéjama, izstradajot
jo — neskatoties uz spéka esosu lokalplanojumu, kuru izstradei Eksportostas un Suzu pussalas gadijuma veikts art jaunu lokalplanojumu. TIAN veikti precizéjumi 1143.punkta (uz kuriem gadijumiem attiecas prasiba
stratégiskais ietekmes uz vidi novértéjums (Biroja 2017. gada atzinums Nr.1 un 2018. gada atzinums Nr.-03/19), prasiba par obligatu lokalplanojumu).
jauna lokalplanojuma izstradei Sim teritorijam noteikta ka priekSnoteikums teritoriju izmantoSanai un apbavei. Biroja
ieskata nepiecieSams izvértét un precizét, vai lokalplanojumus Sim teritorijam tieSam paredzéts atstat speka, bet
pretrunu starp paskaidrojuma rakstu un Teritorijas planojuma saistoSo dalu (TIAN un grafiska dala) nepiecieSams noveérst.

3. No Vides parskata izriet, ka paplasinatas robezas centralizétas kanalizacijas un Gdensapgades sistémas pakalpojumu Komentars izvéertéts, sniedzot skaidrojumu.
sniegSanas zonam noteiktas, balstoties uz 2015. gada veiktu pétijumu “Rigas pilsétas centralizétas kanalizacijas sistémas RTP2030 14.pielikuma korigéti apzimejumi. Prioritari attistamas teritorijas netiek noteiktas, jo
aglomeracijas un centralizétas Gdensapgades sistémas pakalpojumu sniegSanas zonas aktualizacija”, un tas grafiski saskana ar MK 14.10.2014. noteikumiem Nr.628 "Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas
attélotas TIAN 14. pielikuma. Tomér aglomeracijas paplasinasanas robezas 2020. gadam un 2030. gadam taja attélotas ar | planoSanas dokumentiem" teritorijas planojuma neieklauj istenosanas kartibu.
vienotu krasojumu, neizsverot un nenosakot prioritari attistamas teritorijas, kuras pasvaldiba apnemtos nodrosinat TIAN veikti precizéjumi 214. un 215. punktos par pieslegumiem tGdensapgades un kanalizacijas
centralizéto densapgades un kanalizacijas sistemu. levérojot vairakas teritorijas, tostarp tdensobjektu tuvuma, kur jau tikliem.
Sobrid ir nozimigas vides problémas un kur Teritorijas planojums (neskatoties uz lzstradatajas negativu vértéjumu) paredz
apbives attistibu, pasvaldibai TIAN 14. pielikuma bltu janosaka prioritates un to realizacijas termini, vai no apbives
risinajumiem ar batisku nelabvéligu ietekmi jaatsakas.

4. Vides parskata iztrikst vértéjuma saskana ar Noteikumu Nr. 157. 8.3. punktu (esosa vides stavok|a iespéjama attistiba, ja | Komentars nemts véra.
Teritorijas planojums netiktu 1stenots jeb ta saucama “nulles” alternativa). Papildinata Vides parskata 3. nodala un apaksnodalas.

5. Birojs apzinas, ka visas izmainas nav iespéjams novértét, un tas art nav nepiecieSams, tomér izvélétas pieejas dél Vides
parskata iztrkst analize izmainam, kas no vides viedokla varétu/nevarétu bat batiskas.

6. Pozitivi vértéjams, ka planosanas pieejas un risinajumu alternativas vértétas kopskata ar Tematiskajos planojumos Komentars izvértéts, sniedzot skaidrojumu.

Papildinata Vides parskata 8.1. nodala, paskaidrojot, ka attiecigajos planosanas dokumentus
ieklautas konceptualo attistibas virzienu alternativas nemtas véra, gatavojot tematiskos Planojumus
un RTP2030.

Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. gadam iekl|autie risinajumi atspogulo esoso situaciju, un tie
netiks veértéti papildus ka alternativas; turklat, izstradajot RTP2030, péc iespéjas tika nemts véra
péctecibas princips. Savukart Rigas ilgtspéjigas attistibas stratégija [ldz 2030. gadam ieklautie
risinajumi ir izteikti ka Rigas turpmakas attistibas mérki un indikatori; tie ir izvértéti un nemti véra,
gatavojot Tematiskos planojumus un kritérijus Teritorijas planojuma risinajumu un alternativu
ietekmes izvértéjumam.

Rigas un Pierigas mobilitates plans — RPMP (2010) un taja rekomendétie risinajumi ir vertéti,
izstradajot Tematiskos planojumus. Liela méra RPMP risinajumi balstiti uz pasvaldibas RTP 2006.-
2018. vértétajiem un integrétajiem risinajumiem, ka alternativas analizéjot planoto projektu
realizéSanu pilna vai da)€ja apjoma. Janorada, ka laika perioda, kops RPMP izstrades transporta un
ekonomiska situacija Rigas pilséta ir mainijusies, ka rezultata, izstradajot tematiskos planus un
RTP2030, planotie risinajumi transporta sistémas pilnveidosanai ir vértéti no St briZza skatu punkta.




7. Saistiba ar risindjumu Teritorijas planojuma noteikt teritoriju “teritorija ar ipasiem noteikumiem (TIN13)”, kas varétu Izmainas nav nepiecieSamas.
mazinatu dzelzcela kravas parvadajumu raditas ietekmes pilsétas centra un Pardaugava (apejot Rigas centru), Birojs Ka jau noradits vides parskata, Sobrid nav izvéléts konkréts risinajums, kas varétu tikt izmantots
konstaté vietam pretrunigu informaciju, un aicina to Vides parskata precizét. Vides parskata noradits “lai gan konkréts Rigas pilsétas centralas dalas atslogoSanai no dzelzcela kravu tranzita plismam. RTP2030 izstrades
risinajums Daugavas kreisa krasta ostas terminalu apgadei nav noteikts, ir izskatiti vairaki risinajumu varianti, taja skaita ietvaros ir analizéti risinajumi, kas ietverti 2011. gada izstradataja pétijuma “Daugavas kreisa krasta
identificéjot iespéjamo apvedcela novietojumu”, savukart no Vides parskata 149. Ipp. noradita izriet, ka risinajums dzelzcela marsrutu uz ostas teritorij@m un Starptautisko lidostu «Riga» izpéte”. Sis izpétes ietvaros,
Teritorijas planojuma ir iestradats. Tomér Teritorijas planojuma noteikta teritorija ar 1pasiem noteikumiem (TIN13) ka viens no risinajumiem tika identificéts dzelzcela apvedcels, kas Skérsotu Rigas pilsétas zieme|u
Pilsétas magistralu ilgtermina attistibas teritorija attiecas gan uz autotransporta, gan dzelzcela attistibu, savukart dalu virziena no Babites novada uz dzelzcela liniju Zasulauks — Bolderaja. Nemot véra, ka Babites
grafiskaja dala neizdodas identificét, kura no teritorijam varétu bt domata tiesi Pardaugavas un pilsétas centra novada teritorijas planojuma nav paredzéta atseviska teritorija $ada infrastruktiras objekta
atslogosanai no dzelzcela kravu parvadajumiem (uz Daugavas kreisa krasta ostas teritorijam). TIN13 teritorija, kas péc blvniecibai, kas gan Sobrid tiek apskatita tikai ka viena no ieceres alternativam, lzstradajot RTP 2030
sasniedzama mérka varétu daléji atbilst §im risinajumam, TIAN 5. pielikuma “Transporta infrastruktdras attistibas shéma” | par vienigo iesp&jamo risinajumu tika atzita iespéjama dzelzcela apvedcela posma izbive vienota
definéta pilsétas ziemelu (nevis dienvidu) dala, turklat paredzéta tikai autotransportam (B kategorijas iela), savukart trasé ar Ziemelu transporta koridoru un Piejlras magistrali. Pamatojoties uz ieprieks minéto, TIN13
vienigas citas TIN13 teritorijas Daugavas kreisaja krasta noteiktas atseviska nogriezni gar jau esoSo dzelzcela liniju (posma | teritorija ir atlauta gan autotransporta (TR1), gan dzelzcela transporta (TR2) infrastruktliras objektu
no Ventspils ielai Iidz Bullu ielai). Birojs aicina pasvaldibu caurlikot planosanas risinajumus, tostarp TIAN 5. pielikumu, ja izvietoSana, tadel ir uzskatams, ka RTP2030 ir iestradati risinajumi tam, lai S$ada dzelzcela apvedcela
nepiecieSams, tos papildinat, bet Vides parskata sniegt nedaudz konkrétaku aprakstu piedavatajam ietekmes izblve bitu iespéjama un nepiecieSamas teritorijas netiktu izmantotas citiem mérkiem.
mazinasanas risinajumam (jo noradits, ka iespéjamais apvedcela novietojums ir identificéts).

8. Vides parskata Sobrid iztrikst vértéjuma par pilsétas teritorijas planojuma un ta grozijumu (ari citu planosanas Komentars izvértéts, sniedzot skaidrojumu.
dokumentu) ietekmes monitoringa rezultatiem, - vai no tiem izriet iepriek$éjo planosanas dokumentu tiesa vai netiesa Atsevisks izvértéjums par Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. gadam monitoringa rezultatiem
ietekme uz vidi, vides parskatos iepriek$ neparedzéta ietekme uz vidi, nepiecieSamiba izdarit grozijumus uzsakta nav sniegts, bet ir veikti konceptuali un saturiski labojumi Vides parskata 11. nodal3, lai nodrosinatu
monitoringa kartiba. .... Biroja ieteikums ir Vides parskatu papildinat ar vertéjumu kopskata ar vismaz Rigas teritorijas RTP2030 efektivaku istenosanas rezultatu analizi.
planojuma 2006.-2018. gadam monitoringa rezultatiem, ka ar1 papildinat to ar vértéjumu par monitoringa tikla Monitoringa tikla uzlabojumu rekomendacijas tiek atspogulotas rekomendétajos monitoringa
uzlabojumiem, kas objektivi nepiecieSami, lai pakapeniski datu uzkrasanu un analizi pilnveidotu. indikatoros, kuri attiecigi nodrosina, ka tiek izvértétas ne tikai vides stavokla tendences, bet ari tieSa

RTP2030 istenosanas ietekme.

9. Cita starpa izvértéjums bltu papildinams, nemot véra valsts kopéjos antropogéno gaisa piesarnojoso vielu emisiju Izmainas nav nepiecieSamas.
samazinasanas mérkus, kas noteikti Ministru kabineta 2018. gada 2. oktobra noteikumu Nr. 614 “Kopégjo gaisu Skat. Vides parskata 7. nodalu rekomendéto risinajumu par ekodizaina prasibam ar energiju
piesarnojoso vielu emisiju samazinasanas un uzskaites noteikumi” 1. pielikuma, turklat $i Biroja atzinuma izdosanas bridi | saistitam precém (produktiem).
sabiedribas vértésanai jau ir nodots ari minétajos noteikumos paredzétais “Gaisa piesarnojuma samazinasanas ricibas
plans 2019.-2030. gadam”, kura iestradatas ricibas vairakos aspektos sasaucas ar Teritorijas planojuma risinajumiem.

10. | Birojs piesardzigi raugas uz Vides parskata ietvertajiem secinajumiem, ka Rigas pilsétas centralizéta kanalizacijas sistéma Izmainas nav nepiecieSamas.

ir pieejama 98,3% Rigas iedzivotaju un ka 97% Rigas pilsétas teritorijas ir nodroSinata ar centralizétiem Gdensapgades
pakalpojumiem. Minétais novértéjums atbilst tematiskaja planojuma Udens teritoriju un krastmalu tematiskais
planojums noraditajam (salidzinams secinajums ietverts ari SIA “Rigas Gdens” timekla vietné, kur gan secinats, ka 97%
Rigas pilsétas administrativas teritorijas ir nodrosSinata gan ar centralizétajiem Gdensapgades, gan kanalizacijas
pakalpojumiem), tomér teritorijas, kuras minétie pakalpojumi nav pieejami un kuras atrodas arpus pasreizéjam (un art
planotajam) centralizétas Gdensapgades un kanalizacijas sistémas aglomeraciju robezam, ir véra nemami lielaka par 3%
no pilsétas administrativas teritorijas. Veids, kada veikti statistikas aprékini, un kritériji, kas nemti véra, lai definétu
jedzienus ir pieejami/ir nodrosinata un pilsétas teritorija/Rigas iedzivotaji, Vides parskata ir jaskaidro, jo objektivi zinams,
ka gan pasreiz€ja, gan planotaja situacija Gdenssaimniecibas jautajumi (art konteksta ar iespéju nodrosinat virszemes
adens kvalitates mérku sasniegsanu) ir nozimiga vides probléma.

Vides parskata ir izmantoti publiskie dati, kuri bija pieejami “Rigas Gdens” majaslapa (uz 2019. gada
februar). Vides parskats gatavots, izmantojot publiski pieejamo informaciju.




11. | Birojs IGdz caurliikot un, ja nepiecieSams, veikt atbilstoSus labojumus (vai sniegt skaidrojumu) virszemes Gdens kvalitates | Komentars izvértéts, sniedzot skaidrojumu.
novértéjuma (3.2.1. tabula) attieciba uz Gdensobjektu E041 (Vecdaugava), kur noradits, ka laika posma no 2010.-2016. Dati attieciba uz Gdensobjekta E041 kvalitati tika parbaudtti vélreiz un tie atbilst kvalitates datiem,
gadam tas ekologiska kvalitate pasliktinajusies no laba uz |oti sliktu (kvalitates mérkis — laba). Rigas teritorijas planojuma kuri iekJauti Daugavas upju baseinu apgabala apsaimniekoSanas plana 2016. — 2021. gada
2006.-2018. gadam monitoringa zinojuma (3. tabula) secinats, ja Gdensobjekta E041 (Vecdaugava) ekologiska kvalitate planosanas perioda, gan 2009. — 2015. gada planosanas perioda
2009. gada bijusi videja, bet 2015. gada — slikta. Visdrizakais — viena vai otra pasvaldibas sagatavotaja dokumenta ir klida, | (https://www.meteo.lv/lapas/vide/udens/udens-apsaimniekosana-/upju-baseinu-apgabalu-
jo probléma ar Gdensobjekta E041 (Vecdaugava) ekologisko kvalitati ir ilgstoSa un sistémiska, nerisinot jautajumu par apsaimniekosanas-plani-/upju-baseinu-apgabalu-apsaimniekosanas-plani-un-pludu-riska-
sadzives notekldenu novadisanu, tadée| ddens kvalitates uzlabosanas no vidéjas (2009. gads) uz labu (2010. gads) ir maz parvaldiba?id=1107&nid=424 ), kas ir publiski pieejama informacija. Pienemam, ka ta ir oficiali
varbutiga. ArT straujs kritums no labas (2015. gads) uz |oti slikta (2016. gads) ir maz varbdtigs, tomér pasliktinasanas pieejama informacija, kura izmantota Vides parskata.
tendence ir acimredzama. Biroja vértéjuma tGdensobjekta EO41 Vecdaugava ekologiska stavokla pasliktinasanas ir bitisks | TIAN veikti precizéjumi 214. un 215. punktos par pieslégumiem tGidensapgades un kanalizacijas
arguments, ko Vides parskata norada art Izstradataja, lai parskatrtu Teritorijas planojuma iestradatos risinajumus tikliem. No vides aizsardzibas viedokla pozitivi vértéjams risinajums noteikt Mangalsalas retinatas
Mangalsalas teritoriju attistibai (vismaz lidz centralizéto idensapgades un kanalizacijas pieslégumu nodrosSinajumam). savrupmaju apbaves teritoriju (TIN21) ka teritoriju, kurai izstradajams lokalplanojums. Atbilstosi
lokalplanojuma detalizacijas pakapei, Sajos teritorijas izmantoSanas un noteikumos ir janosaka
minimalas prasibas komunalo notekidenu attirisanai iekartam, kas nodrosina atbilstoSu attiriSanu
jeb tadu tehnologiju un novadisanas sistému izmantos$anu, kas nodrosina pienemosa tGdensobjekta
atbilstibu tam noteiktajiem vides kvalitates mérkiem un citiem normativajos aktos par vides
aizsardzibu noteiktajiem nosacijumiem (22.01.2002. MK not. Nr.34 , Noteikumi par piesarnojoso
vielu emisiju Gden1” 37.1. punkts).
Pozitivi vertéjama ari 215. panta redakcija, kura noteikts “..bez piesleguma lokaliem vai
centralizétajiem Gdensapgades un kanalizacijas inZeniertikliem aizliegts bivét savrupmaju apbives
kompleksu vai rindu maju grupu, daudzdzivoklu éku, publisku bavi, rapniecibas uznémumu,
atkritumu apsaimniekoSanas uznémumu, iznemot, ja objekta funkcionésanai nepiecieSamo
notekddenu apjoms neparsniedz 5 m? diennakti”. Tas nodrosinas, ka netiks raditas jaunas
noteklddenu slodzes, kuras nonaks Gidensobjektos.
12. | Saistiba ar esosas situacijas novértéjumu (tostarp, lai nodroSinatu vértéjuma péctecibu ari skaitliskam vértibam) Birojs Komentars nemts veéra.
aicina Vides parskata papildus detalizacijas pakapé aplikot jautajumus notekidenu un atkritumu apsaimniekoSanas Skat. papildinajumus Vides parskata 3. nodala.
joma. Lidzam noradtt notekldenu apjomus un to paliekoSo piesarnojumu, kas ir batiski situacijas raksturojumam,
analizei un monitoringam (sekojot lidzi izmainam), tapat ldzam papildinat Vides parskatu ar informaciju par atkritumu
daudzumu. Vides parskata atziméts, ka sarazoto sadzives atkritumu daudzumam uz vienu iedzivotaju Riga ir tendence
pakapeniski pieaugt, tomér skaitliski Sadi dati nav sniegti, tapat Vides parskata nav sniegta informacija par bistamajiem
atkritumiem, lai gan Rigas pasvaldibas teritorija atrodas ievérojams skaits uznémumu, kuru saimnieciskas darbibas
rezultata rodas bistamie atkritumi. ArT attieciba uz tadu vértésanas kritériju ka zalo teritoriju platibas vai meZu platibas —
Vides parskata iztrikst kvantitativas vértibas. Tas nelauj izsekot ietekmes (un tas batiskuma) novértéjumam (jo 1pasi
gadijumos, kad platibu saglabasana izvirzita ka sasniedzamais planosanas meérkis), ka ari nelauj uzkrat datus Teritorijas
planojuma Tsteno$anas monitoringam.
13. | Birojs vélas atzimét, ka Vides parskata sniegtaja informacija par virszemes dens kvalitati dazi no skaidrojumiem ir Komentars nemts véra.
atskirigi un/vai neprecizi. Pieméram, Vides parskata atziméts, ka saskana ar Daugavas UBAAP (2016.—2021. gadam) Teksts precizéts atbilstosi Daugavas UBAAP (2016.- 2021. gadam) un atbilstosi VPVB komentariem.
datiem kimiska kvalitate ir vértéta Cetros Gdensobjektos, noradot uz Vides parskata 3.2.1. tabulu. Tomér minétaja tabula
tikai Gdensobjekts Daugava D413SP ir to Gdensobjektu vidd, kuros atbilstosi Daugavas UBAAP (2016.—2021. gadam) veikts
valsts monitorings attiecigaja joma (biota (asaros)). Rigas pilsétas un tas Gdensobjekta Daugava D413SP konteksta veikta
monitoringa apjoms varétu nebt pietiekams, lai reprezentativi spriestu par problému un tas apjomiem, batu
nepiecieSama detalizétaka un aktualaka analizu veiksana, lai argumentéti spriestu par problémsituaciju un tas
iespéjamiem risinajumiem (Odensobjekta D413SP kimiska kvalitate novértéta ka slikta, jo Gdens organismu (asaru) audos
ir konstatéti vides kvalitates normativu parsniegumi bromdifeniléteriem BDE un dzivsudrabam).
14. | Vienlaicigi Birojs vélas atzimét, ka saskana ar Ministru kabineta 2002. gada 12. marta noteikumiem Nr. 118 “Noteikumi Komentars pienemts zinasanai.

par virszemes un pazemes tdenu kvalitati” 2. pielikumu, Daugava, Jugla, Juglas ezers un KiSezers ir noteikti ka prioritarie
zivju Gdeni un to hidrokimiskajiem raditajiem ir jaatbilst karpveidigo zivju Gdeniem izvirzitajam prasibam, savukart
sistematiski dati faktiski nav pieejami. Tapat Daugavas UBAAP 2016.-2021. gadam atziméts: “Piesarnotas vietas
identificétas 28 Gdensobjektos, visvairak to ir Riga un tas apkartné (Daugava D400SP, Milgravis — Jugla D401, Daugava
D413SP). Daugavas upju baseinu apgabala atrodas 2 no Latvija viskritiskakajam piesarnotajam teritorijam — Rumbulas
bijusas lidostas teritorija un Jaunmilgravja un Sarkandaugavas piesarnotas teritorijas.” Tadéjadi, lai piesarnotas vietas
neapdraudétu vidi, ir javeic piesarnoto vietu sanaciju, t.sk. SIA "Woodison terminal" teritorija Tvaika iela 39, kas ietekmé
ddensobjekta D413SP Daugavas ekologisko un it Tpasi kimisko kvalitati.




15. | Vides parskata sniegta informacija par Rigas pilsétas teritorija registrétajiem Gdensapgades urbumiem atbilstosi 2013. Komentars nemts véra.
gada datiem, tadé| Birojs iesaka izmantot aktualaku informaciju. Attieciba uz virszemes dzerama tdens ieguves vietam Skat. Vides parskata 3. nodalu.
Birojs vélas noradtt, ka atbilstosi Daugavas UBAAP 2016.-2021. gadam Latvija ir tikai divas virszemes dzerama tdens
ieguvei nem3anas vietas un abas atrodas Daugavas upju baseinu apgabala: viena no tam (SIA ,Rigas Udens” Gdens
attirisanas stacija ,,Daugava”) ir Rigas Gdenskratuve (Daugava D413SP), bet otra (Gdensstknu stacija ,Baltezers”) ir
ddensobjekta Mazais Baltezers E044. Vides parskata atziméts, ka no 3.3.1. tabulas Dzerama tdens kvalitates raditaju
vidéjas skaitliskas vertibas 2017. gada var secinat, ka no 2010. gada ir vérojamas tdens kimiskas kvalitates uzlabosanas
tendences, tomér $adu secinajumu no tabulas nevar iegit, jo dati ir doti tikai par 2017. gadu, bet ne par iepriek$éjo laika
periodu.
16. | Biroja ieskata Izstradataja pamatoti norada uz iespéjamam konfliktsituacijam, kas saistitas ar planotajiem risinajumiem Komentars izvéertéts, sniedzot skaidrojumu.
Vides parskata noraditajas problémzonas — dzivojamas apbdves teritoriju attistibu Rigas brivostas teritorija un Teritorijas planojumu izstrada, nemot véra péctecibas principu, izvértéjot spéka esosos teritorijas
uznémeéjdarbibas attistibai prioritarajas teritorijas, dzivojamas apbives attistibu arpus centralizéto Gdensapgades un attistibas planosanas dokumentus un to istenosanas praksi. Visas minétajas teritorijas saskana ar
kanalizacijas aglomeraciju robezam, ka ari Mangalsala, kur vairakos vides aspektos problémjautajumi parklatos. Liela dala | spéka esoSo Rigas teritorijas planojumu 2006.-2018. gadam ir atlauta apbive. lzvértéjot lidzSin€jo
minéto teritoriju konfliktéjosSo interesu lidzaspastavésana izriet no vésturiskas attistibas, tomér pasvaldibai ir japienem attistibu, ir secinats, ka dzivojamas apbives teritorijas Rigas Brivosta Sobrid spéka esosa teritorijas
ilgtspéjigs un gudrs [emums, lai ar planoSanas instrumentiem klGdas neturpinatu. Birojs jau citu stratégisko ietekmes uz planojuma darbibas termina laika ta art nav transformeétas par rlpnieciskas apbuves teritorijam,
vidi novértéjumu konteksta ir vérsis pasvaldibas uzmanibu uz to, ka risinajums atlaut konfliktéjosas attistibas intereses tajas joprojam atrodas dzivojama apbive, tapéc, izstradajot RTP2030, pienemts lemums atlaut
prasa kompleksus un sarezgitus panémienus, lai nodrosinatu atbilstosu vides kvalitati, kas ilgtermina var izradities ne tikai | turpinat likumigi uzsakto izmantosanu, izvirzot papildus prasibas prettroksnu pasakumiem un
sarezgiti, bet pat neiespéjami. lzvértéjis Teritorijas planojuma un ta Vides parskata ieklautos risinajumus negativo piespiedu ventilaciju savrupmajas, ka arl nosakot ierobezojumus ripnieciskas apbives objektiem,
ietekmju parvaldibai, Birojs secina, ka lzstradataja piedava virkni nosacijumu, ka sos konfliktus risinat, tomér Vides kas atrodas dzivojamas apbuves tuvuma. Mangalsalas teritorijas turpmaka apblve pielaujama, tikai
parskata objektivi atzist, ka vairakos aspektos (jo Tpasi trokSna aspekta, gaisa, Gdens piesarnojuma zina, art risku izstradajot lokalplanojumu, kura uzdevums ir sniegt teritorija esoSo dabas vértibu novértéjumu un
parvaldiba) — problémas saglabajas un atseviskos aspektos — pat palielinas. Biroja vértéjuma ir pozitivi meklét iespéjamus | prasibas to saglabasanai, nosakot teritorijas, kuras pielaujama apbuve, un paredzot kompleksus
kompromisus starp dazadam interesém, tomér Teritorijas planojuma izvéléta pieeja nozimé vésturisko planosanas klidu | inZeniertehniskos risinajumus. Apblves teritorijas arpus centralizétas tddensapgades un kanalizacijas
daléju turpinasanu, tadé| pasvaldibai ta batu vélreiz rlpigi japardoma, nemot véra lzstradatajas un Biroja viedokli. aglomeraciju robezam noteiktas, ievérojot péctecibas principu. TIAN izstradats, pamatojoties uz MK
30.04.2013. noteikumu Nr.240 "Visparigie teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbves
noteikumi" 8.2. nodala un Ministru kabineta 22.01.2002. noteikumu Nr.34 "Noteikumi par
piesarnojoso vielu emisiju Gdeni" noteiktajam prasibam, kur noteikts, ka vidé neattiritus
notekldenus nedrikst novadit, tos attira (neatkarigi no objekta esamibas centralizéta vai
decentralizéta sistéma). Rigas ka sariikosas pilsétas apstaklos nav ekonomiski pamatoti noteikt parak
stingras prasibas, kas btiski ierobeZo attistibas iespéjas. Pieslégumi centralizétajai sistémai nevar
b{t obligati gadijumos, kad pieslégumu iertkoSana ir nesamérigi darga. Nemot véra Biroja viedokli,
TIAN veikti precizéjumi 214. un 215. punktos par pieslégumiem Gidensapgades un kanalizacijas
tikliem.
17. | Birojs aicina pasvaldibu un Izstradataju caurlikot TIAN nosacijumus un parliecinaties, ka visos gadijumos izvirzitas Komentars nemts veéra.

prasibas ir samérigas un sasniedz ilgtspéjigas planosanas mérki. Ka jau noradits ieprieks Saja atzinuma — likums “Par
piesarnojumu” paredz, ka labakie pieejamie tehniskie panémieni ir saistosi A kategorijas piesarnojoso darbibu veiksana,
kadas nav visas darbibas, kuram to piemérosanu paredz Teritorijas planojuma TIAN. Turklat pastav iespéja, ka dala no
Jauktas centra apbduves teritorijam — ilgtspéjigaka pieeja bitu ripniecibas uznémumu attistibu neparedzét. Tapat Birojs
secina, ka dala teritoriju (pieméram, JC1 un JC2) nosacijums par labako pieejamo tehnisko panémienu un ar tiem saistito
emisiju limenu ievérosanu tiek attiecinats uz gadijumiem, kad tiek parbivéti esosie vieglas un smagas ripniecibas
uznémumi, tomér batiskas izmainas uznémumos, kam var bat art batiska ietekme uz vidi, ne vienmer saistitas ar
blvniecibu (parbavi). Ka izriet no TIAN — planotaji to apzinas, attiecigi citas TIAN normas (pieméram, 347. punkta saistiba
ar putosSu materialu uzglabasanu un parkrausanu) norma papildinata art ar “bitisku darbibas izmainu gadijuma”. Birojs
aicina izvertét, vai ari citviet TIAN normas nebutu lidzvértigi japapildina. Tapat Birojs ievéro atskiribu TIAN normas, kur
izvirzita prasiba nodrosinat atbilstibu ar labakajiem pieejamiem tehniskajiem panémieniem saistitajiem emisiju limeniem
vai neparsniegt ar labakajiem pieejamiem tehniskajiem panémieniem saistitas emisiju robezvértibas (saskana ar likumu
“Par piesarnojumu” — emisiju [Tmeni). Turklat TIAN iestradatas art normas (pieméram, 783.2. punkts), kur izvirzita prasiba
izmantot labakos pieejamos tehniskos panémienus, bet ne ar tiem saistitos emisiju [iTmenus (ta vieta — normativajos aktos
noteiktos pielaujamos emisiju [imenus). lespéjams, dala no minétajiem gadijumiem atskiribas redakcijas ir raditas ar
nodomu, balstoties uz argumentétu izsvérumu, tomér nedz no Vides parskata, nedz pasiem TIAN to nav iespéjams
konstatét. Birojs aicina caurliikot un pilnveidot TIAN, ka arT papildinat Vides parskatu ar 1su skaidrojumu gadijumos, kad
pieejas noteiktas atskirigi.

TIAN ir iestradati redakcionali labojumi.




18. | Sobrid Vides parskata iztrikst atspogulojums vérté&jumam par Teritorijas planojuma risindgjumu ietekmi uz Natura 2000 Izmainas nav nepiecieSamas.
teritorijam. No definétajiem kritérijiem ietekmes uz vidi vértésanai izriet, ka Sis aspekts (noskaidrojamais jautajums) RTP2030 neparedz veikt batiskas izmainas Rigas pilsétas dalas, kuras aiznem Natura2000 teritorijas.
vértéSanas nosacijumos ir ietverts, tomér Vides parskata nav pamatojuma secinajumam, ka negativas un batiskas Dabas parka “Piejura” teritorija:
ietekmes nav sagaidamas. Atgadinam, ka lidzigu iebildumu Birojs jau bija ietvéris atzinuma par Rigas pilsétas attistibas e 1,88 ha dzivojamas apbdves teritoriju ar apstadijumiem (ADz), kuras jau ieprieks bija atlauta
plana 2006.-2018. gadam vides parskatu, noradot, ka vides parskata jau toreiz nepilnigi izvértéta planosanas dokumenta savrupmaju izblve, zonéjums ir mainits uz savrupmaju apbuves teritoriju (DzS);
ietverto risinajumu Tstenosanas iespéjama ietekme uz Natura 2000 teritorijam. Ja visparéji varétu piekrist Izstradatajas e 18,46 ha Publiskas apbives teritoriju ar apstadijumiem, kura Sobrid ir izvietota NBS SUV
pieejai, ka vértéjamo risinajumu groza (95 risinajumi atbilstosi Vides parskata 1. pielikumam) netiek liktas katras izmainas baze, zonéjums ir mainits uz jauktas centra (JC) apbulves teritoriju;
(salidzinajuma ar pasreizéjo planojumu), tad Natura 2000 gadijuma (ja Teritorijas planojums paredz izmainas) — to e Aptuveni 0,5 ha platiba, precizéjot zonéjumu par kadastra robezam, zon&jums no
novértésana ir obligata, jo likuma “Par Tpasi aizsargajamam dabas teritorijam”43. pants pielauj tikai tada planosanas apstadijumu un dabas teritorijas (A) ir mainits uz savrupmaju apbdaves teritoriju (DzS);
dokumenta apstiprinasanu un 1stenoSanu, kam nav negativas ietekmes uz attiecigo teritoriju. Caurllkojis spéka esoso e Aptuveni, 3,0 ha sporta un rekreacijas apbaves teritoriju ar apstadijumiem (As), kura faktiski
Teritorijas planojuma redakciju un salidzinajis to ar Teritorijas planojuma grafisko dalu, Birojs secina, ka vairakas vietas atrodas savrupmajas, zon&jums ir mainits uz savrupmaju apbaves teritoriju (DzS).
Natura 2000 teritorijas paredzéta ne tikai funkcionala zonéjuma pielidzinasana (atbilstosi Noteikumu Nr. 240 prasibam), Dabas lieguma “Vecdaugava” teritorija aptuveni 1,5 ha dzivojamas apbaves teritoriju ar
bet art nomaina, turklat ar TIAN tiek noreguléti ar So teritoriju 1pasie izmantoSanas nosacijumi (dazos gadijumos pat apstadijumiem (ADz), kuras jau iepriek$ bija atlauta savrupmaju izbave, zon&jums ir mainits uz
konkrétu nekustamo TpaSumu detalizacija). Vides parskatu ir neiecieSams papildinat ar vértéjumu par ietekmi uz Natura savrupmaju apbaves teritoriju (DzS).
2000 teritorijam, kas pamatotu secinajumu, ka izstradatie planosanas risinajumi ir pielaujami. Turklat janem véra, ka Dabas lieguma “Jaunciems teritorija:
ietekmi uz Natura 2000 teritorijam plano3anas risinajumi var radit gan atseviski, gan kopa ar citiem plano3anas e Aptuveni 1,8 ha apstadijumu un dabas teritorijas (A), kuras jau %obrid ir izvietotas
risinajumiem. Biroja ieskata jo Tpasi aktuali tas varétu but dabas lieguma “Vecdaugava” konteksta, kur papildus javérté art savrupmajas, zon&jums ir mainits uz savrupmaju apbives teritoriju (DzS);
Teritorijas planojuma iestradato prasibu notekldenu savaksanai un attiriSanai pietiekamiba. e 0,3 ha dzivojamas apbives teritoriju ar apstadijumiem (ADz), kuras jau iepriek bija atlauta
savrupmaju izblve, zonéjums ir mainits uz savrupmaju apbives teritoriju (DzS);
e 0,9 ha dzivojamas apbives teritoriju ar apstadijumiem (ADz), kuras jau Sobrid ir esosa
apbive, zongéjums ir mainits uz jauktas centra (JC) apbdves teritoriju.
Uzskaititas teritorijas ir bUtiskakas izmainas, kas skar Rigas pilsétas teritorija izvietotas NATURA 2000
teritorijas, tomér, nemot véra to platibu un to, ka faktiski visas $is teritorijas jau Sobrid ir apbivétas
un RTP 2030 izstrades procesa ietvaros tam atrasts piemérotakais zonéjums, kas atbilstu MK
Noteikumu Nr. 240 prasibam, zon€juma maina nav uzskatama par nozimigu faktoru, kas batiski
varétu ietekmét NATURA 2000 teritoriju integritati un tam noteikto aizsardzibas mérku sasniegsanu.
19. | Konstatéjams, ka Teritorijas planojuma ir atseviskas teritorijas, galvenokart —ielu tuvuma, kur lidz Sim bija noteiktas Izmainas nav nepiecieSamas.

dzivojamas apbives funkcionalais zonéjums (mazstavu vai daudzstavu), bet tajas funkcionalo zonéjumu paredzéts mainit
uz Jauktas centra apbdves teritorijam. No vienas puses $adas izmainas ir saprotamas, jo atbilstosi Noteikumu Nr.240
4.5.nodalai jauktas centra apbdves teritorijas (JC) ka galvenais teritorijas izmantoSanas veids iesp&jama gan savrupmaju,
rindu maju un daudzdzivoklu dzivojama apbiive, gan visu veidu publiska apbive, turklat ari vieglas rlpniecibas
uznémumu darbiba pielaujama ka papildizmantoSana . Tomér Biroja ieskata $ads risinajums funkcionalas zonas mainai ne
vienmér varétu bit nepiecieSams un pamatots, jo ari daudzstavu dzivojamas apbuves teritorijas MK Noteikumu Nr. 240
4.4. nodala un 3. pielikuma 12. punkts pielauj gan biroja €ku apbivi, gan tirdzniecibas un pakalpojumu objektu apbavi,
kas ietver ar1 sadzives un citu pakalpojumu objektus, tai skaita degvielas uzpildes stacijas, automobilu un motociklu
apkopes uznemumus. Ka trakums daudzstavu dzivojamas apbuves teritorijas funkcionalajam zonéjumam varétu bat tas,
ka sada teritorija nav pielaujami raZzoSanas objekti (ari vieglas, pieméram, partikas raZzoSanas). Tomér $ada trikuma
nemsana véra ne visos gadijumos varétu blt samériga, jo iecerétajai funkcionalas zonas mainai ir ietekme ari uz teritorija
piemérojamiem vides troksna robezZlielumiem. Atbilstosi Noteikumu Nr. 16 2. pielikuma 3.3. punktam teritorijas
piemérojamas vides trokSna robezvértibas noteic atbilstosi pasvaldibas teritorijas planojuma noteiktajam galvenajam
teritorijas izmantoSanas veidam, bet jauktas apbives (ar dzivojamo funkciju) teritorijas tas ir mazak stingras. Mainot
Teritorijas planojuma noteikto funkcionalo zonéjumu, tiek mazinatas prasibas sasniedzamajam vides kvalitates limenim,
attiecigi aprékinos var samazinaties teritorijas, kuras ir vides trokSna robezlielumu parsniegumi (samazinaties
parsniegumiem paklautais iedzivotaju skaits, ari teritorijas, kur nepiecieSamas ricibas trokSna problémas risinasanai).
Vienlaikus gan atziméjams, ka atseviskas teritorijas funkcionala zonéjuma izmainas paredzétas tiesi pretéjas, pieméram,
teritorija gar KarJa Ulmana gatvi — tur jauktas apbaves ar dzivojamo funkciju teritoriju planots maintt uz mazstavu un
savrupmaju dzivojamas apbuves teritorijam, art josla gar dzelzce|u pie Jirmalas gatves, Melluzu un Bolderajas ielas,
Kalnciema tilta u.c. Attiecigajas pilsétas dalas, nemot véra magistralas ielas/dzelzcela satiksmi, atseviskos gadijumos ari
starptautiskas lidostas “Riga” tuvumu — jau Sobrid ir novérojami vides trok$na robezlielumu parsniegumi. Funkcionala
zonéjuma mainas gadijuma piemérojamie vides kvalitates raditaji bds stingraki. Teritorijas planojums un ta Vides parskats
Sobrid nesatur izsvérumu, pamatojot, kadé| priekSroka dota funkcionala zonéjuma mainai, jo izmainu griezuma ietekmes
Vides parskata nav vértéta. Birojs apzinas, ka visas izmainas un risinajumus Vides parskata nav iespéjams novértét, tomér
atseviSkos gadijumos tas ir nozimigas.

Var piekrist Biroja secinajumam, ka zonéjuma izmainas ietekmé to, kads trokSna [Tmena robezlielums
tiek attiecinats uz konkréto teritoriju. Izstradajot RTP2030, iesp&ju robezas, zonéjums veidots ta, lai
tas atbilstu teritorijas faktiskajai izmantosanai, vienlaicigi, izvairoties no nesamérigas zonéjuma
fragmentacijas. Janem veéra, ka laika perioda, kops ieprieks€ja teritorijas planojuma izstrades ir
mainTtjusies ar pilsétas attistibas mérki, kas neapSaubami ietekmé Sobrid izstradato planojumu —
policentriskas pilsétas vizijas nomaina ar monocentriskas pilsétas viziju.

Salidzinot spéka esoso teritorijas planojumu ar RTP 2030, ir identificéjamas vairakas vietas, kur
zonéjuma izmainu rezultata teritorijai ir piemérojami zemaki vides trokSna robezlielumi, pieméram,
Biroja noradtta savrupmaju apbuves teritorija gar K. Ulmana gatvi. Izstradajot RTP 2030, ir nemti
Véra Sie apstakli, tomér to ietekme uz teritorijas turpmaku izmantosanu ir atzita par mazak batisku,
neka spéka esosa zonéjuma saglabasana, kas viendabigas savrupmaju, mazstavu vai daudzstavu
dzivojamas apbives teritorijas varétu sekmét komercobjektu vai raZzoSanas objektu izvietoSanu,
tadejadi potenciali radot lielaku risku nekvalitativas dzives vides veidosSanai.

Taja pasa laika, mazinot teritorijas zonéjuma fragmentaciju, ir teritorijas, kuras jaukta centra
apbives zonéjuma, uz kuru ir attiecinami augstaki vides troksna robezlielumi, piemérosana tika
uzskatita par labako iesp&jamo risinajumu. Lielaka dala So teritoriju ir raksturojamas ka jauktas
apbives teritorijas, kuras vésturiski paraléli ir veidojusies gan dazada veida dzivojama, gan publisk3,
gan komercapbuve, gan atseviSkas vietas ari razoSanas objektu apbave.

Nebatu vélams uzskattt RTP 2030 ka instrumentu, ar kura palidzibu tiek atrisinatas visas vides
troksna problémas Rigas pilséta. ST mérka sasnieganai tiek izstradati un Tstenoti ricibas plani vides
trokSna samazinasanai, kur virkne pédgéja plana ietverto risinajumu ir integréti RTP 2030, sekméjot
tadas pilsétas veidoSanu, kura tiek mazinatas troksSna raditas kaitigas sekas. Janorada, ka teritorijas
faktiskajam statusam atbilstoSa zonéjuma piemérosana pat varétu sekmét trokSna ietekmes
mazinasanu pilséta, jo faktiskajam lietoSanas statusam atbilstoss zonéjums Jaus precizak noteikt
prioritari problematiskas teritorijas un identificét piemérojamakos risinajumus labas vides kvalitates
veidosSanai tajas.




20. | Vides parskata ka viens no pozitiviem Teritorijas planojuma risinajumiem identificéta Tpasa reZzima zonas noteikSana, kur Izmainas nav nepiecieSamas.
par transportlidzeklu iebrauk$anu varétu tikt noteikta nodeva. Risinajums novértéts pozitivi gan trokSna un gaisa Attiecigais risinajums saskanots ar “Rigas pilsétas gaisa kvalitates uzlabosanas ricibas programma
kvalitates, gan mobilitates aspekta. Birojs neSaubas, ka attiecigajam risinajumam bitu pozitiva ietekme vairakos vides 2016.-2020. gadam” un “Gaisa piesarnojuma samazinasanas ricibas plana 2019.-2030. gadam”
aspektos, tomér tas lielakaja dala varétu uzlabot situaciju tikai Rigas vésturiskaja centra, bet pastiprinat problémas citas ietverto informaciju par planotajiem vai izpétes stadija esosajiem ilgtermina pasakumiem. Atbilstosa
teritorijas. Sads risindjums, bez atbilstiga izsvéruma, var radit arf jaunas vides problémas. risinajuma iestrade Teritorijas planojuma nodrosina pasakumu realizacijas iespéjamibu, pie

nosacijuma, ka tiek istenoti ari citi programma un plana noraditie priekSnosacijumi.

21. | Jauniem rlpniecisko avariju riska objektiem un to apkartnei ieteicams izstradat detalplanojumus, kuros bitu noradami Izmainas nav nepiecieSamas.
evakuacijas celi, iespéjamas patvéruma vietas, aizsargblves, Gdens nemsanas vietas un tamlidzigi. Ipasi tas batu Jaunu ripniecisko avariju riska objektu blvniecibai saskana ar likumu “Par ietekmes uz vidi
nepiecieSams, ja Sada objekta apkartné atrodas dzivojamas vai publiskas teritorijas, ielas ar intensivu transporta kustibu novértéjumu” veic ietekmes novértéjumu. Lidz ar to pasvaldibai minéta procesa ietvaros ir tiesibas
vai/un uznémumi ar lielu stradajoso skaitu. izvértét lokalplanojuma izstrades nepiecieSamibu.

22. | Pozitivi vértéjama aglomeraciju robezu paplasinasana zonam, kur nodrosSindma centralizéta Gdensapgade un kanalizacija, | lzmainas nav nepiecieSamas.
tomér TIAN paredz nosacijumu, ka aglomeraciju robezas jaunblvéjamas un parblvéjamas ékas pieslédzamas Attiecas uz RTP2030 1stenoSanu.
centralizétajai Gdensapgades un kanalizacijas sistémai, ja Sie tikli ir izblvéti robezZojosaja iela vai piebraucamaja cela.
Jaunu pieslégumu veidoSana finansialu un citu apsvérumu dé| jau pasreizéjo aglomeraciju robeZas nenotiek pietiekosi
strauji, un vairaku Gdensobjektu gadijuma pastav risks nesasniegt tiem noteiktos kvalitates mérkus. lespéjams, TIAN
noteiktais risinajums nepietiekami risina So problému, jo tas parvaldibu nodrosina ne tikai tiklu pieejamiba ka tada, bet
arl to izmantosana. Biroja ieskata ka viens no pozitivi vértéjamiem nosacijumiem ir TIAN ietverta prasiba: “daudzdzivok|u
maju un publisku bivi, ka arT savrupmaju apbtves kompleksu, kura ir vismaz divdesmit majas vai kura planotais cilveku
skaits parsniedz 100, aizliegts buvét bez piesleguma lokali centralizétiem vai pilsétas centralizétiem Gdensapgades un
sadzives kanalizacijas inZeniertikliem”. Tomér Sada nosacijuma ievéroSana nepiecieSams prakseé sistémiski kontrolét, ka
netiek pielauts summarais efekts (vairaku apbives kompleksu, kas katrs atseviski nesasniedz robezvértibu, ietekmes
summeésanas).

23. | Nemot véra to, ka labas kvalitates Gdensobjektu sasniegSanai noteiktie termini ir 2021. gads (iznemot Rigas jlras li¢a Izmainas nav nepiecieSamas.
parejas Gdensobjektam LVT, kam termins noteikts 2027. gads), attiecigajas Vides parskata sadalas bitu nepiecieSams Vides kvalitates mérkus sasniedz, istenojot Udens apsaimnieko$anas likuma un Ministru kabineta
ietvert Izstradatajas vértéjumu, vai ar planoSanas dokumentu un taja ietvertajiem risinajumiem (ari tiem, kas noveértéti noteikumos Nr.1290 “Noteikumi par gaisa kvalitati” (03.11.2009.) noteiktos planus un programmas.
pozitivi) — Sos mérkus iespéjams sasniegt. Lidzvértigi — viedoklis un secinajumi nepieciesami ari gaisa kvalitatei noteikto Teritorijas planojuma ietvertie risinajumi ir saskanoti ar atbilstosajiem planiem un programmam, bet
meérku konteksta. Jo Tpasi tas nepiecieSams, nemot véra to, ka ne visus lzstradatajas ieteikumus vides problému veido tikai nelielu dalu no kompleksas pasakumu programmas, kas vérsta uz vides kvalitates mérku
risinasanai pasvaldiba némusi véra, un attieciba uz dens un gaisa aizsardzibas mérku sasniegSanu Latvijai ir sasniegSanu. Mérku sasniegSanu var nodroSinat, tikai realizéjot noraditajos planos un programmas
starptautiskas saistibas. ietvertos pasakumus kopuma un pilna apjoma.

24. | TIAN identificé nozimigus trokSna avotus un nosaka kartibu, kada pielaujama objektu ekspluatacija, ja nepiecieSams, Skat. atbildi uz komentaru Nr. 16.
planojot pasakumus trokSna mazinasanai. Noteiktie risinajumi TIAN aizsardzibai pret troksni ir vértéjami pozitivi, jo ir
izvirzitas gan specifiskas prasibas noteikta veida apbives aizsardzibai, gan noteikti konkréti raditaji, lidz kadiem
aizsardzibas pasakumi realiz€jami. Tapat izvirzitas prasibas uznémumiem sagaidamo atbilstibu vides troksna
robeZlielumiem ar novértéjumu pamatot. Tomér risinajumi ne visas teritorijas ir pietiekami, ko atzist art Izstradataja, jo
konfliktéjosu interesu gadijuma nodrosinat nepiecieSamo vides kvalitates [imeni (vides troksni) nebs iespéjams. Minétais
ir par pamatu TIAN risinajumam, kas atseviskas teritorijas izvirza stingrakas prasibas blvakustikas joma (ar uzsvaru uz
iespéju nodrosinat vismaz tos trokSna robeZlielumus, kas noteikti telpam). Tomeér $ads risinajums ne visos gadijumos ir
ilgtspéjigs, jo Tpasi tad, kad no konfliktéjosas planosanas iespéjams izvairities.

25. | Birojs norada, ka bez atbilstiga izvértéjuma, kas pamatotu darbibu likumibu katra konkréta vieta (un izsvéruma, vai nav Komentars nemts veéra.
veicami raditas ietekmes novérsanas pasakumi), nav pielaujama funkcionala zonéjuma maina uz Udenu teritorijam (0) Pilnveidotas RTP 2030 redakcijas grafiskaja dala ir attélotas tikai tas krasta linijas izmainas dabas
vietas, kur dabas lieguma “Vecdaugava” (Natura 2000) teritorija veikta zemes transformacija uz Gdens teritoriju lieguma “Vecdaugava” teritorija, kuras veiktas normativajos aktos noteiktaja kartiba, proti, sanemot
(visdrizakais — ierikoti laivu iebraukSanas kanali). Atbilstigais veids, kada lemjams par izmainu veiksanu, ir citu starpa blvatlauju. Teritorijas, kur krasta Iinija ir maintta neievérojot normativajos aktos noteikto kartibu,
izvértéjums, vai ar veiktajam darbibam nav parkapti Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju visparéjie un dabas lieguma planojuma tiek noteiktas ka dabas un apstadijumus teritorijas. Sajas vietas krasta linijas parbave ir
“Vecdaugava” (Natura 2000) individualie izmantoSanas noteikumi, kas teritorija aizliedz mainitt krasta liniju un zemes uzskatama par nelikumigi veiktu darbibu, kas taja skaita ir pretruna ar 1pasi aizsargajamas dabas
lietoSanas veidu. Ka uz to pamatoti norada Izstradataja, pasvaldiba ar Teritorijas planojumu ir ieceréjusi pielagot teritorijas individualajiem izmantosSanas noteikumiem.
Teritorijas planojumu faktiskajai situacijai daba, nenemot véra, ka daba konstatétais varétu bit nelikumigs.

26. | Rigas teritorija atJauta blvju izvietoSana erozijas risku ierobeZosanai un pretplidu aizsardzibai, ka ari melioracijas sisttmu | lzmainas nav nepiecieSamas.

izblve atbilstosi planojuma prasibam melioracijas sistemam, polderu infrastruktirai, dabigas noteces un aplistosajam
teritorijam, tomér TIAN nav noteiktas konkrétas prasibas So pasakumu realizacijai, ka ari nav noteiktas konkrétas
teritorijas. Tadejadi katra konkréta vieta tas jadara atbilstosi visparéjo apblives noteikumu un citu normativo aktu
prasibam. Nav pielaujami risinajumi (arT planosanas risinajumi), kas ir pretruna Aizsargjoslu likuma 37. panta noteiktajam.

Prasibas attiecas uz RTP2030 realizacijas kartibu. Pasvaldiba ir izstradajusi un apstiprinajusi PlGdu
riska parvaldibas planu un pretplidu pasakumi ir veicami atbilstosi Sim planam. Planojuma
Istenosanas gaita Sis dokuments tiks papildinats vai izstradats jauns plans, vadoties péc aktualas
situacijas un prognozém. TIAN tikai precizé nosacijumus.




27. | Vides parskata lzstradataja vairakkart ka pozitivu aspektu vides kvalitates nodrosinajumam ir atsaukusies uz risinajumiem | Komentars izvértéts, sniedzot skaidrojumu.
dzelzcela apvedce)a Rigas pilsétai izblvei, kas nodroSinatu kravas parvadajumu raditas ietekmes mazinasanu pilsétas RTP 2030 korigéta informacija par iespéjamo trasi Piejaras magistralé saistiba ar transporta TmP.
centra un Pardaugava, savukart Vides parskata (pieméram, 122., 186. Ipp.) sniegta atskiriga informacija, tadéjadi Birojs Vides parskata dzelzcela apvedcela bivniecibas risinajums vértéts, ka 2 atskirigas alternativas:
rekomendé Vides parskata precizét atskirigo informaciju, ka ari noradit konkrétu planoto dzelzcela trases izvietojumu, ja 1. Ka to paredzéja RTP2030 1. redakcija — Sada apvedcela blvniecibai trase nav rezervéta,
tads ir paredzéts planosanas dokumenta. proti, RTP2030 neparedz dzelzcela apvedcela bivniecibu. Sis alternativas ietekme uz vidi
vértéta ka negativa.
2. Ka to paredzéja tematiskais planojums un RTP2030 2. redakcija — dzelzcela apvedcela
blvnieciba ir iespéjama vienota trasé ar Ziemelu transporta koridoru un Piejaras magistrali.
St alternativa ir vértéta pozitivi.
28. | Biroja ieskata, planojot pilsétas transporta attistibu, nepiecieSams iespéju robezas izvértét un paredzét dzelzcela Izmainas nav nepiecieSamas.
izmantosanas labaku sasaisti ar citiem transporta veidiem, kur tam bitu perspektiva. leteikums attiecas uz RTP2030 Tstenosanu, paredzot dzelzcela stacijas ka multimodalus,
daudzfunkcionalus satiksmes mezglus. Detalizétaki risinajumi pieejami Transporta TmP.
29. | Birojs secina, izskatot Teritorijas planojuma paskaidrojuma rakstu, ka arT grafiskos materialus, nav iespéjams konstatét, ka | Komentars nemts véra.
ar plano$anas dokumenta izstradi bitu veikta $ada savstarpéja sadarbiba, pieméram, kopigas transporta infrastruktiiras RTP2030 izstradats, nemot véra 2017.g. 15. decembri Rigas domes apstiprinatos 11 tematisko
izveidé attieciba par pilsétas magistralu ilgtermina attistibas teritorijam un to sasaisti ar blakus esosajam pasvaldibam. planojumus, tostarp transporta tematisko planojumu, kura izstradé Rigas pasvaldiba sadarbojas ar
Sada konteksta Birojs vélas atzimét, ka Teritorijas planojumu biitu vélams papildinat ar informaciju par nacionalas piegulosajam pasvaldibam. RTP2030 redakcija ir sanémusi pozitivus atzinumus no piegulosajam
nozimes dzelzcela infrastruktiras objekta Rail Baltica teritoriju, nemot véra apstakli, ka paraléli jau tiek izstradats st pasvaldibam. RTP2030 papildinats ar informaciju par nacionalas nozimes teritoriju -"Rail Baltica".
objekta lokalplanojums, lai tadéjadi nodrosinatu izstradato planosanas dokumentu savstarpéjo sasaisti un péctecibu.
30. | Attieciba par grunts pagaidu atbértnu veidosanu Birojs VAK iebildumam pievienojas, jo ne katra tidenu teritorija to Komentars nemts véra.
veidoSana pielaujama. Biroja ieskata atbilstigaka un ilgtspéjigaka pieeja Sim jautajumam ir piemérotu teritoriju TIAN ir iestradati redakcionali labojumi 1089. punkta.
novértésana un noteiksana, vienlaikus secinams, ka TIAN 938. punkta ar apaksSpunktiem 938.1. — 938.6. (ar
apakspunktiem 938.6.1. — 938.6.4.) iestradatas gan ricibas, kas veicamas, gan kritériji, kas vértéjami, lai teritoriju
piemérotibu parbaudttu. Tomér ar no Izstradatajas secinajumiem, kas ietverti Vides parskata 7. nodala (154. lpp.) izriet,
ka TIAN iztrikst neparprotamas sasaistes starp nosacijumu atbértnu veido3anai Udenu teritorija (U) (1089. punkts) ar
TIAN 938. punkta nosacijumiem (sasaiste ir parak vispariga). Birojs aicina pasvaldibu pardomat VAK priekslikumus, ja
nepiecieSams, paredzot papildus nosacijumus. Pieméram, bltu izvértéjams, vai attaluma nosacijums, ka atbértnes drikst
izvietot ne tuvak ka 100 m attaluma no esosam dzivojamas apbives teritorijam, ir pietiekams. Nosacijumi art neietver
ierobeZojumus $adu atbértnu augstumam.
31. | levérojot Teritorijas planojuma paredzétos planosanas risinajumus, kas dala no teritoriju priekSroku dod to alternativu Komentars nemts veéra.

realizacijai, kuras lzstradataja novértéjusi negativi, - Izstradataja Vides parskata iestradajusi papildus risinajumus, kas
varétu ietekmi samazinat. Vieni no $adiem risinajumiem saistiti ar virszemes un pazemes dens aizsardzibu no
piesarnojuma. Pirmkart, Izstradataja aicina Rigas pilsétas pasvaldibu parskatit nosacijumus inZeniertehniskas apgades
tiklu iertkoSanai apbives teritorijas arpus Rigas pasreizéjas kanalizacijas aglomeracijas (pieméram, objektiem pie Juglas
ezera un KiSezera JC1, JC2, JC3 un DzM2 apbiives teritorijam), un atlaut $adas teritorijas (kur planota centralizéta
kanalizacija l'dz 2030. gadam) veikt apbavi tikai péc centralizétas kanalizacijas izblves. Otrkart, Izstradataja piedava
noteikt, ka teritorijas arpus planotas Rigas kanalizacijas aglomeracijas apbive pielaujama, ja saraZotais notektdenu
apjoms neparsniedz 5m3/diennakti, bet — parsniedzot $o apjomu, — apbuve ir pielaujama, tikai ar pieslégumu
centralizétajai kanalizacijas sistémai. Biroja vértéjuma pasvaldiba nevar bez atbilstigas ripibas pieiet jautajumam par
noteklddenu apsaimniekosanu, jo Tpasi nemot véra noteiktos Gdens kvalitates mérkus. Turklat Vides parskata aktualizéta
probléma ir aktuals jautajums ne tikai iepriek$ minétajas teritorijas, bet art planotaja apbuives teritorija Mangalsala. Kaut
kada meéra s1jautajuma risinasanu piedava TIAN 215. punkts, paredzot, ka “daudzdzivoklu maju un publisko apbdvi, ka art
savrupmaju apbuves kompleksu, kura ir vismaz divdesmit majas vai kura planotais cilvéku skaits parsniedz 100, aizliegts
blavet bez piesleguma lokali centralizétiem vai pilsétas centralizétiem Gdensapgades un sadzives kanalizacijas
inZeniertikliem”, tomér no Vides parskata neizriet, ka Sis risinajums nodrosina sasniedzamos vides aizsardzibas mérkus.

TIAN veikti precizéjumi 214. un 215. punktos par pieslégumiem Gdensapgades un kanalizacijas
tikliem.




32. | Vides parskata noradits uz nepieciesamibu redigét nosacijumus Gdenu teritorijam, jo ar planosanas dokumentu dala no Izmainas nav nepiecieSamas.
Udenu teritorijam (U) tiek mainitas uz Rapnieciskas apbives (R) teritorijam. |zstradatajas ieskata pirms $adu darbibu Udenu parveide par rapnieciskajam teritorijam Brivosta ir pamatota (attélota atbilstosi) spéka
veiksanas obligati jabut izvértétiem vides riskiem, ka arT ietekmei uz pieguloso teritoriju mitruma rezZimu un plidu draudu | esosajiem lokalplanojumiem Krievusala un Kundzinsala, par kuriem Birojs jau ir sniedzis savu
izmainam, tapat TIAN pietriikst nosacijumi, kas reglamenté Gdenu teritoriju aizbérSanu Rigas brivostas teritorija, tadéjadi | atzinumu.
nepiecieSams veikt $is ietekmes novértéjumu, kas balstits uz attiecigiem aprékiniem un TIAN noteikt prasibu iesniegt
sertificéta hidrotehnisko bavju projektéSanas blvspecialista atzinumu par paredzéto uzbérsanas pasakumu ietekmi uz
konkréta Gdensobjekta un tam piegulo%o teritoriju hidrologisko un hidraulisko reZimu. Sada prasiba dalé&ji ir iestradata
attieciba uz normativo aktu ievérosanas kartibu, savukart prasiba par sertificéta hidrotehnisko blvju projektéSanas
blvspecialista atzinuma sanemsanu TIAN nav iestradata, ko Biroja vértéjuma batu vélams atkartoti izvértét par
ieklausanu TIAN nosacijumos.
33. | Atbilstosi alternativu novértéjumam planosanas risinajums, kas paredz dzivojamas apbuves teritoriju attistibu vietas, kur | lzmainas nav nepiecieSamas.
Sobrid atlauta razoSanas un komercdarbibas apblve un kuras novérojami vai sagaidami vides trokSna robezlielumu RTP2030 ir iestradati risinajumi, kuriem pirmskietami bGtu janodrosina apbaves teritoriju
parsniegumi, ir ar negativu ietekmi uz vidi (konfliktéjoSas intereses). Lai paredzétu Sai vides problémai savlaicigus aizsardzibu pret troksni (TIAN 3.5.3. nodala: Aizsardziba pret troksni). Nemot véra, ka identificétas
parvaldibas risinajumus un vismaz daléji novérsu negativu ietekmi, Vides parskata ieteikts Sis teritorijas noteikt ka teritorijas ir pielaujama dazadu funkciju bavju izvietoSana, ne tikai dzivojamas apbives, Sobrid nav
kompleksas planosanas teritorijas, kur, planojot teritoriju uzmantosanu, japaredz papildus pasakumi troksna iespéjams prognozét, kada veida apbive attistisies iepriekS minétajas teritorijas, tadé| planosanas
piesdrnojuma samazinasanai vidé. Sis risinajums Teritorijas planojuma nav iestradats. dokumenta istenoSanas procesa ir javerte, taja skaita, ja nepiecieSams, izstradajot detalizétakus
planosanas dokumentus, vai pieejamie un planotie tehniskie risindjumu trokSna samazinasanai lauj
Sis teritorijas izmantot dzivojamas apbuves izvietoSanai un nodrosSina vides troksna [imena atbilstibu
aréjos normativajos aktos noteiktajiem robezlielumiem.
34. | Tapat TIAN nav iestradati nosacijumi, kas veicinatu degradéto teritoriju, kas registrétas ka piesarnotas vai potenciali Komentars nemts véra.
piesarnotas vietas LVGMC registra ar potencialu gruntstdens piesarnojumu, kompleksu attistibu, kur bitu nepiecieSams Precizets TIAN 337.punkts, lai veicinatu degradéto teritoriju iesaisti saimnieciskaja darbiba un
veikt izpéti par gruntsidens piesarnojumu un noskaidrot piesarnojuma arealu pirms sanacijas veikSanas. Ja tiek teritorijas (gruntsiidenu) sanacijas pasakumu istenosanu.
konstatéts gruntsiidenu piesarnojums, bet nav iespéjams noteikt piesarnojuma arealu vai netiek uzsakta kompleksa
sanacija, lzstradatajas ieskata TIAN jaietver konkréti teritorijas izmantosanas veidi, kas nav pielaujami (nepielaujot
“jutigu” blvju un jaunu rdpniecisko objektu izvietoSanu) lidz kompleksas sanacijas uzsak$anai. Biroja vértéjuma batu
lietderigi TIAN papildus izvirzit nosacijumus par degradéto teritoriju turpmakajam izmantoSanas iespéjam lidz iespéjamai
Lokalplanojuma izstrades un kompleksas sanacijas uzsaksanai/realizésanai. NepiecieSams veidot pardomatu sistému datu
aktualizacijai par degradétajam teritorijam pilséta, jo atbilstoSi Vides parskatam informacija nav aktualizéta kops 2012.
gada.
35. | Teritorijas planojuma papildinataja redakcija svitrots ietekmes mazinasanas pasakums Rlpniecibas teritorijas (R), kas Izmainas netiek veiktas, sniegts skaidrojums.

paredzéja papildus prasibas vides snieguma limenim to piesarnojoso darbibu veiksanai, kas atrodas 100 m vai mazaka
attaluma no dzivojamas apbuves teritorijam. Problematiskakas teritorijas saistiba ar So planosanas risinajumu varétu bat
tiesi tas, kuras (pretéji Izstradatajas ieteikumam) pasvaldiba paredz dzivojamas apbives attistibu Rigas brivostas teritorija
vai pie tas robezas.

RTP2030 uzdevums ir sabalansét socialas, ekonomiskas un vides prasibas. Dzivojamas teritorijas pie
Brivostas teritorijas robeZas vai pasa ostas teritorija ir veidojusas vésturiski un nelabvéliga situacija
nokluvusas paplasinot ostas teritoriju, Iidz ar to, izstradajot RTP2030, janem véra izveidojusies
situacija, bet planojums neparedz jaunu dzivojamo teritoriju attistibu ostas tuvuma. TIAN ir
noteiktas prasibas minimala drosibas attaluma noteikSanai ap ripnieciska riska objektiem, tapat
TIAN satur virkni prasibu gaisa kvalitates kontrolei un piesarnojuma mazinasanai, ka ar1 trokSna
[fTmena samazinasanai. Rigas dome ar 2017. gada 15. decembra Iémumu Nr.633 “Par ricibas planu
vides trokSna samazinasanai Rigas aglomeracija no 2017. gada lidz 2022. gadam” ir apstiprinajusi
“Ricibas plans vides trokSna samazinasanai Rigas aglomeracija 2017.-2022. gadam”. Lidz ar to
pasvaldiba RTP2030 pilnveidotas redakcijas izstradé ir némusi véra Brivostas viedokli, ka vél papildus
prasibu izvirziSana batiski bremzétu ostas ekonomisko attistibu un investoru piesaisti.




36. | lzstradatajas vértéjuma ka viens no bdtiskakiem risinajumiem gaisa piesarnojuma mazinasanai ir izvirzitas prasibas, Izmainas nav nepiecieSamas.
izstradajot detalplanojumus un lokalplanojumus | vai Il zona, tos papildinat ar emisiju samazinasanas nosacijumiem, Prasibas par minimalajiem attalumiem no degvielas un gazes uzpildes stacijam lidz dzivojamai un
pieméram, autotransporta kustibas ierobeZo$anu, autonovietnu skaita samazinasanu, sabiedriska transporta pieejamibas | publiskajai apbivei no RTP2030 TIAN ir svitrotas, nemot véra Ekonomikas ministrijas atzinumu, kura
palielinasanu u.c., ka ari TIAN iestradatas prasibas gaisa piesarnojuma ierobezosanai no ripniecibas uznémumiem jauktas | noradits, ka pasvaldibai nav juridiska pilnvarojuma regulét jautajumus, kas jau ir noreguléti ar
centra apbuves teritorijas (ka iznémums TIAN ir noteikta Rigas brivostas Jauktas apbives teritorija JC5). Savukart, lai Aizsargjoslu likuma prasitbam.
mazinatu iespéjamas nelabvéligas ietekmes uz gaisa kvalitati, t.sk. ar smaku traucéjumiem iedzivotaju pastavigajas dzives
vietas, lzstradatajas ieskata degvielas un gazes uzpildes stacijam varétu tikt noteikts minimalais attalums lidz dzivojamajai
apbdvei, kas ari Biroja vértéjuma bitu pozitivi, tomeér planosanas dokumenta 2. redakcija TIAN $adas prasibas nav
noteiktas.

37. | Kopuma Teritorijas planojuma risinajumus lzstradataja novértéjusi pozitivi, tomeér secina, ka prasibas tadas jomas ka ielu | lzmainas nav nepiecieSamas.
apgaismojums, individuala apkure un alternativas degvielas dzinéju uzpildes stacijas nav pietiekami, lai pilnvértigi Pasvaldibas ieskata Sie risinajumi attiecas uz RTP2030 1stenoSanu. RTP2030 TIAN ka visas teritorijas
veicinatu klimata parmainu mazinosu attistibu (rekomendacijas risinajumiem apkopotas Vides parskata 7. nodala). atlauto izmantoSanu paredz transportlidzek|u ar alternativo piedzinu uzlades staciju un punktu
Izstradataja uzskata, ka nepiecieSams izvirzit energoefektivitates prasibas ara apgaismojumam, ka ari nepiecieSams iertkosanu, ka arT paredz publiskajas transportlidzek|u novietnés ar 100 vai vairak autostavvietam un
noteikt gan prasibas elektrotransporta stavvietu izblvei, gan minimalas prasibas sadu kontakttiklu paredzésanai. Birojs atbilstosu elektroapgades infrastruktdru ierikot uzlades punktus. Elektrotransportlidzeklu
pievienojas lzstradatajas viedoklim un attieciba uz elektrotransporta lietojumu norada, ka to izmantosanas veicinasanu stavvietu/novietnu iertkosana tehniski neatskiras no citu transportlidzeklu stavvietu iertkosanas, idz
kavéjosais faktors ir tiesi infrastruktdras trikums, turklat tas attiecas ne tikai uz autotransportu. Biroja vértéjuma tapat ar | ar to prioritates pieskirSana S$adam transportlidzeklu veidam nav TIAN, bet gan RTP2030 realizacijas
rapibu klimatisko faktoru griezuma ir jaattiecas pret Izstradatajas ieteikumiem lietusgazu appliduma novérsanai (Vides jautajums. Jau Sobrid Rigas pilséta elektrotransportlidzekliem tiek nodrosinata prioritate - iespéja
parskata 72. lpp., tostarp — savlaicigi japaredz un japlano alternativas lietusgazu radito noteces maksimumu uzkrasanai, parvietoties pa publiskajam transportam paredzétajam satiksmes joslam ielas un iespéja novietot
blvprojektos un detalplanojumos japaredz prasibas lietus kanalizacijas sistémas pilnveidei u.c.). Ne mazak svarigs automasinu pasvaldibas apsaimniekotajas maksas stavvietas bez maksas.
jautajums ir savlaiciga pasakumu planosana geologisko procesu risku un ar to saistito erozijas procesu mazinasanai.
Pasvaldibai jarékinas, ka, iespéjams, sabiedribai nozimigu interesu dél pilsétai nakotné var bt nepiecieSams izskirties art
par neordinariem risinajumiem ar nozimigam investicijam. Birojs tapat aicina pasvaldibu atbildigi attiekties pret pilsétas
stadijumiem un ielu malas augoso koku (ja tie izcirsti) atjaunoSanu un kopsanu, kas, Biroja skatijuma, Sobrid netiek darits
atbilstosi rlpiga saimnieka principiem.

38. | Teritorijas planojuma nav izdalitas MeZu teritorijas (M), bet tas ir ieklautas Dabas un apstadijumu teritorija (DA), savukart | lzmainas nav nepiecieSamas.
Vides parskata nav izvértéts, vai tiek ievérotas mezu aizsargjoslas ap pilsétu noteikSanas metodikas nosacijumi. Proti, Rigas pilsétas teritorijas spéka esosaja teritorijas planojuma mezu aizsargjosla ap pilsétam nav
saskana ar Ministru kabineta 2003. gada 4. februara noteikumu Nr.63 “MeZa aizsargjoslu ap pilsétam noteikSanas noteikta. Aizsargjosla noteikta RTP2030 grafiskas dalas karté: Galvenas aizsargjoslas un citi teritorijas
metodika” 13. viens prim punktu noteiktais: grozot vai izstradajot jaunu vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumu, izmantoSanas aprobeZojumi. Pamatojoties uz ieprieks minéto, nav iespéjams aprobezotas teritorijas
nodrosina, lai attiecigas pilsétas aizsargjoslas kopplatiba saglabatos ne mazaka ka esosa platiba. Atbilstosi Aizsargjoslu platibas izmainas, ja ieprieks $ads aprobeZzojums nav bijis noteikts. Atbilstosi Ministru kabineta 2003.
likuma 33. panta pirma dalas un 41. panta nosacijumiem, - mezu aizsargjosla ap pilsétam Teritorijas planojuma gada 4. februara noteikumu Nr.63 “MeZa aizsargjoslu ap pilsétam noteikSanas metodika” Rigas
attélojama, tomeér Birojs nevar konstatét, vai attiecigas aizsargjoslas kopplatiba ir saglabata, jo spéka esosaja teritorijas pilsétas teritorijai tuvuma esosajas pasvaldibas meZu aizsargjosla ap Rigas pilsétu tiek noteikta
planojuma aizsargjosla nav attélota. Vides parskata bitu nepiecieSams ietvert izvértéjumu, vai aizsargjoslas platibas tiek pamatojoties uz ligumu pamata, kas noslégts starp attiecigajam pasvaldibam vai to
saglabatas. kapitalsabiedribam. MeZu aizsargjosla ap Rigas pilsétu ir noteikta Carnikavas, Garkalnes, AdaZu,

RopaZzu, Stopinu, Salaspils, Ikskiles, Marupes, Babites un Kekavas novadu teritorijas planojumos.

39. | Pilsétas teritorija atrodas ne tikai Natura 2000 teritorijas, bet ari Tpasi aizsargajamie biotopi arpus Tpasi aizsargajamam Izmainas nav nepiecieSamas.
teritorijam, savukart Izstradataja Vides parskata noradijusi uz konstatéto problému: vairakos gadijumos paredzéta Pasvaldiba kopa ir Dabas aizsardzibas parvaldi ir parskatijusi RTP2030 zonéjumu un TIAN, paredzot
funkcionala zonéjuma maina teritorijas (pieméram, Mezaparka un Mangalsala), kuras apbives nosacijumi veicinas nosacijumus apbivei, kas aizsargajamo biotopu teritorijas lauj, pielietot iespéjami saudzéjosaku
aizsargajamo biotopu degradaciju. Bitiskaka negativa ietekme paredzama uz biotopa veidu Mezainas piejiras kapas, kas | zemes vienibu izmantoSanu un apbivi. Dabas aizsardzibas parvalde ir sniegusi pozitivu atzinumu par
Rigas pilsétas teritorija sastopams gan mezainu teritoriju masivos, gan dispersi jau vésturiski apblvétas teritorijas. Birojs RTP2030.
iesaka pasvaldibai izvértét planotas jaunas apbuves izveidi teritorijas, kuras aiznem 1pasi aizsargajamie biotopi, ka ar1
vienlaidus esosie meZu masivi, nemot véra Dabas aizsardzibas parvaldes 2018. gada 13. februara atzinuma sniegto
informaciju.

40. | Vienlaicigi, planojot jaunas transporta infrastruktdras vai citas darbibas, pirms to uzsaksanas ir jaizvérté, vai planotas Izmainas nav nepiecieSamas.

darbibas neatbilst objektiem, kuriem atbilstosi Likuma 1.pielikuma noteiktajam ir javeic ietekmes uz vidi novértéjuma
procedira, ka arf, vai planotas darbibas neparsniedz Likuma 2.pielikuma noteiktos robezlielumus, kam attiecinams
ietekmes uz vidi sakotnéjais izvértéjums, t.sk. ari Likuma 2. pielikuma 10. punkta minétajiem infrastruktdras objektiem,
tostarp pilsétvides attistibas projektiem.

RTP2030 nedublé prasibas, kas noteiktas augstaka lmena normativajos aktos




