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1. Lokalplanojuma mérkis, alternativie risinajumi un
ta saistiba ar citiem planosanas dokumentiem

1.1.  Lokalplanojuma meérkis un saturs

Lokalplanojuma (turpmak — Lokalplanojums) izstrade ir veikta saskana ar Rigas
domes 07.07.2015. pienemto l€émumu Nr.2766 ,Darba uzdevums lokalplanojuma
izstradei zemesgabaliem Maskavas iela ar kadastra Nr.01001250221 un
Nr.01001250267”. Lokalplanojuma teritorija atrodas Rigas pilsétas Latgales
priekSpilsétas administrativaja teritorija, Rumbulas apkaimes rietumu dala netalu no
robezas ar Kengaraga apkaimi, teritorija starp Maskavas ielu un Daugavu, kvartala starp
Maskavas, Skérstes, Mazjumpravas un Rumbas ielu. Lokalplanojuma teritorija sakrit ar
zemesgabala Maskavas iela b/n (kadastra Nr.01001250221; nr.01001250267) teritoriju,
tas kopg€ja platiba ir 2.55ha (skat. 1.att.). Lokalplanojuma priekslikums detalizéta
méroga pievienots I pielikuma, bet biitiba tas ir loti vienkarSs: visu Lokalplanojuma
teritoriju zon&t ka “Jaukta centra apbiives teritorija” analogiski piegulosajam teritorijam,
tikai apbtives augstumu noteikt lidz 45 m (atbilst 13-15 staviem), kas Kengaraga
apkaimé nav nekas neparasts un konkrétaja Maskavas ielas posma — nedaudz augstaks
par ielas pret€ja pusé atlauto 9-stavu apbiivi, kuras tur pagaidam ielas tie§a tuvuma nav.
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1.attels. Lokalplanojuma teritorijas novietojums Riga

Lokalplanojuma meérkis ir veicinat attistibu atbilstosi sabiedribas vajadzibam jeb
pieprasijumam Lokalplanojuma teritorija un mazinat tadus ierobezojumus $ai attistibai,
ko tai uzliek tada planota attistiba, péc kuras pieprasijums nerodas, ciktal $adu
ierobezojumu mazinaSana nerada nev€lamas ietekmes uz vidi un sabiedribu.
Lokalplanojums ir izstradats, lai Lokalplanojuma teritorijas robezas grozitu spéka esoso
Rigas teritorijas planojumu 2006.-2018.gadam, kas apstiprinats ar Rigas domes
20.12.2005. saistoSajiem noteikumiem Nr.34 “Rigas teritorijas izmantoSanas un
apbiives noteikumi" (turpmak teksta — Teritorijas planojums). Saskana ar Teritorijas

2020. gada marts 3

Aa



Stratégiskais ietekmes uz vidi novertgjums lokdlplanojumam zemesgabaliem Maskavas iela starp Rumbas un Skérstes ielu Riga

planojumu Lokalplanojuma teritorija esoSais nekustamais ipaSums atrodas Tehniskas
apbuves teritorija. Lokalplanojums paredz teritorija tadu atlauto izmantoSanu, kas atbilst
Ministru Kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumiem Nr.240 ,,Visparigie teritorijas
planosanas, izmanto$anas un apbives noteikumi" (turpmak teksta — MK noteikumi
Nr.240) defin€tajiem izmantoSanas veidiem un ietvertu plasakas un daudzpusigakas
izmantoSanas iespg€jas, nemot v€ra novietojumu pils€tas teritorija, esoSo apbiivi,
privatipaSuma statusu, ka ari publiskas infrastruktiras nodroSinajumu apkaimes
konteksta. Saskana ar Teritorijas planojumu Tehniskas apbiives teritorija primari ir
izmantojama transporta infrastruktiras un inzenierinfrastrukttiras objektu, ka ar1 citu
lidziga rakstura objektu biivniecibai. Bet Lokalplanojuma teritorija esosie zemes gabali
ir privatipaSums. Teritorijas planojuma noteikta atlautd izmantoSana apgriitina un
ierobezo zemes gabalu Tpasnieku, ja zemes gabalu paredz izmantot atbilstosi noteiktajai
funkcijai. Izstradajot Lokalplanojumu ka teritorijas planojuma noteiktas teritorijas
atlautas izmantoSanas grozijumus un nosakot jaunu teritorijas funkcionalo zongjumu,
nekustama 1paSuma atlauto izmantoSanu spektrs tiks paplaSinats ar jauniem
izmantoSanas  veidiem, tadgjadi  radot  priekSnosacljumus  daudzveidigai
uznémgéjdarbibai, vienlaikus savienojot arT dazadas citas sabiedribas intereses.

Apstiprinot  Lokalplanojumu, tiks raditi priekSnoteikumi ari  Rigas
administrativas teritorijas dalas funkcionali telpiskas attistibas veicinasanai atbilstosi
vispargjai ekonomiskai situacijai un Rigas ilgtermina attistibas strat€giskajam
interesém, ka ari veicinas vides revitalizacijas procesus Rumbulas apkaimes teritorija.

Lokalplanojums tiek izstradats saskana ar likumu "Teritorijas attistibas
planosanas likums" (2011) un MK 14.10.2014. noteikumiem Nr.628 "Noteikumi par
pasvaldibu teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem", turpmak teksta — MK
14.10.2014. noteikumi Nr.628 (spéka no 01.05.2015.), MK 30.04.2013. noteikumiem
Nr.240 "Visparigie teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi" u.c. speka esoSajiem
normativajiem aktiem, ka ar1 Rigas pilsétas teritorijas attistibas planoSanas
dokumentiem — Rigas ilgtspg&jigas attistibas stratégiju Iidz 2030.gadam un spéka esos$o
Rigas teritorijas planojumu 2006.-2018.gadam (ar grozijumiem), turpmak teksta — Rigas
teritorijas planojums. Lokalplanojuma pasititajs ir SIA ,,Marnol", izstradatajs — SIA
»prX" (ar apakSuznéméju SIA ,,A.R.T. projekts").

Lokalplanojuma izstradei ir sanemti institiiciju nosacijumi, izstrades procesa tiek
sanemti institliciju atzinumi, ka arT nodroSinata sabiedribas lidzdaliba, organizgjot
Lokalplanojuma publisko apsprieSanu.

Lokalplanojuma teritorija ir analiz€ta tuvaka kvartala konteksta —
Lokalplanojuma izpétes teritorijas (17 ha) robezas — nemot veéra pilsétbiivniecisko
situaciju un esosas apbiives izmantosanas veidus.

Saskana ar Teritorijas attistibas planoSanas likumu un MK 14.10.2014.
noteikumiem Nr.628, apstiprinot Lokalplanojuma risinajumus, t.i., izdodot pasvaldibas
saistoSos noteikumus, Lokalplanojuma teritorija spéku zaud€s Rigas teritorijas
planojuma noteiktais un Sobrid spéka esoSais funkcionalais zon&ums (jeb teritorijas
planojuma noteikta teritorijas planota (atlautd) izmantoSana), bet teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumi darbosies ka izn€mumi un papildinajumi pie Rigas
teritorijas izmanto$anas un apbiives noteikumiem. Izstradajamais Lokalplanojums ir
ilgtermina teritorijas attistibas planoSanas dokuments, un pec ta apstiprinasanas un
speka stasanas tas kliis par pamatu turpmakai teritorijas attistibai un labiekartosSanai.

Saskana ar likumu ,,Par ietekmes uz vidi noveértg§jumu" (1998) planoSanas
dokumentiem, kuru istenoSana var biutiski ietekmét cilveku veselibu un vidi, t.sk.
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lokalplanojumiem, veic stratégisko ietekmes uz vidi noveértéjumu. Vides parraudzibas
valsts birojs, izvértéjot iesniegto iesniegumu atbilstosi MK 23.03.2004. noteikumu
Nr.157 “Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novertgjums" prasibam,
17.08.2016. pienéma lémumu Nr.41 “Par stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma
procediiras piemé&roSanu". Nemot to véra, Lokalplanojumam tiek veikta minéta
procediira atbilsto§i normativo aktu prasibam (vides parskata izstradatajs: Valdis
Felsbergs).

1.2.  Lokalplanojuma teritorijas paSreizeja izmantoSana

Lokalplanojuma teritorija patlaban noteikta Tehniskas apbtves teritorija
atbilstosi Teritorijas planojumam ir teritorija, kur primara izmantoS$ana ir publiskas un
privatas lietoSanas dzelzcela infrastruktiiras, inzeniertehniskas apgades tiklu un biivju,
satiksmes infrastruktiiras objektu un publiski pieejamu transportlidzeklu novietnu
biivnieciba, transportlidzeklu novietnu ka dzivojamas apbiives infrastruktiiras objekta
buvnieciba, tadu pakalpojumu objektu ka degvielas un gazes uzpildes staciju un
mehanisko transportlidzeklu remontdarbnicu (t.sk. automazgatava) btivnieciba, ka ari
laivu un jahtu ostu un piestatnu sauszemes infrastruktiras biivnieciba.

Apkartgjas teritorijas, kas robezojas ar Lokalplanojuma teritoriju, noteikta
Jauktas apbiives ar dzivojamo funkciju teritorijas, kur atlauta izmantoSana ir plasa
spektra dzivojama, sabiedriska un komerciala rakstura apbiive, pakalpojumu un
izklaides objektu, vieglas razoSanas objektu apbiive, u.tml. (skat. 2.att.). Atlautais stavu
skaits Lokalplanojuma teritorija saskana ar Teritorijas planojumu ir 5-stdvu apbiive
(skat. 3.att.).

Lokalplanojuma teritorijas faktiska situacija daba paradita 4. attela.

\ E Savrupmaju apbaves teritorija ( S Dz)
1 - Dzivojamas apbaves teritorija ( Dz)
[  Jauktas apbaves ar dzivojamo funkciju teritorija (J)
M 5 eroiorsmoas forken wrtoria (0 )
I  Centru apbves teritorija (C)
(—]

Publiskas apbaves teritorija(P)

un pbaves teritorija (R)
[ Tehni pbaves teritorija (T)

[  Apstadijumu un dabas teritorija (A)

|:| \pl teritorija ar

2.attels. Atlauta izmantoSana Lokalplanojuma teritorija
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1.3.  Alternativu raksturojums

Pasam Lokalplanojumam ka tadam alternativi varianti nav izstradati, jo
planojuma teritorija ir nieciga un saturs ir loti vienkarss: visai teritorijai - viendabiga
atlauta izmantosana (skat. I pielikumu). Tik neliela teritorija nav iesp&jami un lietderigi
vel izdalit atseviskus atSkirigus lietojuma veidus, tapéc ka 1. alternativa jeb pamata
alternativa ir vertéts §is vienigais Lokalplanojuma priekslikums.

Ka 2. alternativa sakotngji tika vertéta Lokalplanojuma neapstiprinasana,
attiecigi paliekot speéka Teritorijas planojuma planotas tehniskas apbiives attistiSanas
(skat. 2. att.). Sakara ar to, ka, kaut speka v&l nestajies, izstradé ir Rigas teritorijas
planojums Iidz 2030. gadam, kura aktuala redakcija ir jau publiski apspriesta, tapat ir
izstradats un sabiedriski apspriests tas SIVN Vides parskats un par to sanemt VPVB
atzinums, ir pamats uzskatit, ka Iidz Sim vél formali spg&ka esos$a Teritorijas planojuma
lidz 2018. gadam Tstenos$anas turpinasana vairs nav realistiska alternativa: tas jebkura
gadijuma tiks aizstats ar jaunu Teritorijas planojumu esoSaja vai korigéta redakcija, bet
tehniskas apbiives izmantoSana Lokalplanojuma teritorija vairs netiks paredzeta. Lidz ar
to ka realistiska 2. alternativa Saja aktualizétaja Vides parskata tiek aplikota attistiba
atbilstosi patlaban piedavatajai Rigas teritorijas planojuma lidz 2030. gadam redakcijai.

Ka 0. alternativa salidzinajumam veértéta nekadas attistibas nenotikSana
Lokalplanojuma teritorija, saglabajoties pasreiz€jai faktiskajai situacijai, t.i., teritorijai
nekadi neattistoties, paliekot bez apbiives, ar daziem kokiem zemesgabala centralaja
dala un koku stadijumu rindam starp zemesgabala robezu un Maskavas ielu, ka arT starp
zemesgabala robezu un Mazjumpravas ielu (skat. 4. att€lu), bet biitiba bez jebkada
lietderiga pielietojuma, vienkarS$i mazvertiga zala zona pat bez apstadijumu teritorijas
statusa.

1.4.  Lokalplanojuma saistiba ar citiem planoSanas dokumentiem

1.4.1. Rigas limena planoSanas dokumenti

Rigas domes 20.12.2005. saistoSie noteikumi Nr.34 ,Rigas teritorijas
izmanto$anas un apbiives noteikumi' ar grozijumiem Lokalplanojuma teritorija
nosaka $adu funkcionalo zonu (skat. 2. att€lu): ,,Tehniskas apbuves teritorija (T)" —
teritorija, kas primari ir izmantojama transporta  infrastruktiras un
inZenierinfrastruktiiras objektu, ka art citu lidziga rakstura objektu buivniecibai.

Lokalplanojuma priekSlikums nesaskan ar So dokumentu pasreiz€ja redakcija
tieSi konkrétaja teritorija, jo ta tieSais merkis ir izmainu ievieSana Saja dokumenta.
Tomer Lokalplanojuma risinajumi atbilst sekojoSiem kritérijiem saskana ar noteikumu
2.pielikumu:

1) nav pretruna un atbilst LR normativajiem tiesibu aktiem,

2) nav pretruna un atbilst Teritorijas attistibas planoS$anas likuma un citos
planoSanas dokumentos noteiktajiem principiem, jo T1paSi ilgtspgjas, péectecibas,
vienlidzigu iesp&ju un daudzveidibas principiem un nemot véra spéka esosa teritorijas
planojuma 1stenoSanas praksi,
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3) atbilst Rigas pilsetas ilgtermina attistibas strat€gijai, teritorijas planojuma
vadlinijam un veicina teritorijas planojuma kop€ja mérka "veicinat ilgtsp&igu un
lidzsvarotu pilsétvides attistibu, sabalans€jot ipaSuma tiesibu aprobezojumus un
privatpersonu un sabiedribas intereses ar pilsétas ekonomiskas attistibas intereseém"
sasniegSanu,

4) icklaujas Rumbulas apkaimes un tuvgjas apkartnes iedibinatajam
izmantosanas veidam vai apbives raksturam,

5) nepasliktina un neietekm& kultrvésturisko objektu un kultarvésturiska
mantojuma
saglabaSanu, Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas un objektus,

6) nepasliktina blakus eso$o teritoriju vides kvalitati,

7) attistibas iecere attiecas uz privata ipasuma esosu teritoriju,

8) nodrosinas neapbuvétas teritorijas efektivaku turpmaku izmantoSanu un
secigu jaunas apbuves attistibu, noversis neizmantotas teritorijas negativo ietekmi uz
apkartni, vairojot Lokalplanojuma izpé&tes teritorijas kop€jo attistibas potencialu un
prestizu,

9) neradis tada rakstura papildus noslodzi uz publisko infrastruktiru, ka
rezultata bitu nepiecieSama eso$as publiskas infrastruktiras parbiive, kas bitiski
ietekmétu pasvaldibas budzetu, jo Lokalplanojuma teritorijas objektiem ir nodroSinata
piekluve no publiski pieejamam ielam; teritorijai ir pieejama inZeniertehniskas apgades
pamatinfrastruktiira (elektroapgade, gazes apgade, tidensapgade un pils€tas lietus
kanalizacijas un sadzives kanalizacijas tikli). PieslégSanas iesp€jas pils€tas centraliz€tai
tdens apgades sadzives kanalizacijas tikliem ir apzinatas un pieslégumi ir realiz€jami
ielu sarkano Iiniju koridoru ietvaros.

Rigas attistibas plans 2006. — 2018. gadam, kuru veido Rigas attistibas
programma 2014.-2020. gadam, Rigas teritorijas planojums 2006.-2018. gadam un
Rigas ilgtermina attistibas stratégija lidz 2025. gadam. Saja SIVN vértgjamaja
Lokalplanojuma paredzeta attistiba ir pretruna Sajos patlaban spéka esoSajos attistibas
planos paredzetajai attistibai konkrétaja vieta. Tomér Lokalplanojums péc biitibas nav
pretruna nevienai Rigas attistibas konceptualajai nostadnes ka tadai, tas tikai paredz Saja
nelielaja teritorija ar no piegulosas apkaimes atSkirigu planoto izmantoSanas veidu, bet
bez esosam faktiskam atSkiribam, noteikt 1idzigu izmantoSanas veidu ka pieguloSajas
teritorijas, jo pe€c patlaban planota izmantoSanas veida lidz §im nav radies pieprasijums,
kameér planotajam izmantoSanas veidam pieprasijums jau ir: atSkiriba no pasreiz€ja
planojuma, Lokalplanojuma apstiprinaSanas gadijuma ir sagaidams, ka tas patieSam tiks
1stenots.

Lokalplanojuma izstrades pamatojums ir Rigas teritorijas planojuma grozijumu
nepiecieSamiba, lai raditu priekSnoteikumus teritorijas ilgtsp&jigai attistibai un
nodroS§inatu uzp@muma esos$as darbibas jomas — komerciala un raZoSanas rakstura
apbiives turpmako attistibu.

Funkcionala zongjuma groziSanu pamato $adi priekSnoteikumi:

e Lokalplanojuma noteiktais funkcionalais zon&ums un taja planota teritorijas
izmantoSana atbilst kop@jai tas telpiskas ietekmes izp@tes teritorijas esoSajai
apbuves struktiirai;
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Lokalplanojuma teritorija nav konstatétas Tpasi aizsargajamas augu sugas vai
biotopi, tadgjadi funkcionala zongjuma groziSana un teritorijas attistiba neradis
ietekmi uz dabas vidi biologiskas daudzveidibas zina;

e Lokalplanojuma rezultata ir raditi priekSnoteikumi uznémeéjdarbibas sekmesanai
teritorija atbilsto$i nekustamo TpaSumu Ipasnieku attistibas iecerém un ieklaujas
apkartnes konteksta;

e Lokalplanojuma teritorija esoSa un planota riipnieciskas darbibas attistiba
neparedz biitiskus trokSna un gaisa piesarnojuma parsniegumus;

e Lokalplanojuma teritorija ietilpsto§as teritorijas ir inzeniertehniski sagatavotas —
tas ir nodroSinatas ar centralizétajiem tdensapgades, notekidenu un lietustdenu
kanalizacijas tikliem;

e Lokalplanojuma teritorijas attistibas iecere atbilst Rigas pils€tas attistibas
stratégiskajam pamatnostadném.

Rigas attistibas plana 2006. — 2018. gadam stratégiskais ietekmes uz vidi
novertejums

P&dgjais stratégiskais ietekmes uz vidi noveért§jums Rigas attistibas planam
2006.-2018. (formali — grozijumiem taja, bet reali — visam grozijumu rezultata
preciz€tajam teritorijas zon&jumam) ir sagatavots 2013. gada, VPVB atzinums Nr.10
par to izdots 26. februari. Taja tika izvertéti grozitie Rigas teritorijas izmanto$anas un
apbuves noteikumi un $o noteikumu 15. pielikums "Teritorijas planota (atlautd)
izmantoSana", 16. pielikums "Apbiives stavu skaita plans" un 17.pielikums ,,Galvenas
aizsargjoslas un citi zemesgabalu izmantoSanas aprobezojumi" Rigas vésturiska centra
un ta aizsardzibas zonas teritorija". AtbilstoSaja vides parskata un atzinuma par to
Lokalplanojuma teritorija konkréti nav pieminéta un nekadi konkréti secinajumi un
rekomendacijas attieciba tiesi uz So nelielo teritoriju nav sniegti. Ieprieksgjie grozijumi
Rigas teritorijas planojuma 2006. — 2018. gadam tika veikti 2009. gada un apstiprinati
ar Rigas domes 16.06.2009. [émumu Nr. 5582 ,,Par Rigas teritorijas planojuma 2006.-
2018.gadam grozijumu galigas redakcijas apstiprinasanu". Ari tiem tika veikts
stratégiskais ietekmes uz vidi novértéjums un izsniegts Vides parraudzibas valsts biroja
atzinums Nr.17 (02.06.2009.), un arT tur nav neka konkréta par Lokalplanojuma
teritoriju. No ta jasecina, ka principa $ajos stratégiskajos ietekmes uz vidi noveértéjumos
nav konstatétas nekadas iesp&jamas labvéligas vai nelabvéligas ietekmes uz vidi, ko
varétu radit faktiski neapbiivétas niecigas teritorijas attistiSana nevis par tehnisko
(transporta) apbiivi, tapat art tas saglabaSanas bez attistibas, tapat ar tas parveérSana par
jauktas centra apbiives teritoriju konkrétaja vieta, jo teritorija Rigas méroga ir parak
nieciga un nenozimiga.

Rigas vides programma 2011-2017. gadam ir disciplinars Rigas pilsétas vides
parvaldibas dokuments, kas aptver visus vides parvaldibas sektorus. Tas ir loti visparigs
dokuments, un konkréti par Lokalplanojuma teritoriju un tas apkaimi taja nekas nav
teikts. Kopuma Lokalplanojuma planota attistiba nav pretruna nevienam Rigas vides
programma nospraustajam meérkim.

Rigas ilgtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030. gadam ir plasa tvérama
dokuments, kura nekas nav teikts par Lokalplanojuma teritoriju konkréti. Tomeér
kopuma Lokalplanojuma risinajumi atbilst Rigas pilsétas ilgtermina attistibas stratégijai
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Iidz 2030.gadam un Rigas pils€tas teritorijas planojuma meérkim ,, veicinat ilgt spéjigu
un lidzsvarotu pilsétvides attistibu, sabalanséjot ipasuma tiestbu aprobeZojumus un
privatpersonu un sabiedribas intereses ar pilsetas ekonomiskdas attistibas interesem "'.

Rigas teritorijas planojuma grozijumu priekslikums jeb Lokalplanojuma
risingjums atbilst Rigas ilgtermina attistibas strateégijas lidz 2030.gadam attistibas
meérkiem, ricibas virzieniem un strat€giskajam nostadném pils€tvides attistibai.

Starp Stratégija noteiktajam stratégiskajam nostadném pilsétvides attistibai
konteksta ar sagatavoto Rigas teritorijas planojuma grozijumu priekslikumu, var minét
sekojosas strat€giskas nostadnes:

SN4 Teritorijas izmantoSana

(255) ,, Janosaka prasibas ilgt spejigai teritorijas izmantoSanai un
bitvniecibai, sekméjot
augstas kvalitates arhitektiras rasanos un miisdienigu bitvniecibas tehnologiju
izmantoSanu”,

(256) ,, Nosakot atlautos teritorijas izmantoSanas parametrus, jabalstas uz
potenciali attistamo
ipasumu pielaujamo ietekmi uz apkartejo vidi jeb dzives telpu un sabiedribas
visparéjam interesem ".

Primari Rigas pilsétas telpiska attistiba Stratégija tick planota péc kompaktas
pilsétas attistibas modela, p&c iesp€jas efektivak izmantojot esoSos jau apbiiveto un/vai
pilsétas centram piegulos$o teritoriju resursus. Lai ari Lokalplanojuma teritorija nav
ieklauta prioritari attistamo teritoriju starpa, Stratégija mingts:

(200) ,, Prioritaras attistibas teritorijas lielakoties ir vietas, kurds jau paslaik
notiek vai tuvakaja laika tiek planota aktiva saimnieciska darbiba, t.sk biivnieciba.., "

Prioritaro attistibas teritoriju attistiba ir strat€giski nozimiga visas pilsétas
meéroga — ta butiski ietekmé Rigas izaugsmi kopuma.

Kopuma Lokalplanojuma planota attisttba nav pretruna nevienam Rigas
ilgtspgjigas attistibas strat€gija nospraustajam méerkim.

Rigas planosanas regiona attistibas programma 2014.-2020. gadam ir plasa
tvérama dokuments, kura nekas nav teikts konkréti par Lokalplanojuma teritoriju, bet
biittba Lokalplanojuma planota attisttba nav pretruna ar1 $aja programma
nospraustajiem mérkiem.

Rigas teritorijas planojums Iidz 2030. gadam (izstrade).

Patlaban izstradajama jauna Rigas teritorijas planojuma lidz 2030. gadam jau
sabiedriski apspriestaja un papildinataja projekta ir jau iestradata atSkiriba no lidzsingja
Teritorijas planojuma Lokalplanojuma teritorija: patlaban noteikta Tehniskas apbiives
teritorija ir aizstata ar Jauktas centra apbuves teritoriju JC4 (lidzigi apkartgjam
teritorijam — JC4 un JC2) (skat. 5. att.), starp galvenajiem izmantoSanas veidiem
ieklaujot ar “Sporta €ku un blvju apbivi”. Tomér projekta §is JC4 teritorijas
maksimalais apbuves augstums ir noteikts 6 stavi: faktiski tas ir vienigais, ko ar $o
Lokaplanojumu paredzéts izmainit, lokali palielinot Iidz 45 m (atbilst 13-15 staviem)
sakara ar specifisku sporta buvi.
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Sawvrupmdju apbives tentorja (D251, D252, Dz53)

Mazstivu drfvojamas apbives terforfa (DzM1, DzMZ, DzM3, DzM4)
I Daudzstivu deivojamas apbives teriorja (Dz01, Dz02)
B (auitas centa apbives teriiona (JC1 - JCE)
I Ropriedskas apbives terforja (R)
Transporia rdrastrukzinas lerlonja (TR1, TRZ, TRI)
Tehniskds apbaves leriorija (TA1, TAZ)
i Dabars un apsiSdijem ferforija (A1, DA2. DA3, DW4}
Oderw terorja (01, 02, 03)

5.attels. Lokalplanojuma teritorijas un apkartgjo teritoriju planota (atlauta) izmantosana
Rigas teritorijas planojuma Iidz 2030. gadam (izstrade).
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Rigas teritorijas planojuma lidz 2030. gadam stratégiskais ietekmes uz vidi
novertejums

Vides parskata ir pozitivi novertéts, ka “noteiktas jauktds centra apbiives
teritorijas (JC4), kuras tiek planota vieglas razosanas uznemumu un komercdarbibas
attistiba, bet netiek planota dzivojamds apbiives attistiba,” t.i., razoSana un
komercdarbiba tiek nodalita no dzivojamas apbiives. Tiesa gan, teritorijas planojuma
l1idz 2030. gadam projekts paredz dzivojamas apbiives saglabasanu un limit&tu attistibu
tajas JC4 teritorijas, kur ir jau esoSa dzivojama apbiive, tomér neparedz jaunu
dzivojamo apbuvi, tatad Lokaplanojuma teritorija dzivojamas apbiives nav un tada
saskana ar teritorijas planojuma Iidz 2030. gadam projektu nav ar1 paredzama, un tas
atbilst ar1 Lokalplanojuma iecerei.

Savukart Vides parskata “tika rekomendéts JC4 teritorija ierobezot ne vien
dzivojamas apbiives attistibas iespéjas, bet ari veselibas un socialas apripes iestades,
kuru apbiives teritorijam ir piemérojami vides troksna robezlielumi,” un ari §is atbilst
Lokalplanojuma iecerei.

Vides parraudzibas valsts biroja 22.05.2019 Atzinuma Nr.4-03/9 par Rigas
pilsétas teritorijas planojuma 2030. gadam Vides parskatu ir konstatéts:

“3.3.8. (..) Jauktas centra apbiives teritorijas (JC4), kuras tiek planota vieglas
razosanas uznémumu un komercdarbibas attistiba, bet netiek planota dzivojamds
apbiives attistiba. Vides parskata izstrades laika tika rekomendéts Saja teritorija
ierobezot ne vien dzivojamas apbiives, bet ari veselibas un socialds apriipes iestddes
attistibas iespéjas, kuru apbiives teritorijam ir piemérojami zemaki vides troksna
robezlielumi, kas planoSanas dokumenta 2. redakcija nav iestradats,” bet
Lokalplanojuma ir iestradats, sekojot §a Atzinuma noradijumiem.

Attieciba uz apbiives augstumu Vides parskata konstat€tas tris iesp&jamas
ietekmes: uz labvéligu dzives vidi, kultirvésturisko mantojumu un ainavu. Citiem
vardiem: tikai psihologiskas ietekmes uz cilvéku, kas izriet no cilvéka subjektivas
uztveres attieciba uz apbiives skaistumu un atbilstibu ainaviskajam kvalitateém.
Objektivu ietekmju uz vidi apbiives augstumam nav.

1.4.2. Regionala limena planoSanas dokumenti

PlanoSanas regionu attistibas planosanas dokumenti

Saskana ar Regionalas attistibas likumu, Latvija ir izveidoti pieci planosanas regioni —
Kurzemes planosanas regions, Latgales planosanas regions, Rigas planoSanas regions,
Vidzemes planosanas regions un Zemgales planosanas regions -, Kuriem savukart tiek
izstradati ilgtermina un vid€ja termina attistibas planoSanas dokumenti. Regionala
limena attistibas planoSanas dokumenti ir hierarhiski pakartoti zem nacionala limena
attistibas planoSanas dokumentiem, Iidz ar to LAP ir hierarhiski augstaka par
regionalajam attistibas programmas un teritorijas planojumiem.

Regionalas attistibas likuma (pienemts 21.03.2002., ar grozijumiem, kas stajas speka
ar 16.16.2016.) teikts, ka planosanas regioni izveérté nacionala Iimena attistibas
planosanas dokumentu atbilstibu planoSanas regiona attistibas planosanas dokumentiem
un, konstat€jot neatbilstibu, ierosina grozit nacionala limena attistibas planoSanas
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dokumentus vai lemj par grozijumiem planoSanas regiona planosanas dokumentos. Lidz
ar to ir janodroS$ina visu limenu attistibas planoSanas dokumentu atbilstiba.

Ka jau izvertets ieprieksgja apaksnodala, Lokalplanojuma ieviestas izmainas Rigas
attistibas plana 2006.-2018. gadam neieviesis nesaskanas ar augstaka limena planoSanas
dokumentiem un neradis nepiecieSamibu tos grozit.

1.4.3. Nacionala limena politikas planoSanas dokumenti

Latvijas ilgtspéjigas attistibas strategija lidz 2030. gadam

Latvija 2030 ir valsts galvenais planosanas instruments ar likuma spéku. Visiem valsts
stratégiskas planoSanas un attistibas dokumentiem, kas tiek izstradati péc Latvija 2030
stasanas speka (apstiprinats Saeima 2010. gada 10. junija), ir jabut veidotiem saskana ar
strat€gija noteiktajiem virzieniem un prioritatem.
Latvija 2030 cita starpa ieklauj tadus merkus ka:

e radit lidzvertigus dzives un darba apstaklus visiem iedzivotajiem, neatkarigi no
dzivesvietas;

e saglabat Latvijas savdabibu — daudzveidigo dabas un kultiiras mantojumu,
tipiskas un unikalas ainavas;

e U.C.

Lokalplanojuma risinajumi nav pretruna ar Latvija 2030 mérkiem.

Nacionalais attistibas plans 2014. — 2020. gadam (NAP 2020)

2012. gada 20. decembri tika apstprinats NAP 2020. gadam, kas ir hierarhiski
augstakais vid€ja termina attistibas planoSanas dokuments Latvija. NAP 2020 ka
attistibas vadmotivu izvirza ,,ekonomikas izravienu”, kura sasniegSanai ir izvirzitas tris
prioritates:

e cilvéka droSumspgja;
e tautas saimniecibas izaugsme;
e izaugsmi atbalstoSas teritorijas.

Katrai no augstak uzskaititajam NAP 2020 prioritateém ir identificeti butiskakie ricibas
virzieni, to mérki, ka art raditaji, lai noteiktu mérku sasniegSanas pakapi un varétu
Ka viens no ricibas virzieniem NAP 2020 projekta ir miné&ta ,,Dabas un kultiiras kapitala
ilgtsp&jiga apsaimniekosana”.

Lokalplanojuma teritorijas vesturiski izkoptais potencials ir jaukta apbtive ar dzivojamo
funkciju un plasi pieejamu pakalpojumu klastu un labu transporta nodroSinajumu, un
Lokalplanojums turpinatu un attistitu So potencialu.

Nozaru nacionalie plani un programmas

Lidztekus visaptveroSiem nacionala meroga attistibas planiem, programmam un
stratégijam pastavigi ir spéka eso$i nozaru darbibas plani, ko periodiski izstrada un
atjauno atbilsto$as ministrijas, pieméram, VARAM Atkritumu apsaimnicko$anas valsts
plans 2013.-2020. gadam u.c.. So dokumentu detalizacijas pakape ir parak vispariga, lai

2020. gada marts 13



Stratégiskais ietekmes uz vidi novertgjums lokdlplanojumam zemesgabaliem Maskavas iela starp Rumbas un Skérstes ielu Riga

var€tu identific€t viena vai otra zemes lietojuma veida Lokalplanojuma teritorija lielaku
vai mazaku atbilstibu nozaru nacionalajiem planiem un programmam.

1.4.4. ES politikas planoSanas dokumenti

Stratégija ,, Eiropa 2020”

Eiropa 2020 ir ES izaugsmes stratégija, kas izvirza mérkus, kuri Iidz 2020. gadam ir
jasasniedz nodarbinatiba, inovacija, izglitiba, socialaja integracija un energétika
(ieskaitot klimata parmainu samazinaSanu). Viens no Eiropa 2020 pamatmérkiem —
,»20/20/20 klimata/energétikas mérkis” — ieklauj sevi SEG emisiju samazinajumu par
20% salidzinajuma ar 1990. gadu, 20% energijas iegiSanu no atjaunojamiem
energoresursiem, ka ar1 energoefektivitates paaugstinasanu par 20%. Citi pamatmerki
tiek orient€ti uz nodarbinatibas paaugstinasanu, ieguldijumus p€tnieciba un attistiba,
izglitibas veicinasanu, ka arT nabadzibas un socialas atstumtibas samazinasanu.

Jaatzime, ka ,,Eiropa 2020 pamatmerki tika parveidoti valstu individualajos meérkos,
kas, neskatoties uz atSkirtbam dalibvalstu mérkos, neliecina par atbildibu sadali.
Latvijas izvirzitie ,,Eiropa 2020 mérki cita starpa ieklau;j:

e 73% nodarbinatibas limeni;
e CO; emisiju samazinasanu par 17% salidzinajuma ar 1990. gadu (Eiropa 2020
galvenais vides jautajums ir tie$i klimata izmainu mazinasana);
e 40% energijas iegliSanu no atjaunojamiem energoresursiem;
e U.C.
Caur S0 pamatmérki paredz&ts ari apturét biologiskas daudzveidibas samazinasanos un
mazinat ar citas nevélamas ietekmes uz vidi.

Teoretiski augaja likvidéSana jebkada platiba var tikai palielinat, nevis samazinat CO;
Iimeni atmosfera, un $ada aspekta Lokalplanojuma ietekme ir drizak negativa neka
pozitiva. Sis potencialas ietekmes kvantitativais raksturojums sniegts talak katras
alternativas izvertejuma, bet ta ir nieciga. Savukart nodarbinatibas paaugstinasanu
vairak sekmé komercdarbiba, un Saja aspekta Lokalplanojumam ir potenciali pozitiva
ietekme. Lokalplanojuma mérogs ir parak mazs, lai varétu kvantitativi vertét ta
ieguldijumu Eiropas izaugsmes stratégijas skatfjuma, bet kvalitativi tas ietver sevi gan
plusus, gan minusus — ka ikviens kompromiss starp vidi un attistibu.

ES llgtspéjigas attistibas strategija

Lokalplanojuma veértéjums §is stratégijas skatfjuma ir analogisks iepriek§&jam. Ari starp
§Ts stratégijas galvenajiem mérkiem ir ka vides aizsardziba, ta arT ekonomiska labklajiba
un nodarbinatiba. Lokalplanojuma meérogs ir parak mazs, lai varétu kvantitativi vertet ta
ieguldijumu ES Ilgtspgjigas attistibas strategijas skatijuma, bet kvalitativi tas ietver sevi
gan plusus, gan minusus — ka ikviens kompromiss starp vidi un attistibu.

ES Biologiskas daudzveidibas stratégija 2011. — 2020. gadam

ES Biologiskas daudzveidibas stratégija paredz lidz 2020. gadam apturét biologiskas
daudzveidibas izzuSanu un ekosistému pakalpojumu degradaciju Eiropas Savieniba un

2020. gada marts 14



Stratégiskais ietekmes uz vidi novertgjums lokdlplanojumam zemesgabaliem Maskavas iela starp Rumbas un Skérstes ielu Riga

atjaunot tos, ciktal reali iesp&ams, vienlaikus palielinot ES ieguldijumu, lai novérstu
biologiskas daudzveidibas izzuSanu visa pasaulg.

Teorétiski augaja likvidéSana jebkada platiba var tikai samazinat, nevis palielinat
biologisko daudzveidibu, un $ada aspekta pirmas un otras alternativas ietekme ir drizak
negativa neka pozitiva, jo abas alternativas paredz apméram vienadu zalo zonu, bet
nulles alternativa tas platiba ir lielaka un attistiba — stihiska, netraucéta. Sis potencialas
ietekmes raksturojums sniegts talak katras alternativas izvert€juma, bet ta ir nebitiska:
gan kvantitativi (péc skartas teritorijas lieluma), gan kvalitativi (péc biologiskas
daudzveidibas mazas vértibas potenciali likvid€jamaja augaja Lokalplanojuma
istenoSanas gadijuma).

1.45. Starptautiskas konvencijas

Ramsares konvencija ,, Par starptautiskas nozimes mitrdjiem, pasi ka udensputnu
dzives vidi”

Konvencija ir pienemta 1971. gada 2. februart (stajas speka 1975. gada) un tas mérkis ir
nodro$inat visa veida mitraju aizsardzibu un sapratigu izmantoSanu, atzistot, ka mitraji
ka ekosistémas ir loti nozimigi biologiskas daudzveidibas aizsardziba, ka ari cilvéku
labklajibas nodrosinaSana. Konvencijas 2. pants nosaka, ka katrai ligumsleédz&ja pusei
janosaka attiecigi mitraji sava teritorija, lai tos ietvertu "Starptautiskas nozimes mitraju
saraksta" (saukti Ramsares vietas). Latvija ir noteikusi 6 Ramsares vietas ar kopgjo
platibu 148 145 ha: Kaniera un Engures ezers, Tei€u un Pelecares purvs, Lubanas un
Papes mitraju komplekss un Ziemelu purvi. Lokalplanojuma istenoSana attieciba uz §is
konvencijas mérkiem ir neitrala.

UNESCO konvencija par pasaules kultiras un dabas mantojuma saglabasanu

Konvencija ir pienemta 1972. gada, un tas mérkis ir veicinat kultiras un dabas
mantojuma saglabasanu.

Dalibvalstim ir janodroSina kulttiras un dabas mantojuma identifikacija, aizsardziba,
konservacija, popularizacija un nodosana nakamajam paaudzém, cita starpa, Tstenojot
atbilstoSu politiku un veicot atbilstoSus juridiskus, zinatniskus, tehniskus,
administrativus un finansu pasakumus, lai atklatu, aizsargatu, konservétu, popularizétu
un atjaunotu $o mantojumu. Lokalplanojuma istenoSana attieciba uz §is konvencijas
meérkiem ir neitrala.

Bernes konvencija par Eiropas dzivas dabas un dabisko dzivotnu saglabasanu

Konvencija pienemta 1979. gada. Saskana ar konvencijas prasibam, kas ir parpemtas
Latvijas likumdoSana, valstis uznemas nodroSinat pasakumus savvalas floras un faunas
populaciju uzturésanai tada Iimeni vai pieméros tas [imenim, kurs atbilst ekologiskajam,
zinatniskajam un kultiras prasibam, tai pasa laika nemot veéra ekonomiskas un
rekredcijas prasibas un vietg§ja meéroga apdraudétu pasugu, varietdaSu un formu
vajadzibas. Konvencija minéts, ka katra dalibvalsts uznemas pievérst uzmanibu
savvalas floras un faunas saglabaSanai savas planoSanas un attistibas politika un
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pasakumos pret piesarnoSanu. Lokalplanojuma TstenoSana attieciba uz §is konvencijas
mérkiem ir neitrala.

Riodezaneiro konvencija par biologisko daudzveidibu

Konvencija ir pienemta 1992. gada. Sis konvencijas uzdevumi, kas veicami saskana ar
taja ictvertajiem atbilstoSajiem nosacijumiem, ir biologiskas daudzveidibas saglabasana,
dzivas dabas ilgtsp€jiga izmantoSana un godiga un Iidztiesiga genétisko resursu
patéréSana iegiito labumu sadale, ictverot gan pienacigu pieeju genétiskajiem resursiem,
gan atbilstosu tehnologiju nodosanu, nemot véra visas tiesibas uz Siem resursiem un
tehnologijam, gan pienacigu finansé€Sanu. Izstradajot valsts programmas, planus un citus
politikas dokumentus, ir jaievéro konvencija ieklautas prasibas attieciba uz biologiskas
daudzveidibas saglabasanu.

Teorétiski augaja likvidéSana jebkada platiba var tikai samazinat, nevis palielinat
biologisko daudzveidibu, un $ada aspekta Lokalplanojuma ietekme ir drizak negativa,
neka pozitiva. Sis potencialas ietekmes kvantitativais raksturojums sniegts talak katras
alternativas izvert§juma, bet ta ir nieciga: gan kvantitativi (p&c skartas teritorijas
liecluma), gan kvalitativi (p&c biologiskas daudzveidibas mazas vértibas gan potenciali
likvidg§jamaja augaja Lokalplanojuma TstenoSanas gadijuma, gan potenciali
jaunveidojamaja zalaja zona centru apbiives 1stenoSanas gadijuma, pat ja ta bitu reali
ticama).

Apvienoto Naciju Organizacijas Visparéja konvencija par klimata parmainam

Konvencijas (pienemta 1992. gada) un Kioto protokola (pienemts 1997. gada) merkis ir
samazinat siltumnicas efektu izraisoSo gazu, kuru de] notiek globala sasilSana, emisijas.
Atbilstosi Kioto protokolam, Latvijai lidz 2012. gadam bija noteikta 8% SEG emisiju
samazinasana, salidzinajuma ar 1990. gadu. Lai panaktu §1 meérka sasniegSanu,
protokola ir piedavati vairaki lidzekli, ka, pieméram — valstu emisiju samazinasanas
politikas stiprinaSana vai istenoSana.

Teorétiski augaja likvidéSana jebkada platiba var tikai palielinat, nevis samazinat CO;
limeni atmosféra, un $ada aspekta Lokalplanojuma ietekme ir drizak negativa neka
pozitiva. Sis potencialas ietekmes kvantitativais raksturojums sniegts talak katras
alternativas izvert€juma, bet ta ir nieciga. Savukart nodarbinatibas paaugstinasanu
vairak sekme razoSana, un $aja aspekta Lokalplanojumam ir potenciali pozitiva ietekme.
Lokalplanojuma meérogs ir parak mazs, lai varétu kvantitativi vertét ta ieguldijumu
Eiropas izaugsmes stratégijas skatfjuma, bet kvalitativi tas ietver sevi gan plusus, gan
minusus — ka ikviens kompromiss starp vidi un attistibu.

ANO konvencija par cinu pret partuksnesosanos / zemes degradaciju valstis, kuras
noveérojami ievérojami sausuma periodi un/vai partuksnesosands, jo ipasi Afrika

Konvencija tika pienemta 1994. gada Parizeé. Konvencija attieciba uz Eiropas valstim
nozimé cinu pret augligas augsnes izniekoSanu, nosakot tas izmantoSanu citiem
mérkiem, tadiem ka lauksaimnieciba vai vides aizsardziba, ka arl noveérSot augsnes
auglibas zudumu vai pat tas degradaciju. 200. gada tika piepemt V konvencijas
pielikums, kurs§ attiecas uz Viduseiropas un Austrumeiropas valstim (t.sk. Latviju) un
nosaka §im regionam raksturigas problémas, ka ievérojama lauksaimnieciskas razosanas
samazinasanas, zemes auglibas pazeminasanas, véja un tdens erozijas pastiprinasanas,
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ka arT dazada veida augsnes degradacija. Papildus pielikuma noteikts, ka dalibvalstim
jaizstrada nacionalo ricibas programma augsnes degradacijas samazinasanai.

Lokalplanojuma 1steno$ana attieciba uz $is konvencijas mérkiem ir neitrala.

ANO EEK konvencija par pieeju informacijai, sabiedribas daltbu lemumu pienemSand
un iespeju griezties tiesu iestades saistiba ar vides jautajumiem (Orhiisas konvencija)

Orhusas konvencija ir pienemta 1998. gada ar mérki aizsargat ikvienas personas tiesibas
dzivot vide, kas atbilstu personas veselibas stavoklim un labklajibai, tadel katrai valstij,
kas parakstijusi konvenciju, saskana ar §1s konvencijas noteikumiem ir jagaranté tiesibas
piekliit informacijai, sabiedribas daliba [émumu pienems$ana un iespgja griezties tiesu
iestad@s saistiba ar vides jautajumiem. Latvija §1 prasiba ir ieklauta Satversmé, kuras
115.pants nosaka, ka valsts aizsarga ikviena tiesibas dzivot labveliga vide, sniedzot
zinas par vides stavokli un riipgjoties par tas saglabasanu un uzlaboSanu. Sabiedribas
lidzdaliba vides jautajumos ir ietverta arl vairuma normativo aktu, taja skaita MK
noteikumos Nr.1178 , Attistibas planoSanas dokumentu izstrades un ietekmes
izvertésanas noteikumi” (pienemti 13.10.2009.), kas attiecas art uz LAP 2020 izstradi.

Lokalplanojuma un ta stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma izstrades gaita
sabiedribai tika nodros$inata informacija un iesp&ja paust viedokli. Tomé&r no sabiedribas
puses intereses par Lokalplanojumu un ta novérté§jumu nebija, acimredzot sakara ar
planojuma niecigo meérogu un to, ka ta 1stenosana nedraud kaitét iedzivotaju interesém.

Eiropas ainavu konvencija

Eiropas ainavu konvencija (Latvija pienemta ar likumu ,Par Eiropas ainavu
konvenciju” 2007. gada 29. marta) defin€ ainavu $adi: ,,ainava” nozimé teritoriju tada
nozimé, ka to uztver cilvéki, un kas ir izveidojusies dabas un/vai cilvéku darbibas un
mijiedarbibas rezultata.

Konvencija ir noradits, ka ainava ir Eiropas dabas un kultiras mantojuma
pamatkomponents, iedzivotaju dzives kvalitates svariga sastavdala un saimnieciskajai
darbibai labveligs resurss, kas var dot ieguldijumu darba vietu radiSana. Tomér ainavas
kvalitate parsvara ir subjektiva, un par objektivu kait€jumu ainavai ka dabas un kulttiras
mantojumam var runat tikai tados gadijumos, ja kadai ainavai pieskirts aizsardzibas
statuss sakara ar kadu tas konkrétu dabisku vai kultGrvésturisku veértibu, kas ir reti
sastopama vai, gluZzi otradi, tipiska un konkrétajai kulttirai izSkiroSi nozimiga, un kuras
izmaina noplicinatu ainavu daudzveidibu vai kaitetu Sai kultiirai.

Lokalplanojums ka tads tikai visparigi paredz teritorijas atlauto izmantoSanu, péc kuras
nekadi nevar tieSa veida noveértét konkrétu biivju ainavisko vertibu vai kaitgjumu.
Attistot Maskavas ielas apkaimei visai raksturigo jauktu centra apbiivi, ainaviska
ietekme biitu visnotal neitrala, nekadi neizceltos. Tomeér atbilstosi Lokalplanojuma
darba uzdevuma 2.4.punktam ir veikta telpiska analize sakara ar ieceri $aja teritorija
veidot Riga lidz Sim neredzétu objektu: sléposanas trasi telpa. Atbilstosi Sai iecerei, ir
piedavatas ainaviskas vizualizacijas, kas parada, ka S$adas attistibas TstenoSanas
gadijuma teritorija var rasties nebijuSi ainavistu akcenti, kas palielina 11dzSingjo
pilsétvides ainavisko daudzveidibu un veértéjami drizak pozitivi, neka negativi (skat. 6.,
7.un vaka att€lu).
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7.att€ls. Iesp&jamas slépoSanas trases €kas vizualizacija ainava
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2. Stratégiska ietekmes uz vidi novertéjuma (SIVN)
meérkis, pamatprincipi un metodes

Saskana ar likumu ,,Par ietekmes uz vidi noveérte§jumu” (1998, ar velakiem
grozijumiem), planoSanas dokumentiem, kuru istenoSana var bitiski ietekmét cilvéku
veselibu un vidi, t.sk. lokalplanojumiem, veic stratégisko ietekmes uz vidi noveértéjumu.
Vides parraudzibas valsts birojs, izvert§jot iesniegto iesniegumu atbilstosi MK
23.03.2004. noteikumu Nr.157 ,Kartiba, kada veicams ictekmes uz vidi stratégiskais
novert&jums” prasibam, 28.08.2015. pienéma I€mumu Nr.25 , Par stratégiska ietekmes
uz vidi noveértéjuma procediiras piem&roSanu”. Nemot to véra, Lokalplanojumam tiek
veikta minéta procediira atbilstoSi normativo aktu prasibam (vides parskata izstradatajs:
Valdis Felsbergs).

Sa strategiska ietekmes uz vidi novértéjuma mérkis ir iegit informaciju par
sagaidamajam ietekmé&m uz vidi katrai no vértéjama Lokalplanojuma alternativam, lai
tas varetu salidzinat sava starpa un novertet, vai un kadus prieksnoteikumus
nelabvéligam ietekm@m uz vidi rada katras alternativas (atbilstosas planotas attistibas)
stenoSana, vai $adu ietekmju intensitate varétu biit nepielaujama (normativajos aktos
noteiktas robezvertibas parsniedzosa), kura no alternativam ir ieteicamaka no vides
viedokla un kadi ir nepiecieSamie pasakumi iesp&jamo nelabveligo ietekmju uz vidi
novérsanai vai mazinasanai.

Stratégiskais ietekmes uz vidi novértéjums lielos vilcienos sastav no trim
etapiem:

1) ietekmju identific€Sana,
2) ietekmju kvalitativs novertgjums ar mérki noteikt visbutiskakas,

3) kvalitativa un/vai kvantitativa ietekmju analize un alternativu salidzinajums.

2.1. Visparéja pieeja un metodes

Strategiskais ietekmes uz vidi noveértejums (SIVN) ir process, kura mérkis ir
uzlabot planosanas dokumenta kvalitati, veért§jot $a dokumenta istenosanas iesp&jamo
ietekmi uz vidi un laicigi noveérsot vai mazinot ta istenoSanas negativas ietekmes. SIVN
process ir vérsts uz to, lai izvertetu, kadas biitiskas tieSas vai netieSas parmainas vidé
var rasties politikas planosanas dokumenta TstenoSanas rezultata un ka tas ietekmés
dabas kapitalu — resursus un pakalpojumus. SIVN ir veicams planu un programmu
sagatavosanas posma, ta nepiecieSamibu un procesu nosaka starptautiska un nacionala
likumdoS$ana.

SIVN procediiras laika tiek sagatavots Vides parskats, kura tiek ieklauta
informacija par planoSanas dokumentu, ta meérkiem, saistibu ar citiem planoSanas
dokumentiem, tiek aprakstita vides parskata sagatavo$anas procedira un noveértéjuma
veikSanai lietoto galveno pamatprincipu un metozu apraksts. Vides parskata tiek
analiz&ts vides stavoklis teritorijas, kuras saistitas ar planosanas dokumentu.

SIVN uzdevums ir noveértét vides apstaklus un sniegt informaciju lemumu
pienéméjiem, ka ar1 inform&t plasaku sabiedribu par sagaidamo ietekmi uz vidi
planosanas dokumenta ievieSanas gadijuma.
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Vispargjo pieeju SIVN nosaka procediiru reglamentgjosie normativie akti:
likums ,,Par ietekmes uz vidi novertgjumu” (pienemts 14.10.2008., ar grozijumiem, kas
stajusies speka lidz 01.01.2015.) un uz likuma pamata izdotie Ministru kabineta 2004.
gada 23. marta noteikumi Nr.157 "Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais
novert§jums" (ar grozijumiem lidz 18.11.2009.). Ar Siem normativajiem aktiem Latvija
ir parnemta Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/42/EK ,,Par noteiktu planu
un programmu ietekmes uz vidi noveértgjumu”.

SIVN procesa pamatprincipi:

Integracija — vides aspekti ir pilniba jaintegré planoSanas dokumenta, tadel, lai
izvairitos no konceptualam kliidam, tie ir janem véra planosanas sakumstadija, tadgjadi
SIVN palidz veikt piedavato ricibas virzienu analizi un identific@t tas ricibas, kuram no
vides viedokla nepiecieSama papildus izpéte par to ietekmi.

Piesardzibas princips — pienemot lémumus, nepiecieSams izmantot piesardzibas
principu, pat ja planotas darbibas tieSa negativa ietekme nav pieradita, jo ekosistému
nestsp&ju jeb ietilpibu un sakaribu starp slodzém un dabas kapitalu nav iesp&jams
precizi noteikt.

llgtspé€jigas attistibas princips — ilgtsp&jiga attistiba cita starpa ir definéta arT ka viens
no trim ES stratégijas ,,Eiropa 2020” mérkiem.

Alternativu izvérteSana — nepiecieSams izvertet, ka planosanas dokumenta paredzg&tas
attistibas iesp&jamas alternativas ietekmés vides resursus un to kvalitati.

Parskatamiba — SIVN ir atvérts un parskatams I€mumu pienemsSanas process, kas
paredz intereSu grupu un nevalstisko organizaciju iesaisti, balstas uz precizi defin€tas
metodologijas un lémumu pienemsanas mehanisma un sniedz pamatojumu novértéjuma
ieklautajiem apgalvojumiem. SIVN parskatamibu nodroSina ari Vides parskata
sabiedriska apsprieSana un tas rezultatu publiskoSana.

Stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma process konteksta ar planoSanas dokumenta
izstradi ir atainots 8. attla.

Saja SIVN lokalplanojumam teritorijai Maskavas iela b/n, Riga, tika izmantota
metodika, kas balstita uz atbilstibas izvertejuma vides aizsardzibas un ilgtsp€jigas
attistibas principiem, mérku un uzdevumu un kvalitativu ietekmju novertgjuma.

Vides parskata sagatavoSana var izdalit $adus biitiskakos etapus:

e Lokalplanojuma sasaiste ar citiem planosanas dokumentiem un atbilstiba
likumdosanas prasibam

Istenojot lokalplanojumu, ir svarigi, lai tiktu ievérotas ari citos planosanas dokumentos
izvirzitas prioritates un planotie pasakumi, tadéjadi nodroSinot nepiecieSsamo sinergiju.
Planotajam aktivitatém jaatbilst normativajos aktos noteiktajam prasibam.

e Pasreizéjas situacijas novertejums un ,,nulles” scenarijs

SIVN vajadzibam lokalplanojuma priekSlikuma istenoSanas ietekmes tiek salidzinatas
ar sagaidamajam ietekmém, ja lokalplanojuma teritorija paliktu speka lidzSingjais
planojums, kas tiktu 1stenots atbilstosi realistiskai iesp&ju prognozei.
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=

Sagatavo un iesniedz
iesniegumu
VPV biroja )

Izstradatajs konsultéjas ar vides un sabiedribas
veselibas institiicijam par SIVN nepiecieSamibu

VPV birojs pienem lémumu par SIVN
piemé&rodanu vai nepiemérosanu

Sabiedribas A
r inform&3ana par
Izstradatdjs konsultEjas ar institiicijam piegemto [émumu 2,
par vides parskata detalizacijas pakapi
un VPV biroju par sabiedribas
informésanu

v

Informé sabiedribu un nosiita valsts
institiicijam planosanas dokumenta
un vides parskata projektu

Izstrada planosanas dokumenta

un vides péarskata projektu

l

P'h.“ eido dol\umelltu Sabiedribas un valsts
projektus, pemot véra
priekslikumus un atsauksmes /

)

institiiciju atsauksmes

e )

lesniedz vides parskata i / VPV biroja atzinums par
projektu un planosanas vides parskatu. kurd noteikti
dokumentu VPV biroja ari monitoringa zinojuma
\ iesniegianas termigi

Planosanas dokumenta
pilnveidosana

/_\h

Planosanas dokumenta

pienemsana [ Informdcija sabiedribai j

8. attéls. SIVN izstrades shéma

o Lokalplanojuma istenosanas buitiskako ietekmju uz vidi vertéjums

SIVN process organizets ta, lai identificétu lokaplanojuma TstenoSanas biitiskas
ietekmes uz vidi (ietver tieSo un netieso, sekundaro, paredz€tas darbibas un citu darbibu
savstarpgjo un kop&jo ietekmi, Tstermina, vid€ji ilgu un ilglaicigu ietekmi, ka ari
pastavigo pozitivo un negativo ietekmi), salidzinot lokaplanojuma istenoSanas
alternativas sava starpa un ar neistenoSanu (nulles alternativu).
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e Lokalplanojuma istenosanas monitorings

PlanoSanas dokumenta ietekmju uz vidi monitoringu veic, lai konstatétu, kadas ir ar
planoSanas dokumenta realizaciju saistitas vides ietekmes, t.sk. arl neparedzétas
ietekmes un vai planosanas dokumenta nav javeic grozijumi. Lokalplanojuma gadijuma
nepastav specialas monitoringa procediiras tieSi pasa planojuma TstenosSanas ietekmju
uzraudzibai kopuma, bet atseviSskas monitoringa procediiras paredzamas konkrétam
darbibam, kuru veikSanas priekSnoteikumus nakotné€ rada Lokalplanojuma 1stenosana.

o Konsultacijas un sabiedribas iesaiste

Konsultacijam ir svariga loma SIVN. To realizacijas kartibu nosaka likums ,,Par
ietekmes uz vidi novértgjumu”. Sis process ietver kompetento institiiciju un sabiedribas
informe&Sanu, dodot iesp&ju komentét novert§jumu dazados SIVN posmos. Kad
planoSanas dokuments ir pienemts, sabiedriba un kompetentas institticijas jainformé ar1
par planosanas dokumenta pienemsanu.

2.2. Sabiedribas iesaiste un konsultacijas ar institiicijam

Atbilstosi MK noteikumu Nr. 157 (23.03.2004) prasibam, $a SIVN Lokalplanojumam
zemesgabaliem Maskavas iela starp Rumbas un Skérstes iclu Riga vides parskata
projekts 11dz ar paSu Lokalplanojumu tika nodots sabiedribai iepaziSanai 2019. gada no
12. julija Iidz 10. augustam. Sabiedriskas apsprieSanas sapulce notika 23. novembri
Rigas domes S&ézu zale, un uz to bija ieradies viens interesents, kur§ uzklausija
informaciju, bet jautajumu p&c bitibas un pretenziju nebija.

Vides parskats tika arT iesniegts institlicijam komentaru un atzinuma sanemsanai. Vides
parraudzibas valsts birojs konkreti noradijis $adas institlicijas:

- Valsts vides dienesta Lielrigas regionala vides parvalde,
- Dabas aizsardzibas parvalde,
- Veselibas inspekcijas atbilstosa struktiirvieniba.

No $im paSam institlicijam pirms Lokalplanojuma un ta SIVN izstrades tika sanemti
nosacijumi. Vides parskata apsprieSana institiicijas apstiprinaja nosacijumu izpildi, jauni
noradijumi netika sanemti.

Ar1 attieciba uz paSu Lokalplanojumu nebija nekadu komentaru no iedzivotajiem, tikai
preciz&éjumu noradijumi no saskanojoSajam institicijam.
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3. Vides parskata sagatavosanas procedira ar
sabiedribas lidzdalibu

1. Izstradatajs iesniedz Vides parraudzibas valsts biroja iesniegumu par
planosanas dokumenta izstrades uzsakSanu. lerosinataja SIA,,Marno]" uzdevuma to
2016. gada 4. julija ir veikusi Lokalplanojuma izstradataja SIA ,,prX" apakSuznémgja
SIA ,,A.R.T. projekts" saskana ar Rigas domes 07.07.2015. pienemto 1€mumu Nr.2766
,Par zemesgabalu Maskavas iela (kadastra Nr.01001250221, kadastra Nr.01001250267)
lokalplanojuma ka Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018.gadam grozijumu izstrades
uzsaksanu, lokalplanojuma teritorijas robezas un darba uzdevuma apstiprinasanu".

2. Vides parraudzibas valsts birojs pienem l€mumu par SIVN procediras
piem€roSanu vai nepieméroSu un informé sabiedribu par 1€mumu, ka arT par SIVN
piemé&roSanas vai nepieméroSanas iemesliem. To birojs ir izdarijis ar 2016. gada 22.
junija lémumu Nr.35 ,Par stratégiska ietekmes uz vidi novért§juma procediiras
piemé&rosanu".

3. Uzsakot planosanas dokumenta stratégisko noveért§jumu, nepiecieSams
konsultéties ar Vides parraudzibas valsts biroju un citam vides institlicijam par vides
parskata detalizacijas pakapi. Lokalplanojuma izstradataja SIA ,METRUM" v&l pirms
iesnieguma iesniegSanas Vides parraudzibas valsts biroja ir konsultgjusies par SIVN
procediiras nepiecieSsamibu un institiiciju nosacijumiem ar WD Lielrigas regionalo vides
parvaldi, Dabas aizsardzibas parvaldi un Veselibas inspekciju, ka arT ar RD Majoklu un
vides departamenta Vides parvaldi.

4. Vides parskata sagatavosana. Vides parskatu ierosinataja SIA ,,MarnoJ" varda
péc liguma ar Lokalplanojuma izstradataja SIA ,,prX" apakSuznémé&ju SIA ,,A.R.T.
projekts" sagatavojis vides konsultants, vides zinatnu magistrs Valdis Felsbergs.

5. Sabiedribas un ieinteres€to institiiciju informéSana par iesp&jam iepazities ar
izstradato vides parskatu un planoSanas dokumenta projektu. Lokalplanojuma izstradei
ir jau sapemti institiiciju nosacfjumi, SIVN vides parskata projekts tiek nodots
sabiedribas un institiiciju vertejumam, $a perioda laika tiks sanemti institiciju atzinumi
un nodroSinata sabiedribas lidzdaliba, tostarp ari rikojot Lokalplanojuma un ta vides
parskata sabiedriskas apsprieSanas sapulci.

6. Peéc sabiedribas un ieinteres€to institliciju komentaru un ierosinajumu
sanemsanas, izstradatajs pilnveido vides parskatu.

7. Izstradatajs iesniedz Vides parraudzibas valsts Birojam pilnveidoto vides
parskatu ar sanemtajiem komentariem un atskaiti par to rezultatd ieviestajiem
pilnveidojumiem.

8. Birojs sniedz savu atzinumu par vides parskatu. Ja vides parskats neatbilst
likumdoS$anas prasibam, vai arT planoSanas dokumenta 1stenoSana biitiski var ietekmét
cilvéku veselibu vai vidi vai nav ieveérota SIVN procediira, birojs nosiita vides parskatu
izstradatajam parstradasanai.

9. Izstradatajs informé sabiedribu par planosanas dokumenta apstiprinaSanu.
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Stratégiskais ietekmes uz vidi novertgjums lokdlplanojumam zemesgabaliem Maskavas iela starp Rumbas un Skérstes ielu Riga

3.1. Vertetas ietekmes uz vidi

Vertéjamas ietekmes uz vidi $aja SIVN aptver ictekmi uz dabas vidi un ietekmi
uz socialo vidi (pilsétvidi).

1.tabula sniegtas tas Ietekmes, péc kuram vértéta esoS$a situacija
Lokalplanojuma teritorija un sagaidama situacija taja atkariba no Iistenojamas
alternativas. letekmém pieskirta numeracija turpmak atbilst nodalu numeracijai
sekojoSajas $3a vides parskata dalas, kuras vertetas atbilstosas ietekmes esoSaja un
prognoze€jamaja situacija.

1. tabula. Lokalplanojuma teritorijas Riga, Maskavas iela starp Rumbas un Skérstes
ielu, stratégiskaja novertéjuma vertétas ietekmes

Nr. | letekmes veids

p.K.

1. Atmosferas gaisa kvalitate

2. Troksnis

3. Udens resursi un kvalitate

4. Klimats

S. Degrad@tas un piesarnotas teritorijas

6. Augsne

7. Biologiska daudzveidiba, Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas, sugas un biotopi
8. Ainava un kultiirv€sturiskais mantojums
9. Vides riski

10. | Sabiedribas veseliba, drosiba un ertibas

3.2.  Daudzkriteriju analize

Ietekmes novérté€Sanai un alternativu salidzinasanai $aja SIVN tika izmantota
daudzkritériju analize. Sis metodes prieksrociba ir atsevisku noveértgjumu (atbilstosi
izveletajiem krit€rijiem) apvienoSana kop¢ja alternativas novertéjuma, ko nav iesp&jams
izdarit parasta lémumu pienemsanas procesa. ST analize arl lauj apkopot dazadu
ieinteres€to pusu viedoklus. Analize ir atklata (pieejama visiem), ta nodroSina
komunikaciju ar lémumu pienéméjiem un plasu sabiedribas loku.
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Daudzkritériju analiz€ péc dazadiem kritérijiem noverte un salidzina alternativas
izvéles. Daudzkritériju analizes posmi:

1. Identificet un izvertet kriterijus, nemot vera §adus aspektus:
» kriteriju kopums ir pilnigs — netriikst butisku kritériju;
» kriteriji ir novert§jami (jabiit iesp&jai novertet vismaz kvalitativi);
> kritériji ir savstarpgji neatkarigi (nav dubl&josos kriteriju).

2. Kritériju nozimiguma analize jeb ,svér§ana”. Saja SIVN kritériju
nozimiguma analize tika veikta, vienkarsi salidzinot krit€rijus sava starpa,
bet nenosakot to relativo “svaru”, jo dazadie kritériji nebija savstarpé&ji
summeéjami.

3. Alternativu veértgjums pec katra no krit€rijiem. Alternativas sava starpa verte,
pieskirot attiecigu punktu skaitu katrai no tam. letekmes veidam un
intensitatei katra kriterija pieskir nosacitu skaitlisku raksturojumu:

-2 — biitiska nelabvéliga ietekme

-1 — nebutiska nelabvéliga ietekme

0 — ietekmes nav, ietekme ir neviennozimiga vai ietekme nav nosakama
+1 — nebitiska labveliga ietekme

+2 — biitiska labveliga ietekme

4. XKatrai ietekmei, kas atSkiras no nulles, tiek arT vertets, vai ta ir tieSa/netiesa,
ilg/istermina, primara/sekundara, atgriezeniska/neatgriezeniska. Ietekmju
ilguma un (ne)atgriezeniskuma vertejums ir saprotams bez papildu
paskaidrojumiem. Ka tieSas ir vertétas tadas ietekmes uz vidi, ko paredzeta
attistiba rada absoliitas vertibas. Ka netieSas ir vertétas tadas ietekmes uz
vidi, ko paredzeta attistiba rada nevis absoluitas vertibas, bet sakara ar vides
jutiguma palielinasanos pret tas pasas intensitates ietekmém (ko attieciba uz
ietekmju veidiem, kam likumos ir noteiktas robezvertibas, atspogulo ari $o
robezvertibu samazinasanas). Ka primaras ir vertétas tadas ietekmes uz vidi,
kas izpauZas pasa Lokalplanojuma teritorija. Ka sekundaras ir vertetas tadas
ietekmes uz vidi, ko attistiba Lokalplanojuma teritorija rada arpus tas.

5. Papildus Lokalplanojuma alternativu TistenoSanas radito ietekmju
salidzinajumam veértéta ar1 katras alternativas realizacijas iesp&jamiba jeb
ticamiba, t.i., augstaka ieteicamiba pieSkirta tam alternativam, kuras to
izveles gadijuma, balstoties uz lidzSingjas pieredzes un argumentétiem
apsveérumiem, visticamak ar1 tiks Tstenotas, bet par neiesakamam atzitas tas
alternativas, kuras to izv€les gadijuma, visticamak, ,,paliks uz papira”, t.i.,
netiks Tstenotas, ka tas jau Sobrid notiek ar esoSo attistibas planu attiecigaja
teritorija (un ar1 daudzas citas Rigas teritorijas, kuram topoSaja attistibas
plana 2018.-2030. gadam tiks ieteikts mainit planoto izmantoSanu uz
realistiskaku).

6. Parrobezu ietekmes uz kaiminvalstim sakara ar Lokalplanojuma teritorijas
niecigo platibu, atrasanos pasa Latvijas vidi talu no robezam, un paredzamas
attisttbas  niecigajiem mérogiem ir uzskatitas par neiesp&jamam
(neidentific€jami niecigdm) un nav vertetas.
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4, Vides stavoklis Lokalplanojuma potenciali
ietekmeétajas teritorijas

4.1.  Troksnis

Troksnis ir gaisa vidé nevélams, traucgjoss skanu kopums, kas starp daudzam
vides dabisko un antropogéno faktoru trauc€josajam ietekmeém ir uzskatama par vienu
no butiskakajam, turklat tiesi troksnis ir tas ietekmes faktors, kam Latvija visbiezak
konstat€jami normativajos aktos noteikto robezlielumu parsniegumi, jo pasi pilsétvide,
tomér visbiitiskakais trokSna avots ir satiksmes infrastruktura.

TroksSna robezlielumus, to noveértéSanu un ricibu trokSna samazinaSanai nosaka
Ministru kabineta noteikumi 07.01.2014. noteikumi Nr.16 ,,TrokSna novértéSanas un
parvaldibas kartiba”. Atbilsto$i tiem Rigas dome ir izstradajusi ,,Ricibas planu vides
trokSna samazinaSanai Rigas aglomeracija” ar pasakumiem laikposmam no 2017. lidz
2022.gadam.

Atbilstosi 2015. gada izstradatajam jaunas Rigas pilsétas troks$na strat€giskajam
kartem Lokalplanojuma teritorija patlaban nav trokSna robezvértibu parsniegumu, jo
tehniskas apbiives teritorijai nav trokSna robezvértibu, bet péc analogijas ar blakus
esosajam teritorijam redzams, ka vienigais véra nemamais trokSna avots ir satiksmes
plisma pa Maskavas ielu (attalinati un nenozimigi — ari dzelzcela linija), kas rada
teritorijas iekSien€ gandriz Iidz vidum vakara ilgtermina izsvarota troksna parsniegumus
lidz 5-10 dBA un gar pasu ielu — Iidz 9-15 dBA (skat. 10. att.) Dienas un nakts perioda
skaitli ir tie pasi, tikai parsniegumu izplatibas zonas $aurakas (skat. 9.un 11. att.). So
troksni nekada veida nerada un neietekmé avoti pasa Lokalplanojuma teritorija, kur tie
ir nenozimigi, praktiski nav.

Saskana ar Ricibas planu vides trokSna samazinasanai Rigas aglomeracija,
Lokalplanojuma teritorija neietilpst noteiktaja akustiska diskomforta zona. Ari RD
Majoklu un vides departamenta Vides parvalde sava 18.01.2016. véstule ,,Par Maskavas
ielas b/n lokalplanojuma izstradi" neizvirza troksSna aspekta nekadus nosacijumus, to
vispar nepiemin.

Ricibas plana vides trokSpa samazinaSanai Rigas aglomeracija, pamatojoties uz
iedzivotaju skaita un tos ietekmejosa troksSna limena izverte§jumu (nemot vera teritorijas
lietoSanas funkciju), ir izdalitas akustiska diskomforta zonas un klusie rajoni, kas
identificéti, izvert§jot troksna raditaja (Lgiena) VErtibu (tai jabiit zemakai par 55 dB(A) un
teritorijas vienlaidus platibu (minimala — 9 ha).
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------

avotu raditas dienas trokSna réditéjvérﬁbas
sava T S = S 50.54

r

.

nu avotu raditas vakara troksna raditaja vertibas

4 1

10. attels Kopéjo trok\é
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‘,.,«; = : .
11. attels. Kopgjo trokSnu avotu raditas nakts trokSna raditaja Lnakts vertibas

4.2.  Atmosferas gaisa kvalitate

Lai nodrosinatu gaisa kvalitati cilvéka veselibas un ekosisteémas aizsardzibai,
tieck noteikti gaisa kvalitates normativi, kas paredz pielaujamo gaisa piesarnojuma
Itmeni. 03.11.2009. ir pienemti MK noteikumi Nr.1290 ,,Noteikumi par gaisa kvalitati",
kas nosaka gaisu piesarnojoso vielu pielaujamo Iimeni vidé (koncentracijas
robezlielumus) 12 gaisu piesarnojosam vielam, ka ar1 noteikti pasakumi, kas veicami, ja
kada teritorija nov@rojams paaugstinats gaisa piesarnojuma limenis. Gaisa kvalitate
Latvija kopuma ir laba stavokli, lokali robezlielumu parsniegumi parsvara konstateti
tiesi Riga: slapekla dioksidam NO,, cietajam dalinam PM;o un benzolam.

Rigas domes Majoklu un vides departaments nodroSina gaisa monitoringu
paSvaldibas I[imeni, izmantojot $im nolikam tris nepartrauktas darbibas monitoringa
stacijas. M@raparatiiras darbojas nepartraukta rezima, iegiistot jaunus mérjjumus ik pa 5
minitém. Gaisa piesarnojuma analizei galvenokart tiek izmantotas piesarnotajvielu
koncentraciju vidgjas stundas vertibas. Dati automatiski tick vakti departamenta Vides
parvalde, serverim katru stundu piezvanot uz monitoringa stacijam. Piesarnojuma
kontrolei Rigas ostas rajona, kas Sobrid ir viena no ekonomiski aktivakajam vietam
pilséta, meéraparatiira novietota Sarkandaugava, Tvaika iela 44, iepretim SIA "MAN-
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TESS" apsaimniekotajai ostas dalai, kuru SIA "Latvijas-Rietumu Terminals" izmanto
naftas produktu parkrausanai un transport€Sanai. Lai iegiitu informaciju par faktisko
gaisa piesarnojuma ltmeni Rigas centra, nepartrauktu gaisa piesarnojuma meérijumu
stacija Brivibas iela posmam starp Gertriides un Bruninieku ielu uzstadita uz ietves pie
Brivibas ielas 73. nama. Punktveida monitoringa stacija, kura katras piesarnotaj vielas
koncentracijas nosaka atsevisks méraparats un tiek analiz€ta gaisa kvalitate tieSa
monitoringa stacijas tuvuma ir uzstadita Kr. Valdemara iela uz ietves pie 18.nama
netalu no krustojuma ar Dzirnavu ielu. Maskavas iela monitoringa stacijas nav un ir
pamats uzskatit, ka tur, kaut ar1 satiksmes plisma ir iev€rojama, neveidojas
piesarnojuma robezvértibu parsniegumi, jo ir daudz labaki izkliedes apstakli: teritorija
ap ielu ir saméra briva, apbiive — izkliedéta un attalinata, iela nav ieslégta vienlaidu
apbiives kanjona.

Pietickamo informaciju par gaisa piesarnojumu Lokalplanojuma teritorija satur
Rigas domes 22.09.2015. saistoSie noteikumi Nr.167 ,,Par gaisa piesarnojuma teritorialo
zon&jumu un siltumapgades veida izvéli". Balstoties uz monitoringa staciju tieSajiem
mérjjumiem, ka arl gaisa piesarnojuma modeléSanas gan dazadu Rigas teritorija
notickoSu piesarnojosu darbibu atlauju sagatavoSanas procesa, gan ari tieSi Rigas
pils€tas gaisa piesarnojuma karSu sagatavoSanas vajadzibam, Rigas domes Majoklu un
vides departaments ir sastadijis Gaisa piesarnojuma zon&uma kartes Rigas pils€tai péc
divam galvenajam pilsétvides gaisa piesarnotaj vielam: slapekla dioksida jeb NO, (skat.
11. att€lu) un cietajam dalinam PMj, (skat. 12. att.). Lokalplanojuma teritorija apméram
I1dz pusei no Maskavas ielas ietilpst NO, II zona, kur gada vidgja koncentracija ir starp
30 un 40 pug/m?, t.i., neparsniedz Ministru kabineta 03.11.2009. ,,Noteikumos par gaisa
kvalitati" Nr.1290 noteiktos robezlielumus cilvéka veselibas aizsardzibai — 40 pg/ m®, un
talak — III zona, kur koncentracija nesasniedz 30 ug/ms. I zona nav nekadu
nosactjumu, II zona nav aizliegts biivét vai ierikot jaunas stacionaras iekartas, kas izdala
piesarnojoSo vielu NO,, taja nav ierobeZzojumu ari siltumapgades veida izvélé un ir
atlauta lokalu siltumavotu un apkures iekartu uzstadisana, bet, ievérojot Rigas domes
2005.gada 20.decembra saistoSo noteikumu Nr.34 , Rigas teritorijas izmantoSanas un
apbiives noteikumi"(ar 2009.gada 18.augusta, 2011.gada 13.aprila un 2013.gada
18.jlinija grozijumiem) 130.3 punkta prasibu, izstradajot lokalplanojumus teritorijas, kur
piesarnojosas vielas slapekla dioksida (NOz) pielaujamais robezlielums gada cilvéka
veselibas aizsardzibai parsniedz vai ir tuvu pielaujamam normativam 40 ug/m3 (1 un Il
gaisa piesarnojuma teritorialas zonas), japaredz viens vai vairaki pasakumi slapekla
dioksida emisiju mazinasanai atbilsto$i konkrétas teritorijas ipasajiem apstakliem,
pieméram, autotransporta kustibas ierobezoSana, autonovietnu skaita samazinasana,
sabiedriska transporta pieejamibas palielinasana, apstadijumu teritoriju platibu
palielinaSana u.c. pasakumi.

Lokalplanojuma teritorija pasa notiekosa darbiba nav véra nemams
piesarnojuma avots: visu gaisa piesarnojumu rada autotransports, galvenokart pa
Maskavas ielu.

Péc cietajam dalinam PM;jo Lokalplanojuma teritorija atrodas III zona (skat.
13. att.), nosacijumu nav.

Potenciali smaku avoti Lokalplanojuma teritorija nepastav, smaku meérijjumi
vid€ nav veikti, siidzibu nav bijis.
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12. attels. Gaisa piesarnojuma zon&juma kartes Rigas pilsétai, NO,

0 600 1200 2400 3600
—_— m
APZIMEJUMI
Neaizkrasota zona — gaisa piesarnojuma Il zona ar piesarnojosas vielas (NO2) vidéjo gada koncentraciju, kas mazaka par 30 uglm3
- Gaisa piesarnojuma Il zona ar piesamojosas vielas (NO2) vidéjo gada koncentraciju no 30 lidz 40 pg/m®
Gaisa piesarnojuma | zona ar piesarnojosas vielas (NOz) vidéjo gada koncentraciju no 40 lidz 60 uglm3
lelas Amats | Uzvards |Paraksts Datums TEHNISKA DOKUMENTACIA
N Apbave Galv. spec.|AEindorfa 2014 | Gaisa piesamojuma zonéjuma karte Rigas pilsétai.
| Udenstilpes E Vitola
1.Sle Ligums Nr. DMV-14-128-T/ LVGMC Nr. 4-1/86/14
Rigas pilsétas administrativa teritorija }Laps }Lapa Merogs LVGMC
;.-..._-} Rigas pilsétas pasvaldibas izpilddirekciju parraudziba eso$o teritoriju robeza M1:0000
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13. attels. Gaisa piesarnojuma zon&juma kartes Rigas pilsétai, PMjy
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Apziméjumi
I:I Rigas pilsétas administrativas teritorijas robeza
__l Rigas pilsétas pasvaldibas izpilddirekciju parraudziba eso$o teritoriju robezas

lelas
Udenstilpes

- | zona - PM1o gada vidéja koncentracija ir lielaka par 40 pg/m?

- Il zona - PM1 gada vidéja koncentracija no 30 Iidz 40 pg/m?

‘ Ill zona (neiekrasota) - PM1o gada vidéja koncentracija ir mazaka par 30 pg/m?®
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4.3. Udens resursi un kvalitate

Lokalplanojuma teritorija nav nekadu tdens resursu. Lidz tuvakajai iidenstecei
Daugavai ir apméram puskilometrs. Sadzives un riapniecisko notekidenu nav. Nekada
pamata uzskatit, ka gruntstideni var€tu biit piesarnoti, nav.

4.4. Klimats

Uzskata, ka kop$ 20. gs. uz Zemes vérojama klimata pasiltinaSanas cilvéka
saimnieciskas darbibas radito siltumnicefekta gazu (SEG) izmeSu dél. SEG atskiriba no
5.1.nodala aplukotajam atmosfeéras gaisa piesarnotajvielam nerada lokalu
piesarnojumu, ir maza nozime, tiesi kura punkta §is gazes tiek izmestas, nozime ir to
globalajam daudzumam atmosféra. Galvenie cilvéka raditie SEG izmeSu avoti ir:

e fosilo kurinamo (akmenoglu, naftas un gazes) izmantoSana elektroenergijas
razoSanai, transportam, ripniecibai un majsaimniecibam (CO);

e lauksaimnieciba (CHs) un zemes izmantoSanas parmainas, pieméram,
atmezosana (COy);

e atkritumu izgaztuves (CHy);

e ripniecisko fluoréto gazu izmantosana.

SEG izmeS$u avotu Lokalplanojuma teritorija patlaban nav. Ap 2 ha zemes ir
klata ar augaju (parsvara zale, nedaudz koku), un tam ir nenozimigs pozitivs
ieguldijums gaisa SEG samazinajuma.

4.5.  Degradetas un piesarnotas teritorijas

Degradgétas teritorijas ir pamestas, nelietderigi vai nepietiekami izmantotas vai
brivas zemes vietas (teritorijas) pilsétu apdzivotajas dalas, kuras var ietekmé&t vai
neietekmét vidi un kuru atgrieSanai lietderiga izmantoSana ir nepiecieSama iejaukSanas.
Nosakot degradétas teritorijas tiek pielietoti vairaki savstarpgji saistiti kriteriji.
Vienigais atseviSkais kriterijs, kas viennozimigi liecina par teritorijas degradaciju, ir
teritorijas piesarnojums. Saskana ar VSIA , Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas
centrs” piesarnoto un potenciali piesarnoto vietu registru, Lokalplanojuma teritorija
neatrodas Sadas teritorijas.

Nozimigakas citas degrad€to teritoriju noteikSanas pamata pazimes saistitas ar to
radito vizualo (ainavisko) piesarnojumu (kas parasti liecina arT par biuivju tehnisko
stavokli un teritorijas ietekmi uz apkartni) un teritorijas izmantoSanas efektivitati.
Nekadu degradacijas pazimju Lokalplanojuma teritorijai nav.

4.6.  Augsne

Lokalplanojuma 2,55 ha lielo teritoriju klaj atklata augsne ar augaju.
Lokalplanojums paredz augsni nosegt, bet to paSu paredz ari patlaban atlauta
izmantoSana, $aja aspekta izmainu nav.

Lokalplanojuma teritoriju klaj gan cietais segums, gan atklata augsne. Jebkadas
attistibas gadijuma palielinasies cieta seguma Tpastvars un samazinasies atklatas augsnes
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platibas salidzinajuma ar esoSo situaciju jeb O.alternativu; savukart atSkiriba starp
attistibas variantiem (1. un 2. alternativu) Saja aspekta nav identific€jama.

4.7.  Biologiska daudzveidiba, ipasi aizsargdjamas dabas teritorijas,
sugas un biotopi

,Biologiska daudzveidiba", saskana ar 1992.gada 5.junija RiodeZaneiro
Konvenciju par biologisko daudzveidibu, nozimé dzivo organismu formu dazadibu
visas vides, tai skaitda sauszemes, juras un citdas tdens ekosistémas un ekologiskajos
kompleksos, kuru sastavdalas tas ir; ta ietver daudzveidibu sugas ietvaros, starp sugam
un starp ekosisttmam. Biologisko daudzveidibu médz iedalit trijos ITmenos: 1) sugas
ietvaros, 2) starp sugam, 3) ekosisteéma, starp sugu grupam. Ekosist€ému daudzveidiba
ietver ari biotopus jeb dzivotnes. Reizém izdala arT biologiskas daudzveidibas ceturto -
ainavu limeni. Sugu pastavésanai nepiecieSami visi $ie daudzveidibas Iimeni.

Lokalplanojuma teritorija neietilpst neviena Tpasi aizsargajama dabas teritorija
vai mikrolieguma un taja nav pamata mekl&t TpasSi aizsargdjamas augu sugas vai
biotopus: specials apsekojums nav veikts, jo arl esosa atlauta izmantoSana paredz
augaja iznicinaSanu S$aja teritorija, neizslédzot nelielas fragmentaras zalas zonas
saglabaSanos, un tieSi tadus paSus nosacijumus nodroSina ari Lokalplanojums, $aja
aspekta izmainas tas neparedz. Ari Dabas aizsardzibas parvalde sava 20.01.2016.
vestule ,,Par nosacijumu sniegSanu lokalplanojuma izstradei Maskavas iela b/n, Riga"
konstatg aizsargajamu veértibu neesamibu un neizvirza nekadus nosacijumus.

Atbilstosi biotopu eksperta novértéjumam (skat. Il pielikumu), Lokalplanojuma
teritoriju 2,55 ha platiba klaj ruderali biotopi bez Tpasi aizsargajamam sugam un 1pasas
biologiskas vertibas.

4.8.  Ainava un kulturvésturiskais mantojums

Ainava ir gan cilvéka, gan floras un faunas dzivesvide, ainava var biit gan
tirisma resurss, gan kultlrvésturiska vertiba. Ainavu dazadiba ir biologisko
daudzveidibu palielino$s elements.

Galvenie kritériji ainavu vert€juma ir to pieejamiba vai noslégtiba un skatu
perspektivas. Daudz tiek diskutéts par dabisku un antropogéni veidotu ainavu vértibam
no biologiskas daudzveidibas un estétiskuma viedokliem. Ideals variants ir abi Sie
aspekti vienoti kopg€ja cilvéka neparveidotaja ainavas vizualizacija. Viennozimigi
vertigs ainavas elements ir ar1 vesturiska procesa veidojusies kultirvide.

EsoSajai neuzkritoSajai un mazliet haotiskajai ainavai ap neizmantoto
Lokalplanojuma teritoriju nav nekadas ainaviskas vertibas un aizsardzibas statusa, un
arT neizmantotajai zalajai plavai bez koptas zalas zonas koncepcijas §1s apkart€jas
ainavas konteksta nav nekadas vértibas, kas liegtu to mainit. Sada neorganizéta haotiska
ainava ir diezgan tipiska Saja Maskavas ielas posma un nav nekadu argumentu pret to,
lai Lokalplanojuma teritoriju parvérstu par organiz&tu originalu urbanu ainavu.
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4.9. Vides riski

Lokalplanojuma teritorija nav raksturigi nekadi specifiski vides riski. Ari
atbilstosi Rigas pils€tas Civilas aizsardzibas planam Lokalplanojuma teritorija neatrodas
viet€jas nozimes paaugstinatas bistamibas objekti.

4.10. Sabiedribas veseltba, drostba un erttbas

Saja aspekta var teikt, ka Lokalplanojuma teritorijai tas pasreiz&ja stavokli nav
pilnigi nekadas lomas, ne pozitivas, ne negativas.
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5. lespéjamas izmainas Lokalplanojuma
apstiprinasanas gadijuma, 1. alternativa: ja
Istenojas Lokalplanojuma piedavata atlauta
attistiba

Ka 1. alternativa vertéts Lokalplanojuma priekslikums, kas paredz atcelt patlaban
speka esoSo atlauto tehniskas apbiives attistibu un pavérst lidzSin€jo attistibu
apkartéjam teritorijam Iidziga virziena — ka jauktu centra apbiivi (skat. I pielikumu).
Lidzigu attistibu jau paredz Rigas teritorijas planojuma lidz 2030. gadam aktuala
redakcija, tomér ta neatbilst pasSreiz€jas buivniecibas ieceres istenosanai: Riga lidz Sim
nebijusai buivel — sléposanas trasei telpas ar nepiecieSamo infrastruktiiru un labiekartotu
teritoriju tai apkart sakara ar apbiives augstuma ierobezojumu: 6 stavi. Trases biives
planotais maksimalais augstums ir 45 m, kas atbilstosi pasreiz&jai Lokalplanojuma
pasititaja iecerei paredz€ts nevis 15 stavu dzivojamas apbiives, bet gan sl€poSanas
trases telpa izveidei (skat. 6., 7. un vaka attclu).

Turpinagjuma izvertétas Sada scenarija ietekmes pa 4.nodala definétajiem
ietekmju veidiem.

5.1.  Troksnis

Autosatiksme, ko generés pati nieciga Lokalplanojuma teritorija, biis nebttisks
trokSna avots gan pasa teritorija, gan art ta ietekme uz kopg€jo Maskavas ielas satiksmes
radito troksni bils nebiitiska. TrokSna aspekta vieniga, kas biitiski izmainisies, bis nevis
situacija daba, bet gan trokSpa reguléjums paSa teritorija: ja patlaban tai trokSna
robezlielumi nav noteikti, tad jauktas centra apbiives gadijuma Sie robezlielumi
atbilstosSi MK 07.01.2014. noteikumu Nr.16 ,, Troksna novertésanas un parvaldibas
kartiba" 2. pielikumam (skat. 2. tabulu) diena/vakara/nakti buitu attiecigi 65/60/55 dBA,
ja $1 teritorija atbilstu tabulas 1.4.rinda noteiktajai Apbuves teritorijas izmanto$anas
funkcijai: “Jauktas apbiives teritorija, tai skaita tirdzniectbas un pakalpojumu biivju
teritorija (ar dzivojamo apbuvi)”. Tomér Lokalplanojuma piedavajums paredz
neieklaut Saja teritorija dzivojamo apbtivi, Iidz ar to ir pamats korigét $ai teritorijai
piemérojamos trokSna robeZlielumus, nemot véra, ka viszemako — nakts trokSpa —
robezlielumu dikté fakts, ka dzivojamaja apbiivé nakti cilvéki bauda naktsmieru,
savukart teritorija bez dzivojamas apbiives nav nakts troksSna trauc€juma meérkobjekta:
tur nebis cilvéku, kam tas traucé. Savukart ieskauj Lokalplanojuma teritoriju citas
jauktas centra apbtives teritorijas, kuras atlauta ari dzivojama apbiive, un daudzstavu
dzivojamas apbuves teritorija, kuras trokSna robezlielumi diena/vakara/nakti ir attiecigi
65/55/50-55 dBA.

Pasreizgja situacija, kad teritorija faktiski nav apbiives, tas novestu pie tadiem
pasiem esosa troksSna limena parsniegumiem ka blakus esoSajas teritorijas ar dzivojamo
funkciju (skat. 4.1. nodalu), ja Lokalplanojums paredz&tu dzivojamo apbuvi, bet, ta ka
tas dzivojamo apbiivi neparedz, tad tadi pasi trokSna parsniegumi bis tikai dienas
perioda: vakara trokSna parsniegumu zona samazinasies Iidz tadam pasam platumam ka
dienas parsniegumu zona, bet nakts troksna robezlielumam faktiski nebtis mérkobjekta.
Te janorada, ka Sada veida troksna problému Lokalplanojuma un kaiminu teritorijas jau
risina Rigas teritorijas planojuma lidz 2030. gadam aktuala redakcija: visa Maskavas
ielas Daugavas pusg€ ieteikta apbtives zona JC4 bez dzivojamas apbiives.
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2. tabula. Vides troksna robezlielumi dazadu izmantoSanas funkciju apbiives teritorijas

Troksna robezlielumi’

pl\.l L Apbiives teritorijas izmantoSanas funkcija Lgiena Lvakars Lnakts
(dB(A)) | (dB(A)) |(dB(A))
1.1. |Individualo (savrupmaju, mazstavu vai 55 50 45
viens€tu) dzivojamo maju, b&rnu iestazu,
arstniecibas, veselibas un socialas apriipes
iestazu apbiives teritorija
1.2. |Daudzstavu dzivojamas apbiives teritorija 60 55 50
1.3. |Publiskas apbiives teritorija (Sabiedrisko un 60 55 55

parvaldes objektu teritorija, tai skaita kultiiras
iestazu, izglitibas un zinatnes iestazu, valsts un
pasvaldibu parvaldes iestazu un viesnicu
teritorija) (ar dzivojamo apbiivi)

1.4. |Jauktas apbiives teritorija, tai skaita 65 60 55
tirdzniecibas un pakalpojumu baivju
teritorija (ar dzivojamo apbiivi)

1.5. |Klusie rajoni apdzivotas vietas 50 45 40

. 1 4 - . _ . . v vy . _ .
Piezime. ~ Aizsargjoslas gar autoceliem vides troksna robeZlielumi uzskatami par
meérklielumiem.

Lokalplanojuma planotas apbiives gadijuma, izvietojot augstas nedzivojamas
buves pie pasa Lokalplanojuma teritorijas perimetra gar sarkanajam linijam bivlaides
robezas, §1s buives darbosies ka loti efektivs prettroks$na ekrans un teritorijas iekSiené aiz
tam sagaidams butisks faktiska trokSna Itmena samazinajums, tad€jadi tikai uzlabojot
satiksmes trokSna situaciju aiz Lokalplanojuma teritorijas planotaja zona JC2 ar
dzivojamo apbiivi.

Ja paSa Lokalplanojuma teritorija veido trokSpa avotus, pieméram, slépoSanas
trasi telpa, kurai var bt nepiecieSamas dzes€Sanas iekartas, kuru darbiba var radit
nozimigu trokSna piesarnojumu vide, ir jaievéro Rigas teritorijas planojuma Ilidz
2030. gadam aktualaja redakcija jau noteiktais attieciba uz apbuves zonu JC4: “(.)
Planojot jaunu (..) uznémumu, izverté atbilstibu troksna vides kvalitates normativiem
dazados relativajos augstumos, kas atbilst atlautajam dzivojamas apbiives augstumam,
ja 100 m radiusa ap attiecigo uznémumu izvietota dzivojama apbiive vai atrodas (..)
daudzstavu dzivojamas apbiives teritorijas vai jauktas centra apbiives teritorijas (..)

JC2(.)".

Attistiba atbilstosi Lokalplanojuma priekSlikumam ir iesp&jama tada veida, lai
neraditu troks$na aspekta vairak konfliktsituaciju, neka pasreizgja situacija, kura tadu
nav.

Vertejums: 0
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5.2.  Atmosferas gaisa kvalitate

Kopuma gaisa piesarnojums teritorija praktiski nemainisies, jo ta vienigais véra
nemamais avots ir un paliks autosatiksme, parsvara satiksme tiesi pa Maskavas ielu, un
Lokalplanojuma iekSieng esosa autosatiksme ir un paliks véra nenemams piesarnojuma
avots. Atbilstosi patlaban spéka esoSajiem Rigas domes 22.09.2015. saistoSajiem
noteikumiem Nr.167 ,,Par gaisa piesarnojuma teritorialo zon&umu un siltumapgades
veida izveli" lokalplajuma teritorija gaisa piesarnojuma robezvertibu parsniegumu nav
un tikai apmeéram puse teritorijas ietilpst NO, II zona, kura attistiba preventivi japlano
ta, lai taja ietilptu arT gaisa piesarnojuma izplatibu samazino$i pasakumi. Saja aspekta
analogiski troksnim augstam biivém gan teritorijas perimetru bus ekran&josa funkcija,
novirzot Maskavas iclas gaisa piesarnojumu vispirms aug$up un tikai péc tam plasuma,
tadgjadi samazinot ta izplatiSanos gar zemes virsmu salidzindjuma ar pasreiz€jo
situaciju. Vietas, kur teritorijas perimetru pret Maskavas ielu nenosegs augstas biives,
velams veidot apstadijumus, kas jau atbilst Lokalplanojuma priekSlikumam: ielu
sarkanajas Iinijas gar Lokalplanojuma teritorijas ziemelu un dienvidu dalu paredzet
jaunas 2 m platas ietves un zalo zonu starp Maskavas ielu un ietvi.

Atbilstosi Rigas domes 2005. gada 20. decembra saistoSo noteikumu Nr.34
,Rigas teritorijas izmanto$anas uz apbuves noteikumi” 130.2 punktam, ja bivniecibu
plano II gaisa piesarnojuma teritorialaja zona, un §is buivniecibas rezultata tiks uzbivéeta
vai ierikota stacionara iekarta, kura radis piesarnojosas vielas NO, emisiju, vai
transportlidzeklu novietne ar vairak neka 50 transportlidzeklu ietilpibu vai ar
transportlidzeklu mainibu uz vienu transportlidzeklu novietni, lielaku par
2 transportlidzekliem jebkura diennakts stunda, biivniecibas ierosinatajs iesniedz
Biuvvalde iecerétas darbibas rezultata planoto piesarnojosas vielas NO, summaro gada
videjo koncentraciju (kopa ar fonu), to izvertejot, Buvvalde planoSanas un arhitektiiras
uzdevuma nosaka pasakumus slapekla dioksida koncentracijas mazinasanai.

Atbilstosi likuma “Par ietekmes uz vidi novértgjumu” 2. pielikuma 10. punkta
2. dalai pilsétvides attistibas projektiem, tostarp vairak neka 300 automasinam
paredzetam autostavvietam, ir javeic ietekmes uz vidi sakotngjais izvertejums.

Attistiba atbilstosi Lokalplanojuma priekslikumam ir iesp&jama tada veida, lai
gaisa piesarnojuma aspekta neraditu konfliktsituacijas salidzinajuma ar paSreizgjo
situaciju, kura tadu nav.

Vertgjums: 0

5.3. Udens resursi un kvalitdte

Lokalplanojuma teritorija nav tdens resursu, nav to kvalitates problému un
tadas nav sagaidamas ari Lokalplanojuma priekSlikuma istenoSanas gadijuma: nav
paredzami ne jauni biitiski piesarnojuma avoti salidzinajuma ar esoSo situaciju, ne arl
gruntsiidenu (vienigo teritorija esoSo idenu) izmantoSana jelkadam vajadzibam.
Teritorijas planota izmantoSana radis tikai sadzives notekiidenus, un tie tiek un tiks
aizvaditi centralizeti.

Vertgjums: 0
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5.4. Klimats

Lokalplanojuma teritorijas attistibas gadijuma atbilstosi priekSlikumam, tai
nepiecieSama apkure un patéréjama elektroenergija kopuma radis SEG izmesus globali
kada cita vieta, un dalgji, iesp&jams, arT lokali, jo apkures veida izv€lei nav
ierobezojumu. Kaut kada ietekme uz globalo klimata stavokli $ai attistibai var but, bet
kvantitativi noteikt So niecigo globalo ieguldijumu ir neiesp&jami vai vismaz
nelietderigi (no ta nevar izrietét nekadi pielietojami secinajumi), jo tieSas lokalas
ietekmes tam nav, bet par globalo ietekmi nevar spriest: ja cilvékiem vajadz€s attistit
dzivojamo apbuivi un pakalpojumus un to nevarés darit Saja teritorija, tad to attistis
citur, kur ta tik un ta radis SEG izmesSus.

Vertejums: 0

5.5.  Degradetas un piesarnotas teritorijas

Ta ka nekadu degradacijas pazimju Lokalplanojuma teritorijai nav ne pasreizgja
veidola, ne Lokalplanojuma prieksSlikuma istenoSanas gadijuma, Lokalplanojuma
priekslikuma TstenoSana attieciba uz teritorijas degradaciju ir neitrala.

Vertejums: 0

5.6.  Biologiska daudzveidiba, ipasi aizsargajamds dabas teritorijas,
sugas un biotopi

Atbilstosi biotopu eksperta novértejumam, Lokalplanojuma teritoriju 2,55 ha
platiba klaj ruderali biotopi bez ipaSi aizsargdgjamam sugam un ipaSas biologiskas
vertibas. Tomer teritorijas maksimalas attistibas gadijuma atbilstoSi Lokalplanojuma
priekSlikumam lielaka dala no 2,55 ha pasreizgjas ar augaju klatas zalas teritorijas tiks
iznicinata (reali — mazak, jo dala zalas zonas saglabasies vai tiks aizstata ar citiem
zalumiem bez dabiskas vertibas). Ap 2 ha mazvertiga ruderala augaja zaudéjums tomer
ir biotopu zaud&ums, kaut kada vértiba biologiskaja daudzveidiba tiem ir, tatad
kopuma Lokalplanojuma teritorijas nelielas, tomér esosas biologiskas daudzveidibas
samazinajums, kaut nebitisks, ir konstatgjams.

Vertejums: -1, tieSa, ilgtermina, primara, neatgriezeniska ietekme.

5.7.  Augsne

Lokalplanojuma teritorija 2,55 ha ir atklata augsne. Tomeér teritorijas
maksimalas attistibas gadijuma atbilstoSi Lokalplanojuma priekSlikumam lielako dala
no tas noklas cietais segums un biives (reali — mazak, jo dala zalas zonas saglabasies vai
tiks aizstata ar citiem zalumiem bez dabiskas vertibas). Tapéc vien, ka kada platiba
augsne tiks noklata ar cieto segumu, tomér paliekot pasargata no piesarnojuma, nav
pamata konstatet, ka kopuma ietekme uz apkartgjo augsni ir nelabvéliga. Jau iepriekseja
apakSnodala augajs, kas ir jaiznicina tie$i taja pasa platiba, kura nosedzama augsne, ir
ievertets ka zaud&jums biologiskajai daudzveidibai, kaut arT tam nav Tpasas biologiskas
vertibas, ta vienkars$i ir zaudéjama vegetacija. Butiba pieskaitot ka zaud&jumu vél ari
augsni taja pasa platiba, uz kuras neaugs vegetacija, kamer ta bus parsegta, bet vargs
atgriezties vegetacija, ja kadreiz $1 augsne atkal tiks atsegta, tiktu divreiz vértéts viens
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un tas pats zaud&jums. Tomer planotas attistibas gadijuma ievérojama platibas dala
augsni ne vien nosegs, bet ari iznems biivju vajadzibam un ta neatjaunosies vairs nekad,
tapéc ir pamats ietekmi uz augsni papildus biologiskas daudzveidibas zaudéjumam
vertét ka nebiitiski negativu.

Vertejums: -1, tieSa, ilgtermina, primara, neatgriezeniska ietekme.

5.8.  Ainava un kultarvesturiskais mantojums

EsoSajai neuzkritoSajai un mazliet haotiskajai ainavai ap neizmantoto
Lokalplanojuma teritoriju nav nekadas ainaviskas veértibas un aizsardzibas statusa, un
arl neizmantotajai zalajai plavai bez koptas zalas zonas koncepcijas S§is apkart&jas
ainavas konteksta nav nekadas vértibas, kas liegtu to mainit. Sada neorganizéta haotiska
ainava ir diezgan tipiska $aja Maskavas ielas posma un nav nekadu argumentu pret to,
lai Lokalplanojuma teritoriju parvérstu par organiz€tu originalu musdienigu urbanu
ainavu. Lokalplanojuma priekslikuma TistenoSanai ir liels potencials ienest S$aja
vienmulaja ielas posma pozitivu unikalu ainavisku akcentu, padarit to par ieveéribas
cienigu objektu, orientieri vietas raksturojumam, pieskirt Sai vietai savdabigu seju. Ja
Lokalplanojuma teritorija attista patlaban piedavato apbiivi (skat. ??-?? att€lus), ir
pamats to vertet ka butisku lokalas ainavas uzlabojumu, varétu pat teikt, ainavas rasanos
vieta, kur patlaban nekadas pamanamas un atmina palickosas ainavas nav.

Vertejums: +2, tieSa, ilgtermina, primara, neatgriezeniska ietekme.

5.9. Vides riski

Lokalplanojuma teritorija nav raksturigi nekadi specifiski vides riski. Arl
atbilsto§i Rigas pils€tas Civilas aizsardzibas planam Lokalplanojuma teritorija
neatrodas viet€jas nozimes paaugstinatas bistamibas objekti. Nav pamata uzskatit, ka
Lokalplanojuma priekSlikuma TstenoSanas radis kadus specifiskus vides riskus un
pasliktinas situaciju $aja aspekta: jaukta centra apbiive nav zemes lietoSanas veids, kas
rada vides riskus.

Vertejums: 0

5.10. Sabiedribas veseliba, drosSiba un értibas

Saja aspekta var teikt, ka Lokalplanojuma teritorijai tas pasreizgja stavokIi nav
pilnigi nekadas lomas, ne pozitivas, ne negativas. Savukart Lokalplanojuma
priekSlikuma T1stenoSana varétu radit sabiedribai konkrétas ertibas, kuras baudit
apmekletaji dodas tiesi uz turieni (konkréti — sléposanas trasi telpas), nevis uz kadu
brivdabas vietu tuvak vai talak arpus Rigas, turklat var lietot §is ertibas dazados gada
laikos neatkarigi no dabas apstakliem. Ja Riga tiek radits taja un vispar Latvija Iidz §im
nebijis pakalpojums plaSam patérétaju lokam, to Lokalplanojuma teritorijas niecigaja
meroga var uzskatit par loti biitisku ieguldijumu sabiedribas €rtibas.

Vertejums: +2, tiesa, ilgtermina, primara, neatgriezeniska ietekme.
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6. lespéjamas izmainas Lokalplanojuma
neapstiprinasanas gadijuma, 2. alternativa: ja
Istenojas Rigas teritorijas planojuma lidz 2030.
gadam aktualaja redakcija atlauta attistiba

Sakara ar to, ka, kaut speka vel nestajies, izstradg€ ir Rigas teritorijas planojums
11dz 2030. gadam, kura aktuala redakcija ir jau publiski apspriesta, tapat ir izstradats un
sabiedriski apspriests tas SIVN Vides parskats un par to sanemt VPVB atzinums, ir
pamats uzskatit, ka realistiska 2. alternativa ir attistiba atbilsto$i patlaban piedavatajai
Rigas teritorijas planojuma Iidz 2030. gadam redakcijai.

Sakotngja sa lokaplanojuma Vides parskata redakcija (projekta) ka 2. alternativa
tika veért€ta Lokalplanojuma neapstiprinasana jeb patlaban v&l spéka esosaja Rigas
teritorijas planojuma lidz 2018. gadam planotas tehniskas apbiives attistiSanas (skat.
2. attelu). Sada gadijuma Lokalplanojuma teritorija tiktu izveidota, visticamak, plasa
autostavvieta park&ride vajadzibam (jo citadas vajadzibas péc $adas autostavvietas $aja
vieta nav) un gan $aja teritorija, gan tuvgjas ielas (vispirmam kartam Maskavas ield)
biitu janodrosina atbilstoss atstajamo individualo autotransportu talaka virziba uz Rigas
centru aizstajoSais sabiedriskais transports, vélams - tramvajs, bet varbit ari cits
(vismaz lidz 9. tramvaja galapunktam). Sadas alternativas veértjums tika veikts,
pienemot, ka ta ir reali istenojama, vienlaikus alternativu rezult€josaja salidzinajuma
nemot vera pretargumentus tas IstenoSanai tieSi sakara ar tas neistenojamibu: ta nav
istenojusies lidz §im un acimredzot neistenosies ari turpmak. Sakara ar patlaban jau
izstradato un vispusigi izvertéto jauno Teritorijas planojuma redakciju Sie jau ieprieks
véra nemtie argumenti ir uzskatami par neapgazamiem: kaut ari jaunais Teritorijas
planojums vél nav stajies spéka un ta redakcija iesp&jami kadi preciz&jumi, nekada
gadijuma tie nebis atgrieSanas pie ieprieks Saja vieta planotas, bet neistenotas attistibas.
Lidz ar to $adas 2. alternativas ieklauSana Vides parskata gala redakcija uzskatita par
nelietderigu, ta vieta uzskatot, ka Lokalplanojuma neistenoSanas gadijuma realistiska
alternativa ir Rigas teritorijas planojuma Iidz 2030. gadam projekta iezimeta planota
attistiba.

Turpinajuma izvertétas Sada scenarija ietekmes pa 4.nodala definétajiem
ietekmju veidiem.

6.1.  Troksnis

Autosatiksme, ko gener€s pati nieciga Lokalplanojuma teritorija, biis nebitisks
trokSna avots gan pasa teritorija, gan ar1 ta ietekme uz kop&jo Maskavas ielas satiksmes
radtto troksni bils nebiitiska. TrokSna aspekta vieniga, kas biitiski izmainisies, blis nevis
situdcija daba, bet gan trokSpa reguléjums pasa teritorija: ja patlaban tai trokSna
robezlielumi nav noteikti, tad jauktas centra apbiives gadijuma Sie robezlielumi
atbilstosi MK 07.01.2014. noteikumu Nr.16 ,, Troksna novertésanas un parvaldibas
kartiba" 2. pielikumam (skat. ?? tabulu) diena/vakara/nakti butu attiecigi 65/60/55 dBA,
ja §1 teritorija atbilstu tabulas 1.4. rinda noteiktajai Apbiives teritorijas izmantoSanas
funkcijai: “Jauktas apbiives teritorija, tai skaita tirdzniectbas un pakalpojumu biivju
teritorija (ar dzivojamo apbivi)”. Tomer arl 2. alternativa paredz neieklaut Saja
teritorija dzivojamo apbivi, lidz ar to ir pamats korig€t Sai teritorijai piemerojamos
trokSna robezlielumus, nemot véra, ka viszemako — nakts trokSna — robezlielumu dikte
fakts, ka dzivojamaja apbiivé nakti cilvéki bauda naktsmieru, savukart teritorija bez
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dzivojamas apbiives nav nakts trokSna traucgjuma meérkobjekta: tur nebis cilvéku, kam
tas trauc€. Savukart ieskauj Lokalplanojuma teritoriju citas jauktas centra apbiives
teritorijas, kuras atlauta ari dzivojama apbiive, un daudzstavu dzivojamas apbiives
teritorija, kuras troksna robezlielumi diena/vakara/nakti ir attiecigi 65/55/50-55 dBA.

Pasreizgja situacija, kad teritorija faktiski nav apbiives, tas novestu pie tadiem
pasiem esosa trokSna Itmena parsniegumiem ka blakus esoSajas teritorijas ar dzivojamo
funkciju (skat. 4.1.nodalu), ja Lokalplanojums paredzétu dzivojamo apbuvi, bet
2. alternativa Lokalplanojuma un kaiminu teritorijas visa Maskavas ielas Daugavas
pusé paredz apbtves zonu JC4 bez dzivojamas apbuves, tatad tadi paSi troks$na
parsniegumi biis tikai dienas perioda: vakara troksSpa parsniegumu zona samazinasies
lidz tadam pasam platumam ka dienas parsniegumu zona, bet nakts troksna
robezlielumam faktiski nebiis mérkobjekta.

Lokalplanojuma planotas apbuves gadijuma, izvietojot augstas nedzivojamas
biives pie pasa Lokalplanojuma teritorijas perimetra gar sarkanajam Imnijam buvlaides
robezas, §1s buves darbosies ka efektivs prettroksna ekrans un teritorijas iekSieng aiz
tam sagaidams faktiska trokSna ITmena samazinajums, tadgjadi tikai uzlabojot satiksmes
trokSna situaciju aiz Lokalplanojuma teritorijas planotaja zona JC2 ar dzivojamo
apbuvi. Salidzinajuma ar 1. alternativu, kura planotais apbuives augstums ir lidz 45 m,
2. alternativa troksni ekrang&josais efekts teorétiski var but mazliet mazaks, jo planotais
apbiives augstums ir tikai lidz 6 stavi, tomér faktiski $1 atSkiriba nevar biit véra nemama
un ieviest atSkiribas 1. un 2. alternativas vértéjuma trok$na aspekta.

Ja paSa Lokalplanojuma teritorija veido trokSna avotus, ir jaievéro Rigas
teritorijas planojuma Iidz 2030. gadam aktualaja redakcija jau noteiktais attieciba uz
apbuves zonu JC4: “(..) Planojot jaunu (..) uznémumu, izverté atbilstibu troksna vides
kvalitates normativiem dazados relativajos augstumos, kas atbilst atlautajam
dzivojamdas apbiives augstumam, ja 100 m radiusa ap attiecigo uznémumu izvietota
dzivojama apbiive vai atrodas (..) daudzstavu dzivojamas apbiives teritorijas vai jauktas
centra apbiives teritorijas (..) JC2 (..)".

Attistiba atbilstosi 2. alternativai ir iesp&jama tada veida, lai neraditu troksna
aspekta vairak konfliktsituaciju, neka paSreizgja situacija, kura tadu nav.

Vertgjums: 0

6.2.  Atmosferas gaisa kvalitate

Kopuma gaisa piesarnojums teritorija praktiski nemainisies, jo ta vienigais véra
nemamais avots ir un paliks autosatiksme, parsvara satiksme tieSi pa Maskavas ielu, un
Lokalplanojuma iekSien€ esoSa autosatiksme ir un paliks véra nenemams piesarnojuma
avots. AtbilstoSi patlaban speka esoSajiem Rigas domes 22.09.2015. saistoSajiem
noteikumiem Nr.167 ,,Par gaisa piesarnojuma teritorialo zon&umu un siltumapgades
veida izveli" lokalplajuma teritorija gaisa piesarnojuma robezvertibu parsniegumu nav
un tikai apméram puse teritorijas ietilpst NO, II zona, kura attistiba preventivi japlano
ta, lai taja ietilptu ari gaisa piesarnojuma izplatibu samazinosi pasakumi. Saja aspekta
analogiski troksnim augstam buveém gan teritorijas perimetru bus ekrangjosa funkcija,
novirzot Maskavas ielas gaisa piesarnojumu vispirms augsSup un tikai p&c tam plasuma,
tadgjadi samazinot ta izplatiSanos gar zemes virsmu salidzindjuma ar pasreiz€jo
situaciju. Vietas, kur teritorijas perimetru pret Maskavas ielu nenosegs augstas biives,
velams veidot apstadijumus.
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Atbilstosi Rigas domes 2005. gada 20. decembra saistoSo noteikumu Nr.34
,»Rigas teritorijas izmanto$anas uz apbuves noteikumi” 130.2 punktam, ja biivniecibu
plano II gaisa piesarnojuma teritorialaja zona, un $is buivniecibas rezultata tiks uzbiiveta
vai ierikota stacionara iekarta, kura radis piesarnojosas vielas NO; emisiju, vai
transportlidzeklu novietne ar vairdk neka 50 transportlidzeklu ietilpibu vai ar
transportlidzeklu maintbu uz vienu transportlidzeklu novietni, lielaku par
2 transportlidzekliem jebkura diennakts stunda, btivniecibas ierosinatajs iesniedz
Biivvalde iecerétas darbibas rezultata planoto piesarnojosas vielas NO, summaro gada
vid€jo koncentraciju (kopa ar fonu), to izveért€jot, Biivvalde planoSanas un arhitekttiras
uzdevuma nosaka pasakumus slapekla dioksida koncentracijas mazinasanai.

Atbilstosi likuma “Par ictekmes uz vidi noveértgjumu” 2. pielikuma 10. punkta
2. dalai pilsétvides attistibas projektiem, tostarp vairak neka 300 automasinam
paredzétam autostavvietam, ir javeic ietekmes uz vidi sakotngjais izvertgjums.

Attistiba atbilstosi 2. alternativai ir iesp&jama tada veida, lai gaisa piesarnojuma
aspekta neraditu konfliktsituacijas salidzinajuma ar pasreizgjo situaciju, kura tadu nav.

Vertgjums: 0

6.3. Udens resursi un kvalitdte

Lokalplanojuma teritorija nav tdens resursu, nav to kvalitates problému un
tadas nav sagaidamas ar1 Lokalplanojuma priekslikuma isteno$anas gadijuma: nav
paredzami ne jauni biitiski piesarnojuma avoti salidzinajuma ar esoSo situaciju, ne ari
gruntsiidenu (vienigo teritorija esoSo tidenu) izmantoSana jelkddam vajadzibam.
Teritorijas planota izmantoSana radis tikai sadzives notekiidenus, un tie tiek un tiks
aizvaditi centralizéeti.

Vertejums: 0

6.4. Klimats

Lokalplanojuma teritorijas attistibas gadijuma atbilstoSi priekSlikumam, tai
nepiecieSama apkure un patéréjama elektroenergija kopuma radis SEG izmesus globali
kada cita vieta, un dalgji, iesp&jams, ari lokali, jo apkures veida izvélei nav
ierobezojumu. Kaut kada ietekme uz globalo klimata stavokli Sai attistibai var biit, bet
kvantitativi noteikt So niecigo globalo ieguldijumu ir neiesp€ami vai vismaz
nelietderigi (no ta nevar izrietet nekadi pielietojami secinajumi), jo tieSas lokalas
ietekmes tam nav, bet par globalo ietekmi nevar spriest: ja cilvékiem vajadzes attistit
dzivojamo apbiivi un pakalpojumus un to nevargs darit Saja teritorija, tad to attistis
citur, kur ta tik un ta radis SEG izmesus.

Vertgjums: 0

6.5.  Degradetas un piesarnotas teritorijas

Ta ka nekadu degradacijas pazimju Lokalplanojuma teritorijai nav ne pasreizgja
veidola, ne 2. alternativas istenoSanas gadijuma, 2. alternativas istenoSana attieciba uz
teritorijas degradaciju ir neitrala.

Vertejums: 0
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6.6.  Biologiska daudzveidiba, ipasi aizsargajamds dabas teritorijas,
sugas un biotopi

Atbilstosi biotopu eksperta novértéjumam, Lokalplanojuma teritoriju 2,55 ha
platiba klaj ruderali biotopi bez ipaSi aizsargajamam sugam un ipaSas biologiskas
vertibas. Tomér teritorijas maksimalas attistibas gadijuma atbilstoSi 2. alternativai
lielaka dala no 2,55 ha paSreizgjas ar augaju klatas zalas teritorijas tiks iznicinata (reali
— mazak, jo dala zalas zonas saglabasies vai tiks aizstata ar citiem zalumiem bez
dabiskas vértibas). Ap 2 ha mazvértiga ruderala augaja zaud&ums tomér ir biotopu
zaudgjums, kaut kada vertiba biologiskaja daudzveidiba tiem ir, tatad kopuma
Lokalplanojuma teritorijas nelielas, tomér esoSas biologiskas daudzveidibas
samazinajums, kaut nebiitisks, ir konstatgjams.

Vertgjums: -1, tiesa, ilgtermina, primara, neatgriezeniska ietekme.

6.7.  Augsne

Lokalplanojuma teritorija 2,55 ha ir atklata augsne. Tomér teritorijas
maksimalas attistibas gadijuma atbilstosi 2. alternativai lielako dala no tas noklas cietais
segums un buves (reali — mazak, jo dala zalas zonas saglabasies vai tiks aizstata ar
citiem zalumiem bez dabiskas vértibas). Tapec vien, ka kada platiba augsne tiks noklata
ar cieto segumu, tomeér paliekot pasargata no piesarnojuma, nav pamata konstatét, ka
kopuma ietekme uz apkart&jo augsni ir nelabvéliga. Jau ieprieksgja apaksnodala augajs,
kas ir jaiznicina tieSi taja pasa platiba, kura nosedzama augsne, ir ievertets ka zaudejums
biologiskajai daudzveidibai, kaut arT tam nav ipasas biologiskas vértibas, ta vienkarsi ir
zaud€jama vegetacija. Biitiba pieskaitot ka zaudéjumu veél arT augsni taja pasa platiba,
uz kuras neaugs vegetacija, kamér ta bus parsegta, bet var€s atgriezties vegetacija, ja
kadreiz §1 augsne atkal tiks atsegta, tiktu divreiz vert€ts viens un tas pats zaud&ums.
Tomér planotas attistibas gadijuma ievérojama platibas dala augsni ne vien nosegs, bet
ar1 iznems biivju vajadzibam un ta neatjaunosies vairs nekad, tap&c ir pamats ietekmi uz
augsni papildus biologiskas daudzveidibas zaudéjumam vertét ka nebatiski negativu.

Vertejums: -1, tieSa, ilgtermina, primara, neatgriezeniska ietekme.

6.8.  Ainava un kultirvésturiskais mantojums

EsoSajai neuzkritoSajai un mazliet haotiskajai ainavai ap neizmantoto
Lokalplanojuma teritoriju nav nekadas ainaviskas vertibas un aizsardzibas statusa, un
arT neizmantotajai zalajai plavai bez koptas zalas zonas koncepcijas §is apkartgjas
ainavas konteksta nav nekadas vértibas, kas liegtu to mainit. Sada neorganizéta haotiska
ainava ir diezgan tipiska $aja Maskavas ielas posma un nav nekadu argumentu pret to,
lai Lokalplanojuma teritoriju parvérstu par organiz€tu originalu musdienigu urbanu
ainavu. 2. alternativas gadijuma Sim vienmulajam iclas posmam ir potencials klat
ainaviski vertigakam.

Vertejums: +1, tieSa, ilgtermina, primara, neatgriezeniska ietekme.
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6.9.  Vides riski

Lokalplanojuma teritorija nav raksturigi nekadi specifiski vides riski. Arl
atbilstosi Rigas pilsétas Civilas aizsardzibas planam Lokalplanojuma teritorija
neatrodas viet€jas nozimes paaugstinatas bistamibas objekti. Nav pamata uzskatit, ka
Lokalplanojuma priekslikuma istenosanas radis kadus specifiskus vides riskus un
pasliktinas situaciju Saja aspekta: jaukta centra apbiive nav zemes lietoSanas veids, kas
rada vides riskus.

Vertejums: 0

6.10. Sabiedribas veseliba, drosiba un ertibas

Saja aspekta var teikt, ka Lokalplanojuma teritorijai tas pasreizgja stavokli nav
pilnigi nekadas lomas, ne pozitivas, ne negativas. Savukart 2. alternativas TstenoSana
varetu radit sabiedribai dazadas €rtibas.

Vertejums: +1, tieSa, ilgtermina, primara, neatgriezeniska ietekme.

2020. gada marts 44



Strategiskais ietekmes uz vidi novértéjums lokalplanojumam zemesgabaliem Maskavas ield starp Rumbas un Skérstes ielu Riga

7. lespéjamas izmainas Lokalplanojuma
neapstiprinasanas gadijuma, 0. alternativa: ja
neistenojas nekada attistiba

Ka 0. alternativa salidzinajumam veérteéta Lokalplanojuma neapstiprinasana,
nepielaujot attistibu, kuras vajadzibai planots Lokalplanojuma priekslikums, un ta
rezultata nenotieckot arT nekadai citai attistibai: saglabajoties pasreizgjai faktiskajai
situacijai, t.i., teritorijai nekadi neattistoties, paliekot bez apbiives, ar daziem kokiem
zemesgabala centralaja dala un koku stadijumu rindam starp zemesgabala robezu un
Maskavas ielu, ka ar starp zemesgabala robezu un Mazjumpravas ielu, bet butiba bez
jebkada lietderiga pielietojuma, vienkarsi mazvertiga zala zona pat bez apstadijumu
teritorijas statusa.

Gluzi logiski, ka esosas situacijas saglabasanai salidzinajuma ar eso$o situaciju
ir neitrala ietekme, iznemot gadijumus, kad tieSi esosa situdcija pati par sevi satur
potencialu situacijas pasliktinajumam nakotn€: tad arT esoSajai situdcijai var biit
negativs vertéjums pretstata attistibai, kas $ada nakotnes pasliktinajuma risku novers.

Turpinajuma izvertétas $ada scenarija ietekmes pa 4. nodala defin€tajiem
ietekmju veidiem.

7.1.  Troksnis

Nemainoties esoSajai faktiskajai situacijai, troksnis ne Lokalplanojuma teritorija,
ne ap to nemainisies.

Vertejums: 0

7.2.  Atmosferas gaisa kvalitate

Nemainoties esoSajai  faktiskajai  situacijai, gaisa piesarnojums ne
Lokalplanojuma teritorija, ne ap to nemainisies.

Vertejums: 0
7.3. Udens resursi un kvalitate

Lokalplanojuma teritorija nav tdens resursu, nav to kvalitates problému, un,
nemainoties esosajai faktiskajai situacijai, nekas Saja aspekta nemainisies.

Vertgjums: 0
7.4.  Klimats

Nemainoties esosajai faktiskajai situacijai, Lokalplanojuma teritorijas ietekme
uz SEG izmeSiem nemainisies.

Vertejums: 0
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7.5.  Degradetas un piesarnotds teritorijas

Nekadu degradacijas pazimju Lokalplanojuma teritorijai nav, un, nemainoties
esosajai faktiskajai situacijai, nekas Saja aspekta nemainisies.

Vertgjums: 0

7.6.  Augsne

Nemainoties esosajai faktiskajai situacijai, 2,55 ha atklatas augsnes ar augaju
turpinas pilnvértigi funkcionét un nekas nemainisies.

Vertejums: 0

7.7.  Biologiska daudzveidiba, ipasi aizsargajamds dabas teritorijas,
sugas un biotopi

Nemainoties esoSajai faktiskajai situacijai, 2,55 ha ruderalu biotopu bez ipasi
aizsargajamam sugam un pasas biologiskas vértibas turpinas neietekméti augt un zalot
un biitiba nekas nemainisies.

Vertejums: 0

7.8.  Ainava un kultirvesturiskais mantojums

Nemainoties esoSajai faktiskajai situacijai, nekopta zala platiba 2,55 ha platiba
paliks $ada vai citada nekopta zala platiba 2,55 ha platiba un nekas nemainisies.

Vertejums: 0

7.9. Vides riski

Nemainoties esoSajai faktiskajai situacijai, nekopta zala platiba 2,55 ha platiba bitiba
paliks attistibas aspekta paraliz€ta un neapsaimniekota. Nekoptam neapsaimniekotam
teritorijam meédz piemist potencials ar laiku klut degradétam, piedrazotam un citadi
nelabvéligam vides aspekta. Tomér $ai brivajai ruderalajai plavinai ar kokiem Maskavas ielas
mala starp izmantotam teritorijam $ads risks var€tu nepiemist ievérojama meéra: ta turpinas
dzivot un zalot un bez pasas cilvéka iedarbibas pati nedegradgsies.

Vertejums: 0

7.10. Sabiedribas veseliba, drosiba un eértibas

Nemainoties esoSajai faktiskajai situacijai, nekopta zala platiba 2,55 ha platiba
butiba paliks attistibas aspekta paraliz€ta un neapsaimniekota. Nekoptas
neapsaimniekotas teritorijas médz klit par riska punktiem sabiedribas droSibai, tajas var
attistities kriminogéni perékli. Tom@r Sai brivajai ruderalajai plavinai ar kokiem
Maskavas ielas mala starp izmantotam teritorijam $ads potencials varétu nepiemist
ievérojama méra, jo apdzivotiba tie$a tuvuma nav bliva, visapkart ir ari daudz citu
pieejamu zalu platibu, tapec nav pamata bazam, ka tieSi Saja vieta varétu specifiski
koncentréties gan kriminali elementi, gan vinu upuri.

Vertejums: 0
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8. Vertéeto Lokalplanojuma istenoSanas alternativu
letekmes uz vidi salidzinajums

3. tabula apkopotas vértéto Lokalplanojuma zemesgabaliem Maskavas iela
starp Rumbas un Skerstes ielu Riga un tam pieguloajam teritorijam isteno$anas
alternativu ietekmes uz vidi un sniegts to savstarpgjais salidzinajums. Ietekmju
numeracija, ka definéts 3.1. nodala, atbilst nodalu numeracijai $a vides parskata 4.-
7. dala, kur vertétas atbilstosas ietekmes esoSaja situacija un visu vertéto attistibas
scenariju gadijuma Lokalplanojuma teritorija. Visas konstatétas ietekmes, kas atskiras
no nulles, ir tiesas, ilgtermina, primaras, neatgriezeniskas ietekmes.

3. tabula. Vertéto Lokalplanojuma zemesgalabalam Maskavas iela b/n un tam
pieguloSajam teritorijam TstenoSanas alternativu ietekmes uz vidi salidzinajums

Nr. Iesp€jamas izmainas Iesp€jamas izmainas Iesp€jamas izmainas

p.K. Lokalplanojuma apstip- Lokalplanojuma Lokalplanojuma
rinasanas gadijuma, neapstiprinasanas gadijuma,  [neapstiprinaSanas
1. alternativa: ja 2. alternativa: ja istenojas gadijuma,
istenojas lokalpla- Rigas teritorijas planojuma 0. alternativa: ja
nojuma piedavata 11dz 2030. gadam aktualaja neistenojas nekada
atlauta attistiba redakcija atlauta attistiba attistiba

1. 0 0 0

2. 0 0 0

3. 0 0 0

4 0 0 0

5 0 0 0

6 -1 -1 0

7 -1 -1 0

8 +2 +1 0

9 0 0 0

10. +2 +1 0

Kopa +2 0 0

Vislabveéligako summaro ietekmi uzrada 1. alternativa: Lokalplanojuma
stenoSana. Iz8kiro$i butiskas pozitivas ietekmes ir ietekmes uz cilvékvidi: “Ainava un
kulturvesturiskais mantojums” un “Sabiedribas veseliba, drosiba un &rtibas” sakara ar
taja ieceréto Rigai un Latvijai unikalo buvi ka ainaviska, ta piedavato pakalpojumu
aspekta. Ar1 2. alternativai §is ietekmes ir pozitivas, bet sakara ar nekadu specifisku
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atskiribu Lokalplanojuma teritorija no citam analogiska lietojuma teritorijam
neidentificgjamibu §is ietekmes nav pamata veértét ka butiskas: tas ir nebitiski
pozitivas. 0. alternativai ietekmju nav nekadu, tostarp nav ar nebiitisko nelabvéligo
ietekmju uz nenozimigajam dabas vertibam, ka rezultata ta ir summari tikpat neitrala
ka 2. alternativa, kuras nebiitiskas pozitivas ietekmes uz cilvekvidi atsver tikpat
nebiitiskas nelabveéligas ietekmes uz dabas vertibam.

Lokalplanojuma jeb 1. alternativas pozitiva ietekme ir skatama kopsakariba ar
konkr&to biivniecibas ieceri, kuras vajadzibam Lokalplanojums tiek izstradats: Riga un
Latvija I[idz Sim neredzétu objektu — sl€posanas trasi telpa. Lokalplanojuma pasiititajs
SIA,,MamolJ" ir konkréti gatavs to Tstenot, tiesi tadel arT izstrada Lokalplanojumu, tapéc
§T alternativa ir reali Tstenojama un ir maz atkariga no citiem faktoriem. Sis ieceres
neistenosanas gadijuma Lokalplanojuma apstiprinaSana jeb 1. alternativa, visticamak,
novedis pie faktiskas tas pasas attistibas, kas 2. alternativa. Un, protams, neatkarigi no
1. vai 2. alternativas apstiprinaSanas planos$anas limeni, vienmér paliek iesp&ja nekadai
attisttbai tomér nenotikt un saglabaties 0. alternativai. Jebkura gadijuma neviena
alternativa nenoved pie negativam ietekmém uz vidi.
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9. Secinajumi un risinajumi iespéjamas ietekmes uz
vidi samazinasanai.

P&c ierosinataja SIA,Marnol]" icrosinajuma ar Rigas domes 07.07.2015.
pienemto [émumu Nr.2766 ,,Darba uzdevums lokalplanojuma izstradei zemesgabaliem
Maskavas iela ar kadastra Nr.01001250221 un Nr.01001250267" izstradata stratégiska
ietekmes uz vidi novert€juma rezultata ir iegiiti sekojosi secinajumi un rekomendacijas.

1. Lokalplanojuma teritorija nosakot Lokalplanojuma priekslikuma ieteikto
teritorijas planoto (atlauto) izmantoSanu un istenojot planoto ieceri veidot sléposanas
trasi telpa ar pieguloSo infrastruktiiru, tiek raditi priekSnoteikumi kopuma labvéligam
ietekm&m uz vidi (urbano jeb pils€tvidi) par spiti nelielam mazveértigu dabisko veértibu
zaud€jumam.

2. Sakara ar Rigas domes 2005.gada 20.decembra saistoSo noteikumu Nr.34
,Rigas teritorijas izmantoSanas un apbuves noteikumi” (ar 2009.gada 18.augusta,
2011.gada 13.aprila un 2013.gada 18.junija grozijumiem) 130.° punkta prasibu,
izstradajot lokalplanojumu teritorija, kur piesarnojosas vielas slapekla dioksida (NO,)
pielaujamais robezliclums gada cilvéka veselibas aizsardzibai ir tuvu pielaujamajam
robezlielumam 40 ug/m3 (IT gaisa piesarnojuma teritorialaja zona), japaredz viens vai
vairaki pasakumi slapekla dioksida emisiju mazinasanai atbilstosi konkr&tas teritorijas
Ipasajiem apstakliem, pieméram, autotransporta kustibas ierobezosanu, autonovietnu
skaita samazinasanu, sabiedriska transporta piecjamibas palielinasanu, apstadijumu
teritoriju platibu palielinasanu u.c. pasakumus. Lokaplanojuma teritorija tikai dal&ji
atrodas NO, piesarnojuma II teritorialaja zona, pasa teritorija notieko$a darbiba ne
patlaban nav, ne atbilstoSi Lokalplanojuma priekSlikumam nebiis véra nemams
piesarnojuma avots, tapéc nav iesp&jams un nav lietderigi samazinat tas praktiski
neradito piesarnojumu, bet gan var un vajag gadat par apkartnes galvena avota
(Maskavas ielas satiksmes) radita piesarnojuma izplatibas ierobezoSanu
Lokalplanojuma teritorija pe&c jauktas apbiives paradiSanas taja. Sim mérkim
ieteicams Lokalplanojuma teritorijas apbiivi planot ta, lai augstas nedzivojamas €kas
ar ekrangjosu funkciju tiktu izvietotas gar Maskavas ielu.

3. Ar iepriek$§€jam punktam analogisku planojumu iesp&jams samazinat arl
Maskavas ielas trokSna izplatiSanos uz apbuves teritorijam aiz Lokalplanojuma
teritorijas, kuras paredzgta ar1 dzivojama apbiive.

4. Lokalplanojuma teritorija izveidojot slégtu slépoSanas trasi, kura sniega
razoSanai un uzturéSanai nepiecieSsams liels daudzums tdens, veidosies ari
notekiideni, tapéc ir janodroSina to pienaciga pilniga novadiSana centraliz€tajos
kanalizacijas tiklos.

5. Baves ieteckme uz teritorijas hidrologiskiem un hidrogeologiskiem
apstakliem nav sagaidama. Nemot véra geologiskos un reljefa apstaklus, paredzéta
apbiive neietekmes blakus pieguloSo teritoriju tidens un gruntsiidens rezimu, tomer Sis
aspekts papildus javeérte gadijuma, ja veido apak$zemes autostavvietas. Nemot véra
to, ka tiek paredz€ta apbiives teritorijas lietus tidenu savakSanas sist€mas izbiive ar
atbilstoSu pienemsanas kapacitati, apkartgjas teritorijas parmitroSanas nav sagaidama.
Teritorija neietilpst pliidu riska teritorija, tapéc pasakumi plidu riska samazinasanai
nav nepiecieSami.

6. Atbilstosi likuma “Par ietekmes uz vidi novért§jumu” 2. pielikuma
10. punkta 2. dalai pilsétvides attistibas projektiem, tostarp vairak neka
300 automasinam paredz&tam autostavvietam, ir javeic ietekmes uz vidi sakotng&jais
izvertejums.
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7. Buvprojektos ietverams darbibas veikSanas un iekartu ekspluatacijas radita
trokSna ltmena aprékins un novértéjama ta ietekme. Ja aprékinatais trokSna Itmenis
parsniedz normativajos aktos noteiktos troksSna robezliclumus, darbibas veicgjs vai
iekartas uzstaditajs projekte un isteno prettrokSna pasakumus.
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10. leteicamais turpmakas attistibas ietekmju
monitorings

Lokalplanojuma apstiprinasanas gadijuma tas iestradajams Rigas teritorijas
planojuma lidz 2030. gadam un atsevisks monitorings tam nav javeic, ieklaujot to visas
prasibas, ko Vides parraudzibas valsts birojs jau izvirzijis Rigas teritorijas planojuma
11dz 2030. sava 22.05.2019 Atzinuma Nr.4-03/9 par Rigas pilsétas teritorijas planojuma
2030. gadam Vides parskatu.

Izstrades stadija eso$a Rigas pilsétas teritorijas planojuma Iidz 2030. gadam
ietekmes uzraudzibai ir defingtas vairakas indikatoru grupas:

1) gaisa kvalitate,

2) virszemes un pazemes tdenu kvalitate,

3) troksnis,

4) augsnes kvalitate, piesarnojums un degradétas teritorijas,
5) materialas vértibas,

6) ilgtsp€jiga pils€tas mobilitate,

7) dabas daudzveidiba,

8) ripniecisko avariju riska objekti,

9) klimata parmainas un

10) ainavas,

kas ar detalizétakiem indikativiem raditajiem var sniegt atbilstoSu informaciju par
pilséta iespgjamam vides stavokla izmainam planoSanas dokumenta realizacijas laika.
Lokalplanojuma istenoSana potenciali var radit lokalas izmainas trokSna Itmeni, ka ar1
niecigas izmainas Maskavas ielas satiksmes intensitaté ar to raditam niecigam izmainam
trakSpa Itmeni un gaisa kvalitaté, un $is izmainas ir jamonitoré nevis atseviski
lokalplanojumam, kur§ péc ta iestrades teritorijas planojuma ka patstavigs planoSanas
dokuments vairs nepastav, bet visas teritorijas attistibas konteksta.
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TERITORIJAS FUNKCIONALAIS ZONEJUMS

APZIMEJUMI:

JAUKTA CENTRA APBUVES TERITORIJA

PILSETBUVNIECISKA AKCENTA IZVIETOJUMA
ZONA (APBUVES AUGSTUMS 45m)

LOKALPLANA ROBEZA

BUVLAIDE

APBUVES LINIJA
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LOKALPLANOJUMS MASKAVAS IELA
KAD.NR.0100 012 0221, NR.0100 012 0267
! Uzman'bu plans sastadits Latvijas normalo PASUTITAJS SIA "MARNO J" PROJEKTETAJS SIA "prX"
augstumu sistéma epoha 2000,5 (LAS-2000,5). Reg. Nr.40003529233 Reg. Nr.40103292433
Eiropas vertikalas augstumu sistémas (EVRS) ——
realizacija Latvijas teritorija. PROJ. VADITAJS Zintis Varts 01.2016
ARHITEKTS Andris Tomsons 01.2016 TERITORIJAS LAPA LAPAS
Sertir1009% FUNKCIONALAIS
PILSETPLANOTAJS | Artlirs Bobrovskis ZONEJUMS 2
Topografiskais plans méroga 1:2000 Rigas pilsétas teritorijai LKS-92 TM koordinatu KARTOGRAFS PasDtTjuma Nr
sistéma (Autors:  Latvijas Geotelpiskas informacijas agentira) -
1:1000 Arhiva reg. Nr.
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SIA ,MEZA UN KOKSNES PRODUKTU
PETNIECIBAS UN ATTISTIBAS INSTITUTS”

Reg. nr. LV 43603022749
Dobeles iela 41, Jelgava, LV-3001
Talr.: 63010605 * Fakss: 63010609 * E-pasts: meka@e-koks.lv * Internets www.e-koks.lv

Jelgava
11.05.2016. Nr.1-7/24
SIA “A.R.T. projekts”
Reg. Nr. 40003954817
Udens iela 6-2, Riga, LV-1007
ATZINUMS

Par zalaju biotopiem un vaskularajam augu sugam objekta

Rigas pilseta, Maskavas iela,

nekustamo Ipasumu (kadastra Nr. 0100 125 0221, platiba 12183 m” un
kadastra Nr. 0100 125 0267, platiba 13308 m?) teritorija

Pétamas teritorijas apsekoSanas datums un meteorologiskie apstakli, apsekoSanas ilgums,
atrasanas vieta (kadastra numurs, adrese, platiba) un izpétes metodes

Objekts - nekustamie ipasumi (kadastra Nr. 0100 125 0221 un kadastra Nr. 0100 125 0267)
atrodas Rigas pilseta, Maskavas iela (1.un 2.attéls). [zvértéta objekta zemes robeZu plani (mérogs
1:2000 un 1:1000). Mingéta teritorija apsekota 2016. gada 8. maija péc marSruta metodes. Kopéjais
apsekojuma ilgums — 2 stundas. Laika apstak]i pieméroti, bez lietus. Vegetacija labi attistita.
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1. att. Objekta atraSanas vieta (peléka krasa) karté un
lokalplanojuma teritorija (shéma) (avots: balticmaps.lv)
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2.att. Objekta atrasanas vieta (peléka krasa) kart€ un
lokalplanojuma teritorija (shéma) (avots: balticmaps.lv)

Teritorijas statuss atbilstosi aizsargajamam dabas teritorijam noteiktajam statusam

P&c dabas datu parvaldibas sistéma ,,0zols” eso$as informacijas objekta teritorija neatrodas Tpasi
aizsargdjamas dabas teritorijas, un nav registrétas ipasi aizsargajamas sugas un biotopi, ka ari ta
platiba nerobeZojas ar paSi aizsargdjamam dabas teritorijam. Objekta apkartné novérots vistu
vanags Accipiter gentilis, kas ir Tpa$i aizsargdjama suga, kurai veidojami mikroliegumi (3.attels).
Putnu izvértéjums nav eksperta kompetences joma.

b

s Rl e Y Sl 4 4
3.att. Vistu vanaga Accipiter gentilis novérojuma vietas (avots: https://ozols.gov.lv/ozols/)
Atzinuma sniegsanas merkis

Objekta paredzéta lokalplanojuma izstrade.

Visparigs petamas teritorijas apraksts, ari informacija par teritorijas reljefu un mikroreljefu,
hidrologisko reZimu, sastopamajiem biotopiem un attiecigas grupas sugam, ka ari
apsaimniekoSanu, noradot dabisko, dajéji dabisko un antropogénas izcelsmes platibu ipatsvaru



Pétama objekta (4.attéls) reljefs ir lidzens. Teritorija ir antropogéni ietekméta — taja sastopami
cilveka raditi un ietekméti biotopi — zaldji un apstadijumi (koku, kriimu rindas un grupas. Situacija
daba, ka arT dazadu gadu kartografiska materidla izpéte liecina, ka objekts ilglaicigi bijis
antropogeni ietekméts (5. un 6.attéls).

'L " h‘:tf

4.att. Objekta ortofoto (2013 -2015 gads, avots: https://ozols.gov.lv/ozols/)

Biotopu iedalfjumam, raksturojumam un v&rtéjumam izmantots Latvijas biotopu klasifikators
(Kabucis L., red., 2001. Latvijas biotopi. Klasifikators. Riga: Latvijas Dabas fonds. 96.Ipp.) un
rokasgramata ,.Eiropas Savienibas aizsargdjamie biotopi Latvija. NoteikSanas rokasgrimatas 2.
precizetais izdevums” (Aunin$ A., red., 2013. Eiropas Savienibas aizsargajamie biotopi Latvija.
Riga: VARAM, 359 Ipp.)

(pieejams http://www.varam.gov.lv/lat/publ/publikacijas/dabas_aizsardzibas joma/?doc=10539).

5. un 6.att. Objekta ortofoto (1994.-1999.gads un 2003.-2008.gads,
avots: https://ozols.gov.lv/ozols/)

Objekta konstatéts biotopu komplekss:
1.biotopu grupas K. Ruderali biotopi apakSgrupas biotopu K.I. Atmatas un K.2. Nezalienes

komplekss, ko veido platiba, kur agrak veikta augsnes virskartas parbide un izlidzinasana, péc tam
sakusies platibas aizaug$ana ar nezalém un daudzgadigiem lakstaugiem. Dala no objekta augsne
bijusi pilnigi atsegta (6.attels), bez augdja. ApsekoSanas laika tikai vietam sastopama atsegta
augsne. Augdja sastopamas gk. nezales, atmatu un zalaju sugas: dziedniecibas pienene Taraxacum
officinale, parastais pelaskis Achillea millefolium, lauku vibotne Artemisia campestris, podagras
garsa Aegopodium podagraria, smiltaju ret&js Potentilla arenaria, bliva skabene Rumex confertus,
Saurlapu celteka Plantago lanceolata, maura skarene Poa annua, aitu auzene Festuca ovina,
velnarutku grabeklite Erodium cicutarium, parastais biskreslin Tanacetum vulgare, parasta
kamolzale Dactylis glomerata, liela strutene Chelidonium majus u.c. Vietam uz smil3aini-



akmenaina substrata lielas takas tuvuma sastopams kodigais laimins Sedum acre — raksturiga suga
nesaslégtas augu sabiedribas ari uz ietekmétiem substratiem (piem., dzelzscela uzb&rumiem) — $aja
situacija nav vért§jama ka dabisko zalaju indikatorsuga. Minétie biotopi tiek apsaimniekoti — plauti.

Atmatas un nezalienes ir antropogéni ietekméti biotopi, un tajas nav konstatétas dabiska plavas
biotopa pazimes, Tpasi aizsargajamas un retas vaskularo augu sugas un vaskularo augu sugas, kuram
veidojami mikroliegumi, ka ari Latvija ipasi aizsargdjamie biotopi un Eiropas Savienibas
aizsargajamie biotopi.
2.biotopu grupas J. Parki un apstadijumi apaksgrupu J.5. Alejas un koku rindas un J.6. Dziviogi
biotopu komplekss. Biotopi vértg€jami ka cilveéku raditi koku un kriimu stadijumi, kas raksturigi ielu
malam. Sastopamas liepas 7ilia sp. (gar Maskavas ielu), bérzi Betula sp. (piecu koku grupa objekta
vidusdala), papeles Populus sp., nelieli baltie vitoli Salix alba un oslapu klavas Acer negundo (gar
Mazjumpravas ielu). Redzamas saimnieciskas darbibas sekas (cirsti koki, sadzives atkritumi,
izraknata augsne u.c.). Dzivzogus (gar Maskavas ielu) veido tikai introduc@ti augi — irbenspirejas
Physocarpus sp., cerini Syringa sp., neistie jasmini jeb filadelfi Phyladelphus sp. u.c. Te sastopami
ari o$lapu klavas atvasaji.

Raksturotie biotopi ir cilveka raditi, un tajos nav konstatetas ipaSi aizsargajamas un retas
vaskularo augu sugas un vaskularo augu sugas, kuram veidojami mikroliegumi, ka arT Latvija Tpasi
aizsargajamie biotopi un Eiropas Savienibas aizsargd@jamie biotopi.

Iss piegulosas teritorijas raksturojums

Pétamais objekts (4.att€ls) robezojas ar Maskavas ielu, kas ir arf Eiropas nozimes transporta cel$
E22 un $kérso Latviju no rietumiem uz austrumiem, Rumbas ielu un Mazjumpravas ielu.
Lokalplanojuma teritorija atrodas tirdzniecibas centrs “ZOOM” un automasinu stavlaukumi.

Konstatetas ipasi aizsargajamas sugas vai sugu grupas un fto izplatibas ipatnibas, noradot
izmantotos informacijas avotus, noteikSanas metodiku un vértéSanas kritérijus, ka ari esosie un
potencialie apdraudosie faktori apsekotaja teritorija un to ietekmes vertejums
Pétamas teritorijas aizsargajamo dabas un ainavas veértibu labveliga aizsardzibas statusa
nodrosSinasanas prasibas un darbibas, lai uzlabotu konstatéto sugu un biotopu stavokli un
biologisko vértibu neatkarigi no to aizsardzibas statusa

Objekta nav konstatétas 1pasi aizsargajamas un retas vaskularo augu sugas un vaskularo augu
sugas, kuram veidojami mikroliegumi.

Konstatetie Latvija un Eiropas Savieniba ipasi aizsargajamie biotopi, biotopi ar specifiskam
izplatibas ipatnibam Latvija un konstateto biotopu kvalitate, noradot izmantotos informacijas
avotus, noteikSanas metodiku un vértéSanas kritérijus, ka ari esosie un potencialie apdraudosie
faktori apsekotaja teritorija un to ietekmes vertejums
Pétamas teritorijas aizsargajamo dabas un ainavas vertibu labveliga aizsardzibas statusa
nodrosSinasanas prasibas un darbibas, lai uzlabotu konstatéto sugu un biotopu stavokli un
biologisko vértibu neatkarigi no to aizsardzibas statusa

Objekta nav konstatéti Latvija Tpasi aizsargajamie biotopi un Eiropas Savienibas aizsargdjamie
biotopi.

Sledziens:

nekustamo Tpasumu (kadastra Nr. 0100 125 0221, platiba 12183 m? un kadastra Nr. 0100 125 0267,
platiba 13308 m?) teritorija, kas atrodas Rigas pilséta, Maskavas iela, saskana ar MK noteikumiem
Nr. 940 (18.12.2012.) ,,Noteikumi par mikroliegumu izveido$anas un apsaimniekoSanas kartibu, to
aizsardzibu, ka ari mikroliegumu un to buferzonu noteik$anu”, MK noteikumiem Nr. 396
(14.11.2000.) *’Par 1pasi aizsargdjamo sugu un ierobezoti izmantojamo Tpa$i aizsargdjamo sugu
sarakstu”, MK noteikumiem Nr. 421 (30.01.2001.) ,,Noteikumi par ipaSi aizsargajamo biotopu
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veidu sarakstu” un MK noteikumiem Nr.153 (21.02.2006.) ,Par Latvija sastopamo Eiropas
Savienibas prioritaro sugu un biotopu sarakstu”, nav konstatétas TpaSi aizsargdjamas un retis
vaskularo augu sugas un vaskularo augu sugas, kuram veidojami mikroliegumi, Latvija ipasi
aizsargajamie biotopi, ka arT Eiropas Savienibas aizsargajamie biotopi.

Atzinums sagatavots uz 5 Ipp., pielikuma — objekta zemes robeZu plani uz 2 Ipp.

Inga Straupe, (T Seeezee

Dabas aizsardzibas parvaldes izsniegta sertifikata Nr.022,

vaskularo augu, kérpju, meZu un virsaju, purvu,

zalaju, jiiras piekrastes biotopu eksperte, derigs 15.07.2010. — 14.07.2018.
tekoSu saldidenu eksperte, derigs 24.02.2016.-23.02.2019.

11.05.2016.
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Biotopu raksturojums

Ruderali biotopi: atmatas

= <= =

Papelu rinda gar Mazjumpravas ielu

5

Atsegta augsne atmata (taka) Koku un kriimu rinda gar Maskavas ielu
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ATZINUMS
Par zildju biotopiem un vaskuldrajim augu sugam objektd
Rigas pilseta, Maskavas iela,
nekustama rpasuma (kadastra Nr. 0100 125 0221, platiba 12183 m’)
teritorija

Biotopu komplekss:

K. Ruderili biotopi

K.1. Atmatas

K.2. Nezilienes

J. Parki un apstadijumi apakSgrupu
J.5. Alejas un koku rindas

J.6. Dziviogi

Objekta nav konstatétas Tpasi aizsarg@jamas un
retas vaskuldro augu sugas un vaskularo

augu sugas, kuram veidojami mikroliegumi,
Latvija Ipasi aizsarggjamie biotopi,

ka arT Eiropas Savienibas aizsarggj amie biotopi.

Inga Straupe, CS ?[7(2'2"7’"‘{__./
Dabas aizsardzibas parvaldes izsniegta sertifikita Nr.022,
vaskularo augu, kErpju, meZu un virsaju, purvi,

ZEMES IZVIETONRAA

Li:,:‘:

1

12183 kv.m.)

SHEMA

% ]
b o

PARE

Volots zemuws dienesio

zalaju, jlras piekrastes biotopu eksperte, derigs 15.07.2010. - 14.07.2018. - e .
tekosu saldiidenu eksperte, derigs 24. 02.2016.-23.02.2019. QT Zopene s 4 2337193 e o
Licence NrD4s NEakssT 7331684 S /)
150 3001:2000 S<@ails™___ metkn@inemol
L — direltiors I Medulis | RGAFMEPL 2 AT 01.20
ST e TR i  direks U Meulis T\é;w; 2= 012005
=l 125 | 0221 | memicks | ASolona | 2 | 0012005




ROBEZPUNKTU KODRDMETES ' '
LKS-82 T SSTEMA

ZEMES GABALA

) . e+ QVETORMS KVARTALE
X Y oz
] ‘-
e | sws2e6s
= 51264042
BN 51254592
B4 51263566
? 51258235
% 3586508 | 558841
g FOESEHED { S12474.0E

WEROGA KOEFICENTS 0.950501

Plaliba-13308 m=

ATZINUMS

Par zaldju biotopiem un vaskularais
L rajam augy s el
Rigas pilseta, Maskavas iela, i

nekustama Tpaduma (kadastra Nr 01001250
; 26
S — platiba 13308 m?) teritorija ¢

Biotopu kompiekss: :
K. Ruderili biotopi

K.1. Atmatas

K.2. Nezilienes

J., Parki un apstadijumi apakigrupu
J.5. Alejas un koku rindas

Objekta nav konstatétas 1padi aizsargdjamas un
retds vaskularo augu sugas un vaskularo

augu sugas, kuram veidojami mikroliegumi,
Latvija 1padi aizsargajamie biotopi,

ka ar Eiropas SavienTbas aizsargijamie biotopi.
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Vides parraudzibas valsts birojs

Ripniecibas iela 23, Riga, LV-1045, talr. 67321173, fakss 67321049, e-pasts vpvb@vpvb.gov.lv, www.vpvb.gov.lv
Riga
15.10.2019

Atzinums Nr. 4-03/16

Par lokalplanojuma zemesgabaliem Maskavas iela starp Rumbas
un Skeérstes ielu Riga vides parskatu

Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak — Birojs) 2019. gada 20. augusta ir iesniegts
lokalplanojuma “zemesgabaliem Maskavas iela (kadastra Nr. 01001250221, kadastra
Nr. 01001250267)” Rigas pilséta (turpmak — Lokalplanojums) stratégiska ietekmes uz vidi
novertejuma (turpmak — SIVN) vides parskats (turpmak — Vides parskats). SIVN veica un Vides
parskatu sagatavojis vides eksperts, M.Sc.Env. Valdis Felsbergs (turpmak — Izstradatajs).

Likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” (turpmak — Likums) 23. pieci prim panta sesta dala
noteic, ka Birojs sniedz atzinumu par Vides parskatu, nemot véra Vides parskata atbilstibu
normativo aktu prasibam un izraudzita risinajuma pamatojumu, ka ar1 nosaka terminus, kados
izstradatajs peéc planoSanas dokumenta apstiprinaSanas iesniedz kompetentajai institiicijai
zinojumu par planoSanas dokumenta istenoSanas tieSu vai netieSu ietekmi uz vidi, ar1 Vides
parskatd neparedzeétu ietekmi. Turpat noteikts, ka gadijuma, ja izraudzitais risinajums nav
pietickami pamatots, Birojs atzinuma norada iebildumus, kas nemami veéra, lemjot par
planoSanas dokumentu apstiprinaSanu.

Sis Biroja atzinums par Vides parskata projektu sagatavots atbilstosi Likuma 23. pieci prim panta
sestas dalas prasibam, vertgjot izraudzita risinajuma pamatojumu un ta ietekmes uz cilvéku
veselibu un vidi bitiskumu, un taja ietverti iebildumi, kas nemami véra, lemjot par planoSanas
dokumentu apstiprinasanu.

|. Vides parskata ietverta informacija un izraudzita risinajuma pamatojums:

Lokalplanojuma Vides parskats atbilsto§i Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu
Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” IV nodalas “Vides
parskata ieklaujama informacija” (turpmak — Noteikumi Nr.157) 8. punkta noteiktajam ietver
$adu informaciju:

1. PlanoSanas dokumenta galvenie meérki un risinajumi

1.1. Vides parskata ietverta informacija par Lokalplanojuma un ta ietekmes novertéSanas
mérkiem, ar Lokalplanojuma istenoSanu saistitajam vides problémam un ietekmes
aspektiem, kas ar $adu risinajumu TstenoSanu varétu biit saistiti.

1.2. SIVN procediira Lokalplanojuma izstradei tika piem&rota ar Biroja 2016. gada 17. augusta
lémumu Nr. 41, jo ar Lokalplanojumu paredzets veikt Rigas teritorijas planojuma 2006.-
2018. gadam (apstiprinati ar Rigas domes 2005. gada 20. decembra saistoSajiem



1.3.

noteikumiem Nr. 34 “Rigas teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi”) (turpmak —
Teritorijas planojums) izmainas (grozijumus), lai raditu iesp&ju Lokalplanojuma teritorija
attistit jaunu tirdzniecibas un sporta kompleksu, kas ietvertu slégtu sléposanas trasi un
labiekartotu publisko artelpu, ka arl autostavvietas ar nodroSinajumu 350 automaSinam.
Birojs secinaja, ka Lokalplanojums paredz prieksnoteikumus Likuma 2. pielikuma
10. punkta 2. apakSpunkta un 2. pielikuma 12. punkta 1. apakSpunkta (pilsétvides attistibas
projekti, t. sk. tirdzniecibas centru izveidoSana, autostavvietu izveide vairak neka 300
automasinam, sléposanas traSu ierikoSana un ar to saistitie pasakumi) darbibu istenosSanai un
ka nevar izslegt plano$anas risinajumu butisku ietekmi uz vidi.

Saskana ar Rigas domes 2016. gada 7. jilija 1émuma Nr. 2766 (prot. Nr. 57, 16. §) ,,Par
zemesgabalu Maskavas iela (kadastra Nr.01001250221, kadastra Nr.01001250267)
lokalplanojuma ka Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. gadam grozijumu izstrades
uzsaksanu, lokalplanojuma teritorijas robezas un darba uzdevuma apstiprindsanu”
apstiprinato Darba uzdevumu (turpmak — Darba uzdevums) Lokalplanojuma izstradei ir
noteikti $adi izstrades uzdevumi:

1.3.1. izstradat Lokalplanojuma teritorijas attistibas priekslikumu, nosakot planotas apbtives
un artelpas izvietojuma zonas, izmantoS$anas veidus, planotas apbiives maksimalo
augstumu;

1.3.2. izvertet planota izmantoSanas veida un apjoma telpisko ietekmi uz noteiktaja izpetes
teritorija esoSo zemesgabalu pasreiz&jo izmantoSanu un to turpmakas savstarpgjas
attistibas iespgjam;

1.3.3. ar Lokalplanojumu teritorijai noteikt atlautos izmantoSanas veidus un apbives
raksturojosos parametrus: apbiives intensitati, brivas zalas teritorijas raditaju un
apbiives augstumu;

1.3.4. veikt Lokalplanojuma teritorijas izvert€jumu tuvejas apkaimes socialas infrastruktiiras
nodro$inajumam no iedzivotaju apkalpes un objekta sasniedzamibas viedokla;

1.3.5. izstradat transporta infrastruktliras risindjumus un perspektivas satiksmes
organizacijas shemu;

1.3.6. noteikt nepiecieSamo autonovietnu daudzumu Lokalplanojuma teritorija un definét
prasibas to izvietojumam;

1.3.7. izstradat gajéju un velocelinu shému, ieklaujot tas Rumbulas apkartnes publiskas
artelpas funkcionalaja struktiira, un sniegt risinajumus sabiedriska transporta
pieturvietu sasniedzamibas izvertejumu;

1.3.8. izveértét esosas inzeniertehniskas infrastruktiiras nodroS§inajuma  atbilstibu
perspektivajai attistibai un noteikt nepiecieSamo perspektivo inZeniertehniskas
apgades tiklu un biivju izvietojumu.

1.4. Lokalplanojums péc savas biitibas aizstaj Teritorijas planojumu attiecigajai pilsétas dalai un

ka butiskakas ar Lokalplanojuma istenoSanu paredzetas izmainas teritoriju izmantoSanai un
attistibai ir konstatgjamas sekojosas:

1.4.1. Ar Lokalplanojumu ta teritorijai paredz€ts mainit Teritorijas planojuma noteikto
planoto (atlauto) izmantoSanu no “Tehniskas apbiives teritorijas (T)” uz funkcionalo
zongjumu “Jauktas centra apbiives teritorija (JC64)”. Funkcionalais zon&ums
“Jauktas centra apbiives teritorija” ir noteikts arl pieguloSajam teritorijam, bet ar
atSkirigu pielaujamo apbiives augstumu. leceréts, ka Lokalplanojuma teritorija klis
par Pilsétbiivnieciska akcenta izvietojuma zonu, kura pielaujamais apbiives augstums
ir [idz 45 m, kas atbilst 13-15 staviem.

1.4.2. Ar Lokalplanojumu tiek paredz&ta ta teritorija ietilpstoSo zemes vienibu ar kadastra
Nr. 0100 125 0221 un Nr. 0100 125 0267 apvienoSana, nosakot funkcionalajam



zongjumam “Jauktas centra apbiives teritorija (JC64)” Sadus teritorijas galvenos
izmantoSanas veidus:

1.4.2.1. Labiekartota publiska artelpa (24002);

1.4.2.2. Socialas apriipes iestazu apbiive (12009);
1.4.2.3. Veselibas aizsardzibas iestazu apbiive (12008);
1.4.2.4. Sporta €ku un btvju apbave (12005);

1.4.2.5. Turisma un atpiitas iestazu apbiive (12003);

1.4.2.6. Tirdzniecibas un/vai pakalpojumu objektu apbiive (12002);
1.4.2.7. Biroju &ku apbive (12001).

1.4.3.

1.4.4.

1.4.5.

1.4.6.

1.4.7.

ka teritorijas papildizmantoSanu Lokalplanojuma paredz€ts noteikt — transporta
apkalpojoso infrastruktiiru (14003).

Lokalplanojuma teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumos (turpmak — TIAN)
apbuves intensitate noteikta lidz 220 %, ar izn€mumu, ka pils€tbiivnieciska akcenta
izveides gadijuma apbiives intensitate var bat lidz 400% (TIAN 4.5.1.4. punkts).
Lokalplanojuma teritorijas brivas zalas teritorijas noteiktais raditajs ir 35% no kopgjas
teritorijas, bet slépoSanas trases ka pilsétbiivnieciska akcenta izveides gadijuma tas
var but samazinats Iidz 15 % (TIAN 4.5.1.4. punkts). Planotas apbiives augstums ir
noteikts lidz 6 staviem, ar izn€mumu, ka “slépoSanas trases biivniecibai atlauta
pilsetbiivnieciska akcenta veidoSana lidz 45 m augstumam” (TIAN 3.3. nodala).

Transporta piekluvi Lokalplanojuma teritorijai paredz&ts organiz&ét no Maskavas ielas
un Mazjumpravas ielas. AtbilstoSi TIAN nosacljumiem planoto virszemes
autonovietnu platiba var aiznemt ne vairak ka 50% no kopgjas apbiives, ja tas pilniba
nav iesp&jams izplanot virszemé, tad trukstoSas autonovietnes var izblivét pazemes
Iiment, bet ne vairak ka 50% no kop€ja autonovietnu skaita.

TIAN 3.5. nodala vides risku samazinasanai noteikta prasiba projekt€jamai apbiivei
paredzét kompleksus pasakumus ar€jo norobezojoSo konstrukciju skanas izolacijas
nodro§inaSanai atbilsto§i normativo aktu prasibam, ka ari TIAN ir noteikti
ierobezojumi celtniecibas ara darbu veikSanai nakts stundas.

Prasibas inZeniertehniskas apgades tikliem un objektiem Lokalplanojuma TIAN
nenosaka. Prasibas inZeniertehniskajai sagatavoSanai Lokalplanojuma TIAN
nenosaka.

1.5. Saskana ar Noveértéjuma likuma 1. panta 7. punktu un Noteikumu Nr. 157 8. punktu Vides
parskata identificé, apraksta un izvert€ planoSanas dokumenta un ta iesp&jamo alternativu
ietekmi uz vidi, nemot veéra planoSanas dokumenta mérkus un teritoriju, kura varétu tikt
ietekméta. Dazadu risindgjumu novértéSanas meérkis ir izveleties un pamatot piemeérotako
risinajumu. Vertgjot, ka §1 prasiba Vides parskata izpildita, Birojs secina, ka Vides parskata
apskatitas divas Lokalplanojuma teritorijas attistibas alternativas:

1.5.1.

1.5.2.

Lokalplanojuma pirmas alternativas (Lokalplanojuma risinajums) priekslikums
paredz neistenot pasreiz speka esosa Teritorijas planojuma atlauto tehniskas apbiives
attistibu, bet veidot teritorijas attistibu lidzvertigu apkartgjo teritoriju attistibai, t.i.,
veidot tipisku jauktu centra apbiivi. AtSkiriba no iecerétds alternativas
(Lokalplanojuma risinajums) — §1 alternativa neparedz&tu nosacijumus, kas pielauj
slegtas sléposSanas trases izveidei (pieméram, nosacijumu maksimalajam apbiives
augstumam 45 m);

Lokalplanojuma otras alternativas priekSlikums Vides parskatd vertéts ka
Lokalplanojuma neapstiprinaSana jeb paSreiz speka esoSaja Teritorijas planojuma



1.5.3.

planotas tehniskas apbtives teritorijas turpmaka attistiSanas. Izstradataja ieskata Saja
gadijuma Lokalplanojuma teritorija tiktu izveidota, visticamak, plasa autostavvieta
park&ride. Sada gadijuma gan Lokalplanojuma teritorija, gan tuvéjas ielas, tostarp
Maskavas iela, biitu janodroSina atbilstosa individuala autotransporta talaka virziba uz
Rigas centru ar sabiedrisko transportu;

Izstradataja vertgjuma Lokalplanojuma nulles alternativa ir Lokalplanojuma
neapstiprinasana jeb spéka esosa Teritorijas planojuma atlauta funkcionala zong&juma
saglabaSana, vienlaicigi, saglabajoties pasreiz€jai faktiskajai situacijai, t.i., teritorijai
neattistoties, paliekot bez apbiives, tadgjadi neradot teritorijas lietderigu izmantoSanu.

1.6. Saistiba ar izmainu risinajumiem un to novertéjumu Vides parskata Birojs konstate:

1.6.1.

1.6.2.

Veicot Lokalplanojuma SIVN, butiski nemt véra, ka SIVN un paredz&to darbibu
ietekmes uz vidi noveért€§jumam ir atSkirigi merki un uzdevumi, kas viens otru
neaizstaj. SIVN tiek veikts planosanas dokumentiem, kas paredz priekSnoteikumus
Likuma 1. vai 2. pielikuma darbibu istenoSanai, attiecigi S§is procediras tvéruma
ietilpst vert€jums par to, vai attieciga teritorija ir/nav piem&rota kadam izmantosSanas
veidam, vert€jums par to, vai ir/nav konflikt€joSas intereses, izsv€rums par esoSajam
un iesp&jamam vides problémam un planoSanas, ar1 izvietojuma un ierobezojumu,
risindjumiem (jo 1pasi — alternativam), ar kadiem §adas problémas iesp&jams noverst,
mazinat vai parvaldit. SIVN tv@ruma neietilpst kadas konkrétas paredz&tas darbibas
ietekmes uz vidi novért€§jums, priekSlikumu izstrade $adas darbibas ietekmes
noveérSanai vai samazinasanai (tam paredzets ietekmes sakotngjais izvertejums un
ietekmes uz vidi novértg§jums), jo Lokalplanojuma izstrade un ta iespg&ama
apstiprinaSana nozimé, ka teritorija perspektiva var tikt realizéta jebkura darbiba,
kada vien atbilstu Lokalplanojuma nosacijumiem. Tomé&r Birojs secina, ka Soreiz
Lokalplanojuma Vides parskata ietverts vertg§jums konteksta ar vienu konkrétu ieceri
— tirdzniecibas (ar1 sporta) kompleksu ar slépoSanas trasi. Tadé] Birojs uzsver, ka
konkretas paredze&tas darbibas vert€sana nav Lokalplanojuma un ta SIVN uzdevums,
un attiecigi ar1 Birojs par slépoSanas trasi nesniedz savu atzinumu. Vienlaikus Birojs
Soreiz nevar pilniba norobeZoties no aspektiem, kas saistiti ar konkrétas darbibas
istenoSanu, jo Saja gadijjuma ne tikai Vides parskata, bet arT paSa Lokalplanojuma un
ta TIAN saturs veérsts uz slépoSanas trases izveidi (tajos defin€ti jau salidzinoSi
konkr&ti nosacijumi tiesi sléposanas trases izveidei).

Lokalplanojuma teritorijai ir izstradati TIAN, kuros defingéti planotas (atlautas)
izmantoSanas veidi, kuru vidi nav ieklauta dzivojama apbiive, tapat Sajos
izmantoSanas veidos nav ieklauta ar vieglas ripniecibas uznémumiem saistita apbiive,
ko vispargji Ministru kabineta 2013. gada 30. maija noteikumu Nr. 240 “Visparigie
teritorijas planosanas, izmantosanas un apbiives noteikumi” (turpmak — Noteikumi
Nr. 240) 4.5. nodala jauktas centra apbiives teritorijas pielauj. Sadu risinajumu Birojs
Verte pozitivi, tomér uzskata, ka Lokalplanojuma TIAN 4.5.1.2. punkta noteiktos
teritorijas galvenos izmantoSanas veidus ir pamats parskatit. Birojs secina, ka —
lai arT Lokalplanojums funkcionalaja zona “Jauktas centra apbuives teritorija (JC64)”
paredz salidzinoSi plaSu izmantoSanas veidu spektru, pielaujot gan veselibas
aizsardzibas iestazu apbiivi, gan socialas aprupes iestazu apbivi, — TIAN paredz jau
salidzino$i konkrétus nosacijumus, kas piemérojami, ja Lokalplanojuma tiek istenota
viena konkréta darbiba — slépoSanas trases buivnieciba. Nav Saubu, ka ar attiecigo
izmantoSanas veidu saistitas gan transporta plismas izmainas, gan apmeklI&taju skaita
pieaugums, troks$ni u.c. trauc&jumi. Tade€] Biroja ieskata vairakos aspektos $adas
attistibas ieceres 1stenoSana nonaktu konflikta ar citiem paredz€tajiem izmantoSanas
veidiem, piem&ram, socialas apripes un veselibas iestazu apbiivi, ar vides un cilveku
veselibas aizsardzibas konteksta (sk. Biroja secinajumus talak $aja atzinuma). Tadél
gadijuma, ja Rigas paSvaldibai ir skaidrs nodoms Lokalplanojuma teritoriju attistit



vienam konkr&tam mérkim (sports, tlirisms, tirdznieciba), tai TIAN 4.5.1.2. punkta
noteiktos teritorijas galvenos izmantoSanas veidus ir japarskata, jo ari socialas
apripes un veselibas iestdzu apbiives vienlaiciga atlauSana S$aja teritorija nav
ilgtspéjiga.

1.6.3. Birojs secina, ka atSkirigi Lokalplanojuma teritorijas attistibas risinajumi
(alternativas) Vides parskata ir vertéti, tomer novertejums ir loti virspusgjs (aplikotas
un salidzinatas tipiskas un raksturigas ietekmes) bez iedzilinaSanas planoSanas
dokumenta butiba un vides problémas, kas ar planoSanas instrumentiem risinamas
(sk. Biroja secinajumus talak $aja atzinuma). Vides parskata tapat iztrikst visas
Noteikumu Nr. 157 8. punkta ar apak$punktiem noteiktas vertéjuma sadalas — triikst
8.8. punkta noteiktais novert€§jums risinajumiem, kas paredzeti, lai noverstu vai
samazinatu planosanas dokumenta un ta iesp&jamo alternativu istenoSanas biitisko
ietekmi uz vidi, ka arT 8.13. punkta noteiktas prasibas izpilde (prasiba paredzet
pasakumus planoSanas dokumenta isteno$anas monitoringam). Veértgjot, vai Sie Vides
parskata trokumi ir tik nozimigi, lai Vides parskatu butu pamats nodot kopuma
parstradasanai saskana ar Likuma 23. pieci prim panta septito dalu, Birojs ir némis
vera, ka risinajumi, kas paredzgeti, lai noveérstu vai samazinatu ietekmi uz vidi, dalgji ir
ieklauti Lokalplanojuma TIAN un analizéti Lokalplanojuma Paskaidrojuma raksta.
Tadel Birojs uzskata atzinuma izsniegSanu par iesp&jamu, tomér secina, ka
Lokalplanojuma apstiprinasana bez Vides parskata pilnveidoSanas (ari
Lokalplanojuma risinajumu pilnveidoSanas, kur attiecinams) nebiitu
pielaujama.

1.6.4. Biroja vert§juma gan Vides parskats, gan pats planoSanas dokuments kvalitativi
vairak iegtitu, ja atbilsto§i SIVN veikSanas jégai un planoSanas dokumenta veidam
(konkretas teritorijas planoSana, zinot taja iecerétos objektus) Vides parskata bitu
vismaz priekSlikumu Iiment apsverti un papildus vertéti atlauto izmantoSanas veidu
un to izvietojuma varianti (arT biivju, autostavvietu, publiskas artelpas izvietojums),
dazadi virzitas satiksmes (ari gajéju un velobraucgju) pliismas, nemot véra ari
iecerétos planosanas risinagjumus Lokalplanojuma apkartnes teritorijam un to
istenoSanas savstarpgjo un kopgjo ietekmi. Proti, Lokalplanojuma izstrades laika ir
izstradats un no ietekmes uz vidi viedokla jau novertéts ar1 Rigas pils€tas teritorijas
planojuma 2030. gadam projekts, par kura SIVN Vides parskatu Birojs ir izdevis
2019. gada 22. maija atzinumu Nr. 4-03/9 “Par Rigas pilsétas teritorijas planojuma
2030. gadam Vides parskatu”. Sada konteksta Lokalplanojuma Vides parskats ir
novecojis, jo izstradats 2016. gada. Rigas pilsétas teritorijas planojuma 2030. gadam
Vides parskata tiek aplikotas ar esoSo vides stavokli un pilsétas attistibu saistitas
vides problémas, kas ir aktualas ar1 Lokalplanojuma konteksta, tomer pils€tas limen1
izdarito secindjumu un izstradato parvaldibas risindjumu parpemsana, integréSana
Lokalplanojuma Itmen1 nav notikusi. Ming&tais ir novedis pie ta, ka ne tikai Vides
parskats, bet arT paSi Lokalplanojuma TIAN paslaik nepilnveértigi izmanto Noteikumu
Nr. 240 62. punkta un 146. punkta paredz&tos instrumentus, kas paredz iesp&ju
planoSanas dokumenta noteikt prasibas teritoriju aizsardzibai pret troksni, smakam un
citu veidu piesarnojumu, turklat pastav risks, ka Lokalplanojums un ta TIAN var
nonakt pretruna nosacijumiem, kuru noteiksana paredz&ta Rigas pils€tai kopuma (vai
traucét to istenosanu). Ievérojot minéto, Birojs uzskata, ka Lokalplanojumu un ta
Vides parskatu nepiecieSams harmonizét ar Rigas pilsétas teritorijas planojuma
2030. gadam projektu un ta SIVN rezultatiem.

2. Esosais vides stavoklis, jo TIpasi teritorijas, kuras planoSanas dokuments var bitiski
ietekmét, iespéjamas izmainas, ja planoSanas dokuments netiktu istenots



2.1. Vides parskats izstradats, nemot veéra publiski pieejamo informaciju par Lokalplanojuma
teritorijas raksturojumu, ka ari par esoSo vides stavokli Lokalplanojuma potenciali
ietekmétajas teritorijas.

2.2. Rezumgjosi, - galvenajos ietekmes aspektos - secinams, ka:

2.2.1. Lokalplanojuma teritorija atrodas Rigas pilsétas administrativas teritorijas Latgales
administrativaja teritorija, Rumbulas apkaimes rietumu dala netalu no robezas ar
Kengaraga apkaimi, teritorija starp Maskavas ielu un Daugavu, kvartala starp
Maskavas, Skérstes, Mazjumpravas un Rumbas ielu. Ta ietver zemesgabalus ar
kadastra Nr. 0100 125 0221 un Nr. 0100 125 0267. Kopgja Lokalplanojuma teritorijas
platiba ir ~2,55 ha, bet planosanas dokumenta Lokalplanojuma teritorija ir analiz&ta
tuvaka kvartala konteksta — Lokalplanojuma izp&tes teritorijas robezas (17 ha platiba).

2.2.2. Lokalplanojuma apkart€jas teritorijas noteiktais funkcionalais zon&ums atbilstosi
Teritorijas planojumam ir “Jauktas apbitves ar dzivojamo funkciju teritorijas”, kur
atlautd izmantoSana ir plasa spektra dzivojama, sabiedriskd un komerciala rakstura
apbuve, pakalpojumu un izklaides objektu, vieglas razoSanas objektu apbuve, u.tml.
Atbilstosi Teritorijas planojumam atlauto stavu skaits Lokalplanojuma teritorija
paslaik ir piecu stavu apbiive.

2.2.3. Lokalplanojuma teritorijas lielaka dala esoSaja situacija ir neapbiivéta un paslaik
netiek veikta saimnieciska darbiba.

2.2.4. Galvenas Rigas pilsétas problémas vides kvalitates nodroSinasana, kas aktualas ar1
Lokalplanojuma teritorijai, ir saistitas ar gaisa kvalitati un troksni.

2.2.5. Atsaucoties uz Rigas pilsétas aglomeracijai 2015. gada izstradatajam stratégiskajam
trokSna kartem', Vides parskata konstatéts, ka domingjosais trokSna avots
Lokalplanojuma apkartné ir satiksmes plisma pa Maskavas ielu, kas rada Jauktas
apbuves ar dzivojamo funkciju teritorijas piem&rojamo vides trokSna robezlielumu
parsniegumus, pieméram, vakara stundas Maskavas ielas tuvuma lidz pat 9 dB(A),
bet Lokalplanojuma vidusdala — Iidz 5 dB (A). Vienlaikus Birojs secina, ka
Lokalplanojuma Paskaidrojuma raksta §is parsnieguma vértibas noraditas vél lielakas
— 15 dB (A). Vides parskata secinats, ka saskana ar Rigas pilsétas aglomeracijai
izstradato Ricibas planu vides trokSna samazindSanai Rigas aglonfterdcijd2
Lokalplanojuma teritorija neietilpst noteiktaja akustiska diskomforta zona, tomeér
mingtais tieSi saistits ar Lokalplanojuma teritorijai paSlaik Teritorijas planojuma
noteikto funkcionalo zong&umu un teritorijas faktisko izmanto$anu. Proti, tehniskas
apbiives teritorijas, kur nedz Teritorijas planojums paredz, nedz faktiski atrodas
buves, kas atbilstu Ministru kabineta 2014.gada 7. janvara noteikumu Nr. 16
“Troksna novertéSanas un parvaldibas kartiba” 2. pielikuma 1.tabula noteiktajiem
izmantoSanas veidiem, vides troksna robeZlielumi nav noteikti.

2.2.6. Atsaucoties uz Rigas domes 2015. gada 22.septembra saisto$ajiem noteikumiem
Nr. 167 “Par gaisa piesarnojuma teritorialo zonéjumu” un Rigas domes Majoklu un
vides departamenta sastadito atmosféras gaisa kvalitates novertg§jumu “Gaisa
piesarnojuma zonéjuma kartes Rigas pilsétai "3 Vides parskata secinats, ka
Lokalplanojuma teritorija Maskavas ielas pus€ ietilpst II zona, kur slapekla dioksida
gada vidgja koncentracija ir tuvu Ministru kabineta 2009. gada 3. novembra
noteikumos Nr. 1290 ,, Noteikumi par gaisa kvalitati” noteiktajam robezlielumam.
Speka esosa Rigas pilsétas Teritorijas planojuma TIAN 130.3. punkts nosaka, ka

! Izstradatas saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumu Nr. 16 “Trokspa novértésanas un
parvaldibas karttba” nosacijumiem, pieejamas: https://mvd.riga.lv/nozares/vides-parvalde/vides-troksnis/.

? pieejamas: https://mvd.riga.lv/nozares/vides-parvalde/vides-troksnis/.

3 publiski pieejamas: https://mvd.riga.lv/nozares/vides-parvalde/gaisa-kvalitate/.
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sadas teritorijas japaredz vienu vai vairakus pasakumus slapekla dioksida emisijas
mazinasanai atbilstoSi teritorijas TpasSajiem apstakliem, pieméram, autotransporta
kustibas ierobezoSana, autonovietnu skaita samazinaSana, sabiedriska transporta
pieejamibas palielinaSana, apstadijumu teritoriju palielinasana u.c. pasakumi.
Attieciba uz citam piesarnojosajam vielam secinats, ka Lokalplanojuma teritorija
neatrodas zonas, kur noteikti papildus nosacfjumi (atrodas cieto dalinu PMjg
koncentracijas 111 zona). Secinats, ka Lokalplanojuma teritorija nav aizliegts btivét vai
ierikot jaunas stacionaras iekartas, kas izdala piesarnojoSo vielu NOj, taja nav
ierobezojumi ar1 siltumapgades veida izv€l€ un ir atlauta lokalu siltumavotu un
apkures iekartu uzstadisana.

2.2.7. Vides parskata secinats, ka Lokalplanojuma teritorija smaku mérijumi nav veikti un
stidzibas nav bijusas.

2.2.8. Lokalplanojuma teritorija neatrodas tdenstilpnes, 11dz tuvakai tidenstecei Daugava ir
~500 m. Teritorija nav sadzives un riipniecisko notektidenu.

2.2.9. Lokalplanojuma teritorija nav konstatetas Tpasi aizsargdjamas augu sugas vai biotopi,
Lokalplanojuma teritoriju klaj ruderali biotopi bez ipaSas biologiskas vertibas.
Izstradataja vert§juma esosajai ainavai Lokalplanojuma teritorija un ta apkaimé& nav
Ipasas ainaviskas vertibas un aizsardzibas statusa, kas liegtu to mainit.

2.2.10. Atbilstosi Rigas pilsétas Civilas aizsardzibas planam Lokalplanojuma teritorija
neatrodas vietgjas nozimes paaugstinatas bistamibas objekti.

. Novertgjis sniegto informaciju, Birojs secina, ka Vides parskata (4. nodala) ir ieklauta
vispariga informacija par Lokalplanojuma teritoriju, esoSo vides stavokli un no ta izrietosam
vides problémam. Tomér atbilsto§i Darba uzdevuma noteiktajam bija nepiecieSams veikt
Lokalplanojuma teritorijas izveért§jumu tuv&jas apkaimes konteksta, kas ir noteikta ka
Lokalplanojuma izpétes teritorija ~17 ha platiba. Biroja vert§juma §1 uzdevuma izpilde
veikta tikai dalgji, tai skaita tad€l, ka nav nemts v&ra vert€jums un secinajumi, kas izriet art
no Rigas pilsétas teritorijas planojuma 2030. gadam projekta SIVN. Rigas pilsétas teritorijas
planojuma 2030. gadam Vides parskata tiek aplikotas ar esoSo vides stavokli un pils€tas
attistibu saistitas vides problémas, kas ir aktualas arT Lokalplanojuma konteksta. Attieciba uz
iespgjamam izmainam, ja planosanas dokuments netiktu realizets, t.i., turpinatos paSreiz€jas
esos$as situacijas saglabaSanas, Birojs var dal&ji piekrist Izstradataja vert€§jumam, ka
pasreizgja teritorijas izmantoSana ir ar salidzinos$i nelietderigu pielietojumu un $ada situacija
kopuma neatbilst Rigas pilsétas attistibas planoSanas dokumentos noteiktajiem mérkiem un
uzdevumiem.

3. Ar planoSanas dokumentu saistitas vides problemas, ta istenoSanas ietekmes uz vidi

3.1

3.2.

novertéjums un izveléta risinajuma pamatojums

. Vides parskata 3.1. apakSnodala sniegts SIVN procesa vértétas ietekmes $ados aspektos:
1) troksnis, 2) atmosféras gaisa kvalitate, 3) tdens resursi un kvalitate, 4) klimats,
5) biologiska daudzveidiba, Tpasi aizsargajamas teritorijas, sugas un biotopi, 6) augsne,
7) ainava un kulturvésturiskais mantojums, 8) vides riski un 9) sabiedribas veseliba,
droSiba un é&rtibas. Atkariba no ietekmes veida un intensitates, Izstradatajs novertgjis
sagaidamo ietekmi 1. un 2. alternativai, ka ar1 varianta, ja Lokalplanojums netiktu
apstiprinats, ar $adu raksturojumu: 1) butiska nelabvéliga ietekme (-2), 2) nebitiska
nelabvéliga ietekme (-1), 3) ietekmes nav, vai ta neviennozimiga, vai ari nenosakama (0),
4) nebitiska labveliga ietekme (+1) un 5) biitiska labvéliga ietekme (+2).

Vides parskata novertéts, ka Lokalplanojuma 1. alternativas istenoSanas gadijuma, kad
teritorijas turpmaka attistiba notiek atbilstoSi Lokalplanojuma risindjumiem, sagaidama
nebitiska nelabvéliga ietekme uz biologisko daudzveidibu un augsni, jo ar planoto apbivi



3.3.

3.4.

3.5.

un autostavvietu izbuvi tiks samazinata Sobrid esosa zala zona (teritorijas lielako dalu klas
cietais segums). Ka bitiska labvéliga ietekme novértéta ietekme uz ainavu, sabiedribas
veselibu (sporta funkcijas del) un drosibu, jo bis iesp&ja sakartot teritoriju, radit apvidi
pozitivu ainavisku akcentu, piedavat sporta aktivitates dazados gadalaikos (Iidz Sim nebijis
sporta pakalpojums Riga).

Vertéjot iespgjama park&ride risingjuma istenoSanu Lokalplanojuma teritorija,
(2. alternativa), Vides parskata secinats, ka nozimigas ietekmes (iznemot ietekmi uz tidens
resursiem, ainavu un vides riski) nav sagaidamas (vai tas ir griiti prognoz€jamas).
Nebitiska labveliga ietekme prognozeta troksna, atmosfeéras gaisa kvalitates, klimata un
sabiedribas drosibas aspekta, kas sasaistits ar iesp&ju samazinat individuala
transportlidzekla parvietoSanos pilsétas centra virziena.

Lokalplanojuma 0 alternativai (ar pasreiz€jas esosas situacijas saglabasanos), neapstiprinot
Lokalplanojuma risinajumus, Izstradataja vert€§juma nav ietekmes, vai ari ta ir
neviennozimiga (griiti prognozejama), kas Vides parskata vertéta ka nulle.

Saistiba ar veikto ietekmes uz vidi noveértg§jumu un vides problému analizi Birojam ir
sekojosi secinajumi un piebildes:

3.5.1. Esosa vides stavokla novértgjums SIVN procesa ir bitisks, jo caur $adu vertgjumu

tiek analizéta vides informacija ar saistiba ar vides kvalitatei izvirzitajiem mérkiem
un konkrétiem planotajiem risinajumiem. Caur $adu analizi var konstatét (un
pamatot), kadi aktivitasu veidi konkrétas teritorijas nav rekomend&jami, jo tie ir
konflikt&josi un var radit nozimigakas ietekmes, tie var kavét (vai apdraudét) vides
kvalitates meérku sasniegSanu, kadi papildus risindjumi nepiecieSami, lai
konfliktgjosas intereses salagotu, ietekmes mazinatu u.c. Konkrétaja gadijuma $§is
SIVN sniegtas iesp&jas pasvaldiba ir izmantojusi tikai dal&ji, tai skaita tas nav vertetas
kopsakara ar risinajumiem, kas japaredz to mazinaSanai (Vides parskata kopuma
iztrikst Noteikumu Nr. 157. 8.8. punkta paredzétas sadalas). letekmes uz vidi nav
vertetas konteksta ar konkrétam darbibam, kas tiktu planotas salidzinoSi neliela
teritorija (~2,55 ha), kur galvenie teritorijas izmantoSanas veidi TIAN noteikti loti
plasi (arT savstarp€ji ietekméjosi), tostarp socialas apriipes iestazu apbiive, Veselibas
aizsardzibas iestazu apbiive, Sporta €ku un biivju apbive, tiirisma un atpiitas iestazu
apbiive un tirdzniecibas un/vai pakalpojumu objektu apbiive.

3.5.2. Lai ari Lokalplanojuma teritorija tikai dalgji atrodas slapekla dioksida (NO,)

piesarnojuma Il teritorialaja zona, tomeér atbilstosi Teritorijas planojuma
130.3. punkta prasibam, izstradajot lokalplanojumus teritorijas, kur piesarnojosas
vielas slapekla dioksida (NO;) pielaujamais robezlielums gada cilvéka veselibas
aizsardzibai parsniedz vai ir tuvu pielaujamam normativam 40 pg/m?, japaredz viens
val vairaki pasakumi slapekla emisiju mazinaSanai atbilsto$i konkrétas teritorijas
ipaSajiem apstakliem. Dalgji Sis jautajums tiek risinats, Lokalplanojuma TIAN
paredzot noteikumus autostavvietu konteksta (skaita ierobezojumi,
virszemes/pazemes stavvietu sadalijums), Vides parskata Sie nosacijumi (un to
pietiekamiba) nav veértéta. Faktiski secinats, ka pasakumi nav lietderigi un ka
Lokalplanojuma ietekme nav véra nemama. Sadam secindjumam Birojs nevar
pievienoties. Lokalplanojuma teritorija (visdrizakais) tiks attistits apjoma zina
salidzino$i jaudigs tirdzniecibas un pakalpojumu objekts, ar ko saistita nozimiga
transporta pliisma, nepiecieSamiba paredz€t stavvietas, objekta biis nepiecieSamas ari
jaudigas dzes€Sanas iekartas. Visiem mingtajiem jautajumiem ir ietekme, tai skaita
tada, kas iespaido ar1 teritorijas arpus Lokalplanojuma robezam. TieSi min&to
apsvérumu del vides stavokla un planoto risinajumu ietekmes vert§jumam jaaptver
teritorija, kas ir lielaka par Lokalplanojuma robeZam, risindjumi bitu javerte



konteksta ar prasibam un ierobezojumiem, kas nepiecieSami vides kvalitates merku
sasniegSanai Lokalplanojuma apkaimes teritorijas.

3.5.3. Vides parskata 43. lpp. ietverts secindjums: “istenojot planoto ieceri veidot
sleposanas trasi telpa ar pieguloso infrastruktiru un, iespéjams, nelielu dzivojamo
apbiivi teritorijas dziluma tas aizsega, tiek raditi prieksnoteikumi kopuma labveligam
ietekmem uz vidi (urbano jeb pilsétvidi) par spiti nelielam mazvértigu dabisko vertibu
zaudejumam.” Sadam Izstradataja secindgjumam Birojs nevar piekrist, jo
Lokalplanojuma teritorijai dzivojama apbtive TIAN nav paredz&ta ne ka galvenais, ne
arT ka teritorijas papildizmantoSanas veids.

3.5.4. Lokalplanojuma Paskaidrojuma raksta konstatéts, ka trokSnu robezlielumu
parsniegumi Lokalplanojuma teritorija dienas laika tiek prognozgti Iidz 10 dB (A), bet
nakts un vakara laika — Iidz 15 dB (A). Paskaidrojuma raksta ari noradits: “t@ ka
Lokalplanojuma  teritorijas zemesgabald esosais troksnpa limenis parsniedz
pielaujamos robezlielumus lidz 15 dB, ir nepieciesams planot prettroksna pasakumus,
nosakot nepieciesamibu eéku bitvniecibai izvéleties materialus ar troksni mazinosam
ipasibam, parklat eku sienas ar skanas izoléjosiem materidaliem, instalet logus ar
atbilstosu skanas izoldcijas indeksu, veidot blivas daudzpakapju apstadijumu joslas
veidoSanu gar ielu u.tml.” Savukart Lokalplanojuma TIAN 3.5. nodalas 12. punkta
ietverts nosacljums projekt&jamai apbiivei paredzet aréjo norobezojosSo konstrukciju
skanas izolacijas kompleksus pasakumus. Saistiba ar min€to Birojs vér§ uzmanibu
ieprick§ S$aja Biroja atzinuma noraditajam, ka Rigas pasvaldibas Iémums
Lokalplanojuma teritorija paredz&t daudzveidigos atlautas izmantoSanas veidus nav
ilgtsp&jigs. Ja pasvaldibas nodoms ir attistit teritoriju ka pakalpojumu, sporta un
tirdzniecibas objektu, zinot, ka teritorija varétu tikt uzbuveta slégta sléposanas tase,
pasSvaldibai jaizSkiras, kadam izmantoSanas veidam tiek dota prieksroka,
neliekot ieceres istenoSanai neparvaramus SkérSlus, kas izriet no vides trokSna
robezliclumu nosacijumiem socialo, izglitibas un veselibas iestazu apbuves teritorijas.
Proti, ja Lokalplanojuma teritorija primari biitu paredzeta ka jauktas centra apbuves
teritorija bez dzivojamas, socialas, izglitibas u.c. apbiives funkcijas, uz to biitu
attiecinami arT citi nosacijumi par vides troksna ierobezoSanu (arstniecibas, veselibas
un socialas apriipes iestazu apbuives teritorijas, tapat ka individualo dzivojamo maju
teritorijas, vides trok§na robezlielumi ir visstingrakie®).

3.5.5. Pie lidzvertiga secinajuma Birojs nonak, vertgjot nosacijumus, kas Lokalplanojuma
TIAN izvirziti biivju konstrukciju skanas izolacijai. Ne visu biivju telpam Ministru
kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumu Nr. 16 “Troksna novértésanas un
parvaldibas kartiba” 4. pielikums paredz telpu trokSna robezlielumus. Ja
Lokalplanojuma teritorija butu paredzets attistit tikai sporta un tirdzniecibas objektu,
kura telpam nav noteikts trokSna robezlielums, bet kas, visdrizakais, klutu par
domingjosu trokSpa avotu Lokalplanojuma teritorija (ne tikai apmekl€taju un
transporta pliismas, bet arT jaudigu dzes€Sanas un ventilacijas iekartu del), TIAN
nosacfjumi aizsardzibai pret troksni biitu nepiecieSami tikai tadi, kas nozimigi
nepasliktina esoSo situaciju Lokalplanojuma apkartnes teritorijas. Tomér planotie
risinajumi (atlauto izmantosanas veidu daudzveidiba) noved pie situacijas, ka trok$na
problému risinasanai TIAN japaredz nosacijumi gan apkartnes teritoriju, gan pasas
Lokalplanojuma teritorijas aizsardzibai. Sads problémjautajums, Biroja ieskata, ne
tikal nav sameérigs un ilgtsp&jigs, bet to nav arT izdevies ar Lokalplanojuma un TIAN
pasreiz€jiem nosacijumiem atrisinat. Tade] Birojs paliek pie ieprieks pausta viedokla,

* Ministru kabineta 2014. gada 7. janvara noteikumu Nr. 16 “TrokSpa novértéSanas un parvaldibas kartiba”
2. pielikuma 1.1. punkits.



3.5.6.

3.5.7.

3.5.8.

ka planotos (atlautos) izmantoSanas veidus Lokalplanojuma TIAN 4.5.1.2. punkta ir
nepiecieSams parskatit.

Ta ka Lokalplanojuma TIAN dalgji sagatavots ar ievirzi slépoSanas trases
buvniecibai, butu sagaidams, ka arT Lokalplanojuma Vides parskata tiktu analizéts,
vai $§ada izmantoSana var pastavét Iidzas dzivojamas apbives funkcijai.
Lokalplanojuma blakus teritorijas, tostarp ari Maskavas ielas otra pus€, Teritorijas
planojums paredz jauktu apbiivi ar dzivojamo funkciju, savukart Rigas pilsétas
teritorijas planojuma 2030. gadam projekta Lokalplanojuma teritorijai pieguloso zonu
otrpus Maskavas ielai ieceréts noteikt ka Daudzstavu dzivojamas apbiives teritoriju
(Dzl1, Dz2) (ietver ari teritoriju, kas paslaik ir tikai dal&ji apbuvéta). Nedz
Lokalplanojuma paskaidrojuma rakstad, nedz ta Vides parskata planotie
Lokalplanojuma risindjumi nav analizéti kopskata ar ta apkartnes teritorija
paredzétajam funkcionalo zonu izmainam. Vides parskata nav ari identificéts, ka
slépoSanas trases gadijuma objektam biis nepiecieSamas jaudigas dzes€Sanas iekartas,
kuru darbiba var radit nozimigu trokSpa piesarnojumu vidé. Tade]l jau ar TIAN
nosacijumiem biitu japaredz savlaicigi risinajumi, ka So ietekmi noverst un samazinat.
Nav Saubu, ka minéta jautajuma konteksta apbuvi Lokalplanojuma teritorija
nepiecieSams planot ta, lai apkartnes teritoriju dzivojama apbiive péc iesp€jas mazak
tiktu ietekm@ta no potencialiem trokSpa avotiem. Tadeél TIAN nepiecieSams
papildinat ar daudz konkrétakiem nosacijumiem trokSna ietekmes parvaldibai.
Piem@ram, nosacijumu, ka buvprojekta ietverams darbibas veikSanas un iekartu
ekspluatacijas radita trokSna Itmena aprékins un noveért§jama ta ietekme. Ja
aprékinatais trokSna ITmenis parsniedz normativajos aktos noteiktos troksna
robezlielumus, darbibas veicgjs vai iekartas uzstaditajs projekté un isteno prettrokSna
pasakumus.

TIAN nav noteiktas prasibas Lokalplanojuma inZeniertehniskas apgades
nodrosinasanai, t.sk. attieciba arT uz €ku nodrosinajumu ar pieslégumu centraliz&tajai
tdensapgadei un sadzives kanalizacijai. Biroja ieskata Sis aspekts jo 1pasi svarigs biitu
gadijuma, ja Lokalplanojuma teritorija tiktu 1istenota slé€gtas slépoSanas trases
iertkoSana, kura sniega raZoSanai un uzturéSanai nepiecieSams liels daudzums tidens,
veidotos ar1 notekiideni. TIAN nav noteikta ari prasiba nepasliktinat apkartgjo
zemesgabalu hidrogeologisko stavokli, ipasi gadijuma, ja nepiecieSams veidot
apakszemes autostavvietas. Min&tie jautajumi (prasibu pietickamiba vides problému
un ietekmju mazinaSanai) nav pienacigi apskatiti arT Vides parskata, to parvaldibai
iztrukst nosactjumi (Vides parskata kopuma iztriikst Noteikumu Nr. 157. 8.8. punkta
paredzetas sadalas).

Rezuméjosi Birojs secina, ka PlanoSanas dokumenta SIVN ietvaros sagaidamas
ietekmes identificétas un izvertetas virspuséji, nesniedzot vert€jumu par tieso, netieso,
istermina un ilgtermina, ka ari savstarp&o un kopgjo ietekmi konteksta ar
konkrétajam vides problémam, kadas ar SIVN bitu jarisina. Lokalplanojuma Vides
parskats kvalitates zina iegiitu, ja biitu precizak fokuséts uz konkrétajiem planoSanas
risindjumiem, konflikt&josajiem jautajumiem, izaicinajumiem, kas izriet, no apkartnes
teritoriju attistibas un tajas sasniedzamajiem vides kvalitates mérkiem. Nekas no
minétd SIVN ietvaros nav risinats, kas ierobezo Vides parskata pielietojamibu un
lietderibu Lokalplanojuma realizacija. Iesp&jams, pasvaldibai ir pamats parskatit ari
pasa Lokalplanojuma izstrades nepiecieSamibu un lietderibu, nemot véra to, ka ir
izstradats Rigas pils€tas teritorijas planojuma 2030. gadam projekts. Tomeér, ja
Lokalplanojuma izstrades pabeig$ana un apstiprinasana ir paredzéta, ta dokumentacija
(ietver arT Vides parskatu) pilnveidojama, ietvert tajos iztriksto$o veért§jumu un
nosacTjumus. Viens no galvenajiem instrumentiem ar planoSanas dokumenta
istenoSanu saistito ietekmju noveérSanai un samazinasanai ir planoSanas dokumenta



TIAN un taja ieklaujamas prasibas un ierobezojumi atsevisku teritoriju izmantoSana.
Biroja ieskata Vides parskata ir nepilnigi identific€tas ar planoSanas dokumenta
Istenosanu saistitas vides problémas, attiecigi ir nepilnigi identific€tas ar1 sagaidamas
ietekmes uz vidi, kas novedis ar pie nepilnigas TIAN izstrades.

3.5.9. Nemot veéra visu iepriek§ mincto, Vides parskatu nepiecieSamas nozimigi
papildinat, iestradajot taja ar1 attiecigu sadalu — Risindjumi iespeéjamas ietekmes
uz vidi samazinasanai. Balstoties uz $adu novértéjumu un nemot véra So Biroja
atzinumu, Birojs uzskata, ka neiecieSams pilnveidot ari pasSu planoSanas
dokumentu (Lokalplanojuma TIAN).

4. lespéjamie kompenséSanas pasakumi

Saistiba ar iesp&jamiem kompens€Sanas pasakumiem Vides parskata kopuma nav shiegta
informacija, tai skaita paskaidrojums, kadg] tie nav nepiecieSami. Atbilstosi Noteikumu Nr. 157
nosacijumiem kompenséSanas pasakumi SIVN ietvaros var but nepiecieSami, ja planoSanas
dokumentam var biit negativa ietekme uz Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamam dabas teritorijam
(Natura 2000). Nemot véra Lokalplanojuma teritorijas atraSanas vietu, Birojs nekonstatg, ka biitu
nepiecieSami kompens€josie pasakumi likuma “Par ipasi aizsargajamajam dabas teritorijam”™
1zpratne.

5. PlanoSanas dokumenta iespéjamas biitiskas parrobeZu ietekmes izvértéjums

Vides parskata nav noradits uz iesp&jamu parrobezu ietekmi.

6. Paredzetie pasakumi monitoringa nodroSinasanai

Birojs secina, ka Vides parskata nav ietverti pasakumi monitoringa nodroSinasanai, tai skaita
Vides parskata kopuma iztrikst Noteikumu Nr. 157 8.13. paredz&étas monitoringa pasakumu
nosacijumi monitoringa pasakumu nodrosinasanai, jo monitorings ir neatnemama SIVN
sastavdala. Atbilstosi Noteikumu Nr. 157 nosacijumiem monitoringa bitiba ir parliecinaties, vai
planoSanas dokumenta TstenoSanas tieSa vai netieSa ietekme uz vidi atbilst Vides parskata
prognoz€tajai, lai uzraudzitu, vai Tistenotie planoSanas risinagjumi nav radijusi ieprieks
neparedzetu ietekmi uz vidi, ka arT, ja nepiecieSams, izdaritu grozijumus planosanas dokumenta.
Rigas pasvaldibai nav liegts monitoringu pielagot un saskanot ar monitoringu, kas tiek veikts
Teritorijas planojuma ietekmes uzraudzibai (un paredzets Rigas pilsétas teritorijas planojuma
2030. gadam ietekmes uzraudzibai), tom&r ta nevar atteikties no ietekmju uzraudzibas, ko tai
uzliek par pienakumu Likums un Noteikumi Nr. 157.

Birojs vérs pasvaldibas uzmanibu, ka Rigas pilsétas teritorijas planojuma 2030. gadam ietekmes
uzraudzibai ir defingtas vairakas indikatoru grupas: 1) gaisa kvalitate, 2) virszemes un pazemes
tdenu kvalitate, 3) troksnis, 4) augsnes kvalitate, piesarnojums un degradétas teritorijas,
5) materialas vértibas, 6) ilgtsp&jiga pilsétas mobilitate, 7) dabas daudzveidiba, 8) rapniecisko
avariju riska objekti, 9) klimata parmainas un 10) ainavas, kas ar detalizetakiem indikativiem
raditajiem var sniegt atbilstoSu informaciju par pilséta iesp€jamam vides stavokla izmainam
planosanas dokumenta realizacijas laika. Biroja ieskata Lokalplanojuma 1istenoSanas
monitoringam uzraudziba japaredz (ka minimums) trokSpa un gaisa kvalitates aspekta. Ka
ieteicams raditajs Lokalplanojuma ievieSanas ietekmes novértéSanai Biroja ieskata varétu bat ari
satiksmes intensitates izmainas.

II Vides parskata sabiedriska apsprieSana

Vides parskata projekta sabiedriska apsprieSana veikta atbilstosi Noteikumu Nr. 157 V nodala
noteiktajam. PlanoSanas dokumenta un Vides parskata sagatavoSanas ietvaros sabiedribai
(iedzivotajiem, sabiedriskajam organizacijam un institiicijam u.c.) ir bijusi iesp&ja izteikt savu



viedokli sabiedriskas apsprieSanas laika. Pazinojums par publiskas apsprieSanas terminiem un
iespejam piedalities apsprieSana, uzsakot publisko apsprieSanu, ievietots laikraksta Rigas
Aprinka Avizé, Biroja timeklvietné www.vpvb.gov.lv, Rigas domes Pils€tas attistibas
departamenta timekla vietné www.rdpad.lv un valsts vienotaja geotelpiskas informacijas portala
www.geolatvija.lv.

Vides parskata aprakstita Lokalplanojuma un Vides parskata sabiedriskas apsprieSanas gaita.
Detalizets institiiciju atzinumu un sabiedribas priekslikumu apkopojums skatams Vides parskata
pielikumos.

Vides parskata sagatavoSanas laika notikuSas konsultacijas ar Dabas aizsardzibas parvaldes
Pierigas regionalo administraciju, Valsts vides dienesta Lielrigas regionalo vides parvaldi un
Veselibas inspekciju. Konsultacijas ar kompetentajam institicijam tikuSas uzsaktas laicigi,
institiicijam un sabiedribai tikusi dota iesp&ja pilna mera izteikt savu viedokli par planosanas
dokumentu un Vides parskatu.

Saistiba ar Vides parskatu komentari un priekslikumi no sabiedribas sabiedriskas apsprieSanas
laika sanemti no Dabas aizsardzibas parvaldes Pierigas regionalas administracijas, Veselibas
inspekcijas un Valsts vides dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes, kas nav izteikusas
iebildumus par planosanas dokumenta Vides parskata ieklautajiem risinajumiem.

Izvertéta dokumentacija:

Lokalplanojums zemesgabaliem Maskavas iela starp Rumbas un Skérstes ielu, Riga un ta Vides
parskats.

Piemeérotas tiesibu normas:

1. Likuma “Par ietekmes uz vidi novertéjumu”;

2. Likuma “Par piesarpojumu’” 11, IV, V dala;

3. Teritorijas attistibas planoSanas likuma 5. pants;

4. Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais novertejums” 111, IV, V, VI, VII, VIII dala;

5. Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu
teritorijas attistibas planosanas dokumentiem”’;

6. Ministru kabineta 2013. gada 30. maija noteikumu Nr. 240 ‘“Visparigie teritorijas
planosanas, izmantosanas un apbiives noteikumi” 8. pants;

7. Ministru kabineta 2014. gada 24. janvara noteikumi Nr. 16 “Troksna novértésanas un
parvaldibas kartiba”,

8. Ministru kabineta 2009. gada 3. novembra noteikumi Nr. 1290 “Noteikumi par gaisa
kvalitati”,

9. Rigas domes 2015. gada 22. septembra saistoSie noteikumi Nr. 167 “Par gaisa
piesarnojuma teritoridlo zonéjumu un siltumapgades veida izvéli”.

Biroja viedoklis:

Lokalplanojuma zemesgabaliem Maskavas iela starp Rumbas un Skérstes ielu, Riga Vides
parskatu nepiecieSams aktualizét, jo ir izstradats un SIVN ietvaros novertéts Rigas
teritorijas planojuma lidz 2030. gadam projekts, savukart Lokalplanojuma SIVN Vides
parskats sagatavots 2016. gada. Tapat Vides parskatu ir nepiecieSams nozimigi papildinat,
nemot véra $aja Biroja atzinuma konstatéto (sk. §1 Biroja atzinuma 1.6. un 3.5. punktu ar
apakSpunktiem, ka ar1 6. punktu). AtbilstoSi pilnveidotajam Vides parskatam,
pilnveidojami ar1 Lokalplanojuma un ta TIAN nosacijumi.

Atbilstosi Novértéjuma likuma 23. pieci prim panta 6. un 7. dalas prasibam Birojs konstatg, ka:


http://www.rdpad.lv/
https://likumi.lv/ta/id/149702-par-gaisa-piesarnojuma-teritorialo-zonejumu
https://likumi.lv/ta/id/149702-par-gaisa-piesarnojuma-teritorialo-zonejumu

1. Lokalplanojums zemesgabaliem Maskavas iela starp Rumbas un Skérstes ielu, Riga
Vides parskats ir nepilnigs, tadel atbilstoSi Saja atzinuma noraditajam to nepiecieSams
pilnveidot un aktualizet.

2. Lai konstatétu Lokalplanojuma zemesgabaliem Maskavas iela starp Rumbas un
Slgérstes ielu, Riga istenoSanas radito tieSo vai netieSo ietekmi uz vidi, Rigas domei,
izmantojot valsts vides monitoringa un citus pieejamos datus, atkariba no
Lokalplanojuma paredzéto risinajumu uzsaksSanas laika, vismaz vienu reizi planoSanas
perioda (2024. gada vai salagojot ar nakosSaja planoSanas perioda pilsétas teritorijas
planojuma monitoringa zinojuma terminiem) jaizstrada monitoringa zinojums un
jaiesniedz (ar1 elektroniska veida) Biroja.

3. Ievérojot to, ka Lokalplanojums varétu tikt aktualizéts, tostarp balstoties uz
papildinajumiem Vides parskata - Rigas pilsetas domei janem véra Noteikumu Nr. 157
21. prim punkta noteiktais, ka gadijuma, ja paSvaldiba péc S§T Biroja atzinuma
sanems$anas Teritorijas planojuma veic bitiskas izmainas, kuras atbilst Likuma
noteiktajiem stratégiska novertéjuma nepiecieSamibas Kriterijiem°, tas piendkums ir
informét Biroju. Birojs péc informacijas sanem$anas par izmainam planoSanas
dokumenta lemj par vides parskata precizéSanu, atkartotu sabiedribas informésanu,
ka ar1 atzinuma izsniegSanu.

Birojs vér§ uzmanibu, ka Rigas pils€tas domei atbilsto§i Noteikumu Nr.157 27. punkta
noteiktajam jasagatavo informativais zinojums par to, ka planosanas dokumenta integréti vides
apsverumi, ka nemts veéra Vides parskats, Biroja atzinums un sabiedriskas apspriesanas rezultati,
jasniedz izvéléta risindjuma pamatojums un janorada pasakumi ietekmes monitoringam.
Atbilstosi Noteikumu Nr.157 28. un 29. punktd noteiktajam jasagatavo un japublicgé arl
pazinojums par planoSanas dokumenta pienemsanu.

Biroja direktora p.i.,
Direktora vietniece
Piesarnojuma novértésanas dalas vaditaja (paraksts®) I.Kramzaka

*Dokuments ir parakstits ar droSu elektronisko parakstu

> t.i. — bitiskas izmainas, kas saistitas ar jomam un risindgjumiem, kuriem var biit nozimiga ietekme uz vidi, to starpa,
bet ne tikai — ietekme uz cilvéku veselibu, avariju risks, ietekme uz kultiras pieminekliem, vides kvalitates
normativu parsniegumu risks, ietekme uz 1pasi aizsargajamam teritorijam, aizsargjoslam, Natura 2000 teritorijam,
Likuma 1. vai 2. pielikuma objekti u.c.).



