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RĪGAS PILSĒTAS BŪVVALDE

Amatu iela 4, Rīga, LV-1050, tālrunis 67105800, fakss 67012805

e-pasts: buvvalde@riga.lv, www.rpbv.lv

Rīgas pilsētas būvvaldes

ziņojums par publiskās apspriešanas procedūru

koku ciršanai

	10.05.2021.
	Nr. BV-21-48-zi


Informācija par publisko apspriešanu:

· Ierosinātājs: fiziska persona.
· Ieceres adrese, kadastra Nr.: Rīgā, Buļļu ielā bez numura (67. grupa, 348. grunts).
· Publiskās apspriešanas norises laiks: 23.03.2021. – 07.04.2021., pagarināts līdz 27.04.2021.
Publiskā apspriešana rīkota, pamatojoties uz Rīgas domes Apstādījumu saglabāšanas komisijas 22.02.2021. lēmumu Nr.8, 1.2.9. §., Rīgas domes Apstādījumu saglabāšanas komisijas 06.04.2021. lēmumu Nr.14, 1.4.1. §
Koku ciršanas mērķis: “Slēgta tipa automazgātavas jaunbūve”.
Plānoto cērtamo koku apraksts
	N.

p.k.
	Koka suga
	Koka

diametrs, cm
	Koku

skaits
	Koka

dekoratīvā vērtība

	1.
	Ozols
	76
	1
	Ļoti vērtīgs

	2.
	Zirgkastaņa
	35
	1
	Mazvērtīga

	3.
	Kļava
	31/39, 55, 65
	3
	Vērtīga

	4.
	Bērzs
	46
	1
	Vērtīgs

	5.
	Liepa
	28/31
	1
	Vērtīga


Publiskās apspriešanas rezultātu apkopojums

	1.
	Saņemtas aptaujas lapas/iesniegumi/vēstules
	Skaits kopā

	
	1.1.aptaujas lapas
	158

	
	1.2.iesniegumi
	1 (kopā ar 20 balsīm)

	2.
	Iesniegtie viedokļi par koka/-u ciršanas ieceri :
	178

	
	atbalsta
	4

	
	daļēji atbalsta:
· Krūmu stādījumi nevarēs pilnvērtīgi aizstāt pilna izmēra kokus, kuri jau ilgus gadus padara Iļģuciemu par zaļo apkaimi, tomēr šajā vietā ir daudz koku un kritiskā gadījumā es, ka apkaimes iedzīvotājs varētu to pieļaut.
	1

	
	noraida:
· Cirst vairākus kokus, lai būtu automazgātuve nav loģiski. Kokiem vajag augt vairākus gadus, bet automazgātuvi var uzcelt dažu mēnešu laikā. Šo var izdarīt citā vietā;

· tik lielu un vērtīgu koku izciršana utilitāras būves (automazgātavas) ierīkošanai Rīgā nav pieļaujama;
· apkārtnē ir pietiekoši daudz vietas kur var izbūvēt paredzēto automazgātuvi neizcērtot kokus;

· koku nociršana mazinās apkaimes iedzīvotāju labsajūtu. Automazgātavu apkaimē pietiek;

· pie daudzdzīvokļu nama nevajag būvēt automazgātavu, kas izmanto ķīmiju, turklāt ja tas vēl paredz koku ciršanu;

· Iļģuciema apkārtnē ir gana daudz vietu, kur šādu būvju izvietošanai nebūtu nepieciešams izcirst kokus. Būve neiederas kopējā ainā konkrētajā vietā. Iļģuciema apkārtnē ir gana daudz graustu, ko nojaukt, un uzbūvēt ēku to vietā. Netālu no šīs vietas jau atrodas ļoti daudz auto mazgātavas - gan DUS, gan auto servisos, gan pašapkalpošanās. Lūdzu, beidziet atņemt zaļo zonu un kokus, bet nodarbojieties ar reālu pilsētas kopējās ainas sakopšanu;

· automazgātava nav tik nepieciešams un svarīgs objekts, lai tā vārdā tiktu izcirsti lieli, skaisti koki, kas grezno apkārtni un attīra gaisu. Nedaudz jau apnikusi pēdējā laika tendence, ilgi nedomājot, izcirst zaļo zonu, lai tur iebūvētu kādu bezgaumīgu, industriālu objektu. Ja kas tāds ir jābūvē, tad lai būvē tur, kur koku nav vai starp/apkārt/pa vidu kokiem. Rīga arī starptautiski tiek apbrīnota un izceļas ar to, ka ir zaļa pilsēta, jo daudz kur tā nemaz nav, šī tendence arī jācenšas saglabāt. Liekas, ka tas ir mazs gabaliņš visā lielajā pilsētā, taču mazs gabaliņš šur un tur beigās kļūst par lielu gabalu. Mūsdienās arī kopumā pilsētvides attīstība dodas zaļumu un veselīgas vides virzienā, tas kaut kā neiet kopā ar koku ciršanu jaunas automazgātavas dēļ. Ja kādam ir jāmazgā mašīna, ar auto var pabraukt līdz Dzirciema ielai, Botāniskajam dārzam vai Imantas “Maxima”. Rajonā ir diezgan liela izvēle. Auto mazgāšana nav tik steidzams, neatliekams pasākums, kas būtu nepieciešams uzreiz, pie mājām;

· koki nav veci un laba stāvoklī, tos noteikti vajag saglabāt. Jaunbūvi varētu pagriezt tā, lai iebrauktu tajā no Buļļu ielas, neskarot kokus celtniecībai;
· Rīga ir zaļa pilsēta un kokus ir jāsaudzē, it īpaši tādus, kā ozoli, bērzi un liepas;

· koki nepieciešami ainavas saglabāšanai un veidošanai, kā arī cilvēku veselībai;

· neatbalstu, jo koku ciršana ietekmēs skābekļa daudzumu. Automašīnu daudzums Rīgas rajonos ir ļoti liels, tāpēc ir ļoti svarīgi, lai skābekļa daudzums būtu lielāks;

· blakus ir mājās. Tur grib cirst kokus un izbūvēt mašīnas mazgāšanu. Vai tas ir labi iedzīvotājiem un dabai? Mēs no bērnības zinām, ka koki labi ietekmē cilvēku veselībai. Un tur Ir ļoti mazs zemesgabals. Vai tā nav apkārtne daudz brīvas zemes bez kokiem, kur var izbūvēt automašīnu mazgātavu? Un vismaz 3 blakus jau ir! Pie Buļļu bāzes, pie Dammes, Kleistu ielas;

· iebilstu pret koku ciršanu šajā teritorijā. Uzskatu, ka automazgātuves jaunbūve jābūvē industriālajā teritorijā nevis daudzīvokļu mājas tuvumā pretī pārtikas veikalam, pāri ceļam;

· noraidu ieceri izbūvēt automazgātavu pārāk tuvu dzīvojamajām mājām: tā radīs papildu troksni, veicinās auto izplūdes gāžu un, iespējams, ķīmisko vielu (mazgājamo līdzekļu) tvaiku iekļūšanu dzīvokļos, it īpaši vasarā, kad tiek atvērti logi. Līdzīga problēma pastāv Dreiliņos (dzīvojamajā kompleksā Dreilinga mājas), kaut arī automazgātava atrodas ievērojamā attālumā no ēkām;

· kaitīgi videi no ķimikāliju viedokļa. Satraucos, ka pieaugot auto plūsmai, tiks apdraudēti bērni, kuri tiek vesti uz no dārziņiem tieši gar šo ceļa posmu! Esmu pret koku izciršanu kā tādu, aplūkojiet apkārtni, šeit ir daudz dižkoku, un ļoti zaļš rajons. Tieši tas ir Iļģuciema galvenais bonuss;

· tajā rajonā ir ļoti daudz brīvu no kokiem zemesgabalu. Latvija plāno kļūt par zaļāko pilsētu pasaulē, bet šādiem izciršanas tempiem (Imantā, Marsa parks un tmldz.) Latvijai tas nespīd! Kur paliek plāni – “Nacionālā attīstības plāna 2014.-2020. gadam (NAP) zaļās vīzijas ekonomiskā izrāviena vadmotīvs ir “Latvija 2020. gadā - zaļākā valsts pasaulē”;
· tuvumā atrodas dzīvojamās mājas, respektīvi tuvumā dzīvojošiem mājas iemītniekiem traucēs automazgātavas darbība. Samazināsies iedzīvotāji šajā māju blokā, kas negatīvi atspoguļosies uz kopējo rajona skatu. Kā arī, ir citas vietas, kurās var mierīgi celt automazgātuves, kuras netraucēs mājas iemītniekiem;

· kategoriski noraidu, jo piedāvātais projekts un jelkāda būvniecība vispār nav adekvāta zaudējumam. Šādai būvei var veiksmīgi atrast kādu citu piemērotu, klaju vietu;

· iebilstu pret koku ciršanu, kā arī pret šāda veida objektu dzīvojamajā rajonā starp daudzdzīvokļu ēkām. Šāda tipa būves jānovieto industriālā zonā, iespējams, revitalizējot kādu no degradētajām teritorijām;

· esmu uzaudzis un vismaz reizi nedēļā atrodos Iļģuciema apkaimē. Visai bieži sanāk doties garās pastaigās uz Grīvenes masīva daļu, kur tiek plānota koku izciršana. Tas būtu liels zaudējums gan kultūrvēsturisko, ainavisko un ekoloģisko vērtību ziņā. Izveidot automazgātuvi, kas ir serviss, lai gan pāris minūšu braucienā uz Imantas pusi ir desmitiem automazgātuves;

· nav pieļaujama koku nociršana, lai uzbūvētu kaut ko tik sabiedriski nenozīmīgu kā automazgātuve, kuras celšanai iespējams atrast neapbūvētus, nolaistus laukumus vai arī jau pamestas asfaltētas teritorijas, kuras varētu izmantot šādā veidā - būvējot uz tām autoīpašniekam vajadzīgu, bet pārējai sabiedrības daļai nesvarīgu neglītu objektu;

· mikrorajona apbūve ir blīva un ir nepieciešama zaļā zona, īpaši lielie koki, kas gan uzlabo gaisa kvalitāti, gan dod paēnu un ir vienkārši skaisti. Automazgātuve blakus dzīvojamām mājām nav pieņemams risinājums, tam ir paredzētas nomaļākas, industriālās teritorijas, piemēram, Buļļu ielā pie bijušām tirdzniecības bāzēm, blakus DUS “VIADA”. No autovadītāja viedokļa nav nekādas starpības, jo tik un tā tiek braukts ar auto un varbūt blakus DUS pat ir ērtāk, jo var gan uzpildīt degvielu, gan nomazgāt mašīnu. Turpretī blakus dzīvojamām mājām, tas ir lieks troksnis, pastiprināta mašīnu plūsma un arī drošības aspekts kājām gājējiem no “Maxima”;

· bieži pastaigājos gar šo jauko zaļo koku parku, kokiem Rīgā būt;

· Rīgā jāsaglabā maksimāli daudz koku. Automazgātuves dēļ nav pareizi cirst kokus. Pie tam vērtīgus kokus;

· ļoti slikti Rīgā izcirst vērtīgu koku sugas;

· kā var atbalstīt koku ciršanu, it īpaši ozolu, kas jau ir liels koks. Es labāk dzīvoju ar kokiem, nekā ar tīru mašīnu;

· Pārdaugava ir zaļš rajons, tādi skaisti koki ir jāatstāj. Mazgātuvei nav vieta guļamrajonā;
· atbalstu mūsu dabu, gribu kokus blakus mājai, tāpēc cirst nedrīkst;

· izaugu Iļģuciemā, Buļļu ielas zaļajā rajonā, kopā ar šiem kokiem;

· mājā dzīvo daudz mazi bērni, kuriem ir svarīgi gan droši pastaigāties, gan staigāt, ejot ar vecākiem no bērnudārziem un skolām. Latvijas bērniem un pensionāriem ir tiesības dzīvot mierīgi, bez trokšņiem un smakām, bez svešiem cilvēkiem pagalmā. Spilves ielā būs vairāk vietas, vai tur, kur dzīvo jūsu bērni;

· pilnīgi neatbalstu gan koku ciršanu, gan automazgātavas celšanu. Pie mūsu mājas un apkārt ļoti maz apzaļumota teritorija, blakus ies liels ceļš un koki mums ļoti nepieciešami, lai samazinātu CO2 ietekmi uz mājas iedzīvotājiem, kur dzīvo daudz mazbērnu;

· uzskatāms, ka koku ciršanai būs ļoti negatīvas sekas. 1) Šobrīd šie koki aiztur vēju un smiltis, kuras, ja šo koku nebūs, tieši ietekmēs mājas fasādi, logus, lodžijas. 2) Nocērtot šos kokus, pakļaujam riskam blakus esošos, jo rudens lielo vēja brāzmu dēļ tos būs vieglāk nolauzt, izgāzt. Pakļaujam riskam cilvēku dzīvības un īpašumu;
· koku izciršana šajā zemesgabala vietā ir nelietderīga un bojās visu Vecās Buļļu ielas ainavisko vērtību. Koki ir lieli – ozols simtgadīgs, arī pārējie koki ir mūsu pilsētas ekoloģijai ļoti nozīmīgi. Šajā zemesgabalā ir ļoti daudz brīvas vietas, kur var būvēt objektu bez koku iznīcināšanas;
· pirmkārt, būs liela vēja slodze un tas izraisīs putekļus, uzreiz paaugstinās trokšņu līmenis, kas nāks no blakus ielām. Nebūs ēnas, kas palīdz karstās dienās. Pazudīs rajona individualitāte. Iļģuciems ir viszaļākais no Rīgas rajoniem, kur aug daudzgadīgi koki un cirst tos, lai iegūtu naudas peļņu, ir muļķīgi. Tas ietekmēs arī putnus;

· mēs – Vecās Buļļu ielas 16 mājas iedzīvotāji, parakstoties izsakām savu viedokli sakarā ar ieceri, kas saistīta ar aizvērtā tipa automazgātuves būvniecību, kas atrodas Rīgā, Buļļu ielā bez numura (67. grupa, 348. grunts). Kategoriski pret 6 koku izciršanu (paredzēts cirst: 1 ozolu, 76 cm, 1 zirgkastaņu 35 cm, 3 kļavas 31/39, 55, 65 cm, 1 bērzu 46 cm, 1 liepu 28/31 cm). Šo koku izciršanai būs negatīvas sekas no ekoloģiskā skatu punkta – koki tiešā veidā ietekmē dzīves kvalitāti mūsu dzīvojamā mājā, aizsargājot mūs no ielu skaņām un izplūdes gāzēm. Tāpat tiks pasliktināts ainaviskais stāvoklis – samazināta zaļās zonas platība. Piedāvātais risinājums par apzaļumošanu – iestādot 2 veida krūmājus, pavisam 8 krūmu stādījumus – nespēs pilnvērtīgi kompensēt zaudējumus, jo dzīvojamā māja ir daudzstāvu māja (9 stāvu);
· noraidu paredzēto koku ciršanas ieceri. Paredzēts cirst 7 lielus, pieaugušus kokus, kas ir būtiska vērtība tuvējai apkaimei un uzlabo gaisa kvalitāti. Tas nav aizstājams ar 8 krūmu stādījumiem. Konkrētajā vietā visapkārt ir dzīvojamās mājas, un koku ciršana būtiski pasliktinās gan gaisa kvalitāti, gan skatu pa logu, kā arī kaitēs tiesībām dzīvot labvēlīgā vidē. Apkārtnē arī samazināsies putni, jo putni izmanto kokus ligzdošanai vai pārlidojumiem;

· šī ir blīvi apdzīvota vieta un koki ir vitāli svarīgi tīrākam gaisam, jo pa vidu starp mājam ir autoceļš (Buļļu iela). Auto mazgāšanas vietas ir pieejamas blakus DUS; kā arī Iļģuciemā ir vairākas citas mazāk apdzīvotas vietas, kur var rīkot šādas auto mazgāšanas vietas, kas autovadītājiem būs viegli pieejamas un neprasīs koku ciršanu. Tātad šis pakalpojums jau ir pieejams iedzīvotajiem un koku ciršana nevar būt pamatota ar šāda pakalpojuma neesamību;
· pilsētā ir vairāk nekā pietiekami daudz automazgātavu pie visiem lielajiem veikaliem, gar visiem galvenajiem ceļiem un degvielas uzpildes stacijās;
· noraidu, jo videi tiks nodarīts kaitējums, telpa ainaviski zaudēs savu vēsturisko pievilcību. Raugoties no vides ekoloģijas aspekta, iecerētie krūmi nespēj aizstāt izcirstos kokus. Cietīs arī apkārtnē dzīvojošie iedzīvotāji, kas projekta īstenošanas rezultātā saskarsies ar gaisa un skaņas piesārņojumu;

· esmu kategoriski pret automazgātuves būvniecību tādā tuvumā no dzīvojamās mājas. Nav saprotams, kā vispār bija iespējams saskaņot tādu projektu. Kādu laiku atpakaļ Rīgas dome sāka cīņu pret autostāvvietām, kas netika attiecīgi saskaņotas un atradās tiešā tuvumā pie dzīvojamām mājām. Automazgātuves var atļaut būvēt tikai un vienīgi uz zemesgabaliem ar industriālo apbūvi;
· mūsu rajonā Iļģuciems/Dzirciems jau tā tiek izcirsti koki un ar katru gadu to paliek mazāk, visur būvē autostāvvietas un veikalus uz katras ielas. Visur pilns ar mašīnām. Uzskatu, ka ir jāveido vairāk parku, zaļo zonu. Un būvēt automazgatuvi pāris metrus no dzīvojamās mājas liekas absurds. Iedzīvotājiem būs jāklausās trokšņi 24/7 un arī būs pasliktinājusies gaisa kvalitāte dēļ automašīnu skaita pie mājas, kas atkal pa tiešo slikti ietekmē veselību;

· koku izciršana paredzēta tuvu dzīvojamajām mājām, kur gaisa kvalitāte ir iedzīvotāju veselībai būtisks faktors. Aotomazgātava radīs dzīvošanai nepiemērotu vidi. Ir jau precedenti Rīgā, kur iedzīvotāji spiesti pamest mājokļus, jo nav iespējams dzīvot tik tuvu automazgātavai. Iļģuciems ir slavens ar savu zaļo vidi jau kā kultūrvēsturiska Rīgas daļa;

· apstādījumi šajā teritorijā veido nelielu gabalu, kas atdala lielā ceļa trokšņus (Buļļu iela) no tuvu esošo dzīvojamo māju iekšpagalmiem.   Būvniecības ietvaros paredzēto koku nociršana paaugstinās trokšņa piesārņojumu, kā arī negatīvi ietekmēs konkrētās ielas (Vecā Buļļu iela) ekoloģisko vērtību (augu daudzveidību, gaisa kvalitāti, gaisa temperatūru - ceļa asfalts bez koku ēnām uzkars daudz vairāk, un gaisa temperatūra saulainajās vasaras dienās būs daudz lielāka, nekā gadījumā, ja ielā saglabātos gari koki).
	173

	
	cits viedoklis
	-

	3.
	Izteiktie viedokļi par koku ciršanas ieceres realizācijas ietekmi uz apkārtējo māju vides ainavisko un ekoloģisko vērtību
	178

	
	pozitīvi ietekmēs
	2

	
	negatīvi ietekmēs:
· Tas ir zaļais stūris, kas ir vērtība pilsētā, bet nocērtot kokus un uzbūvējot kasti, tas tikai pasliktinās ārkārtējas vides pievilcību;

· lielo un vērtīgo koku izciršana drastiski samazinās Mazās Buļļu un Buļļu ielas krustojuma ainavisko vērtību, jo tie ir vieni no vērtīgākajiem kokiem apkārtnē;

· realizējot projektu esošajā iecerē tiks neatgriezeniski degradēta pilsētvide konkrētajā vietā. Nav saprotams kā Būvvalde var būt tik neprofesionāla un netālredzīga;

· koku nociršana un arhitektoniski neglītas autostāvvietas uzbūvēšana tā vietā graus gan ainavisko, kultūrvēsturisko gan ekoloģisko apkaimes vērtību;

· tiks nocirsti koki, bojās kopējo skatu pie daudzdzīvokļu nama, tiks izmantota ķīmija ikdienas automazgātavas darbībā. Šajā vietā vajag saglabāt zaļo zonu un ierīkot publisko telpu;

· kultūrvēsturiski un ainaviski neiederas nekādā mērā. Ekoloģiski - atkarīgs no projekta un tehniskās izpildes;

· jebkura koku izciršana negatīvi ietekmē vides ainavisko un ekoloģisko vērtību. Manuprāt, ja labi grib, var būvēt tā, lai sadzīvotu ar kokiem. Var būvēt arī mazāku objektu. Koki jebkuru vidi, ēku un objektu tikai izdaiļo. Apkaimē pietiek tukšu laukumu, kāpēc jāķeras klāt kokiem? Koki neaug tik ātri. Arī, iestādot jaunus, tie tik ātri neizaugs, lai aizstātu vecos kokus. Lieli koki jebkurā vietā ir vērtība. Ja vispār būvētājs bija paredzējis pēc tam ko jaunu stādīt. Iesaku noteikumu visiem, kuri kaut ko būvē Rīgā - blakus vienmēr paredzēt vietu zaļajai zonai. Tas palīdzētu uzturēt vidi zaļāku, skaistāku un ekoloģiskāku;
· šo koku izciršana būtiski ietekmēs ainavisko un ekoloģisko vērtību. Šie koki veido Buļļu un Vecās Buļļu ielu ainavu, aizsedzot daudzdzīvokļu ēkas. Buļļu iela ir visai vētraina, izcērtot šos kokus tas radīs vēl lielāku turbulenci pie daudzstāvu mājām, kā arī palielinot putekļu daudzumu, it īpaši ziemas beigās/pavasarī. Ir zināma kultūrvēsturiska ietekme, jo koki atrodas blakus Vecai Buļļu ielai, kas bija vienīgā iela pirms mikrorajona izbūves;

· vai tiešām nepieciešams pamatojums?! Ne jau automazgātavas piesaista cilvēka skatu un vēlmi dzīvot Iļģuciemā, bet gan koki ar savu vērtību, kad tapusi vairākus desmitus gadu. Automazgātavas nāk un iet;

· ietekmēs gan ainaviski, gan ekoloģiski, jo mazgāšanas laikā tā pasliktinās augsni;

· uzskatu, ka ekoloģiskā un ainaviskā vērtība noteikti pasliktināsies;

· pasliktinās ekoloģisko situāciju: plānotā automazgātava radīs papildu troksni, veicinās auto izplūdes gāžu un, iespējams, ķīmisko vielu (mazgājamo līdzekļu) tvaiku iekļūšanu dzīvokļos, it īpaši vasarā, kad tiek atvērti logi;

· piesaistīs liekus auto! Jau tā Buļļu ielas aplis ir ļoti noslogots ceļa posms, kam nav līdz galam attīstīta loģiska, gājēju plūsmas organizēšana;

· lai arī grib padarīt Rīgu skaistu, tā nebūs skaista bez kokiem, rudens lapām un zaļas zāles;
· šie koki ir auguši 3 paaudzes, t.i. gandrīz viena cilvēka mūža ilgums - tos nevar aizvietot. Šobrīd ainava ir estētiska, kā arī lielie koki nodrošina gaisa kvalitāti pilsētā, rada skaņas un vēja barjeru, pozitīvi ietekmē cilvēku psihisko veselību. Piedāvātais projekts un jelkāda cita būve to vietā nav pieļaujama. Nākotnē būtu vēlams projektēt un apstiprināt projektus, pievienojot kategorisku prasību projektēt ņemot vērā kokus, kas aug apkārtnē un tos iekļaut kopējā projektā. Tas ir iespējams. Projekti, kuriem nepieciešams izcirst esošos kokus, kas ir nenovērtējami, būtu noraidāmi. Pēdējos 20 gados vides daudzveidība Rīgā ir krasi noplicināta, un kāda naudas summa, kas ir jāmaksā kā kompensācija par vides daudzveidības samazināšanu nav adekvāta zaudējumam nevienā gadījumā;

· mazināsies iedzīvotāju komforts dzīvojamajā zonā, pieaugs transporta intensitāte, gaisā radīsies veselībai kaitīgi aerosoli no mazgāšanas līdzekļiem, papildus troksnis, samazināsies zaļās zonas apjoms pilsētvidē;

· izbojāt neaiztiktu ainavisku vietu ar angāra tipa automazgātuvi ir aplami un tas negatīvi ietekmēs visus aspektus, īpaši iedzīvotāju dzīves kvalitāti;

· lielie, vecie koki savu ieguldījumu ekoloģiskajā un ainaviskajā nozīmīgumā vienmēr jāvērtē augstāk par īslaicīgām privātām interesēm;

· kultūrvēsturiski šie koki tur aug gadiem ilgi un ir bijuši mazās Buļļu ielas vēsturiskā liecība. Izcērtot kokus, zūd Iļģuciema kādreizējā noskaņa. Bez tam plānotā apzaļumošana – 8 krūmi pret 4 lieliem kokiem - nav samērīgs piedāvājums. Lasot diskusiju Facebook īpašniece sūdzējās, ka īpašums ir nelikvīds, un, lai tuvāko māju iedzīvotāji to atpērk, ja tik ļoti vajag zaļo zonu. Tas diez vai ir reāli, bet pašvaldība gan varētu šo zemes gabaliņu izpirkt un iekārtot tur pāris soliņus vai šūpoles bērniem. Tas būtu sabiedrības interesēs un labums visiem;

· katra koka izciršana ietekmēs ekoloģiju negatīvā virzienā. Arī ainaviskā vērtība kritīsies;

· katrs nocirstais koks pasliktina gan kultūrvēsturisko gan pats svarīgākais ainavisko un nenoliedzami arī ekoloģisko vērtību;

· tā kā tas ir blakus dzīvojamiem namiem, diez vai tas izskatīsies estētiski un diži pareizi. Jo ir vairāki zināmi gadījumi, ka automazgātuves traucē ar troksni un ķimikālijām, ko viņi lieto;

· negatīvi, jo neveicina zaļākās vides veidošanu, bet otrādi, to pasliktina. Ir daudz citu vietu, kur var būvēt automazgātuves, netraucējot iedzīvotājiem un neiznīcinot zaļo zonu;

· no automazgātuves dabā noplūst daudz ķīmijas, blakus ir dzīvojamās mājas, mazgātuve traucēs blakus iedzīvotājiem. Arī satiksmi būs grūti organizēt, lai cilvēki tur varētu piebraukt. Mazā buļļu iela ir šaura, tur iedzīvotāji atstāj savas automašīnas;
· Latvija visu laiku bija zaļa un skaista, es uzskatu, ka to mainīt nevajag. Mums jāsargā mūsu daba;

· būs ļoti daudz atgāzes no mašīnām, kas stāvēs rindā. Būs neiespējami atvērt logu dūmu smakas dēļ;

· projekta realizācija ļoti negatīvi ietekmē gan kultūrvēsturisko, gan ainavisko vērtību, nerunājot par ekoloģisko vērtību. Mums pie mājas vispār nepaliek ne zaļuma, ne vietas, kur var pastaigāties ar bērniem;
· šajā rajonā nav pārāk daudz, turklāt tie, kurus iecerēts zāģēt nost, ir veseli un nav bojāti, cilvēki šo daļu zemes izmanto pastaigām ar suni un no balkoniem paveras skaisti ozoli un kļavas. Būs palielināta automašīnu kustība Vecajā Buļļu ielā, kas ietekmēs iedzīvotāju automašīnu novietošanu, kas jau šobrīd ir ierobežota. Automazgātava radīs troksni un palielinās automašīnu atgāzes, būve iecerēta pārāk tuvu logiem, iedzīvotāji būs spiesti elpot izplūdes gāzes;

· projekts atrodas 25 metru attālumā no 9stāvu dzīvojamās mājas, kurā ir veci cilvēki un mazi bērni. Visi esam ļoti norūpējušies, jo automazgātava ekoloģijai un mums ir bīstami paaugstināta riska objekts. Ķīmiskie izgarojumi un troksnis apdraudēs mūsu bērnu veselību un dzīvību. Pilsētā ir daudz degradētas vides;
· automazgātava, kas būs blakus daudzīvokļu mājām, izraisīs paaugstinātu ceļa slodzi un ļaužu koncentrāciju pie mājām, kas, savukārt, ietekmēs to, ka cilvēki, kuri gaidīs savu auto smēķēs, veidos atkritumus, un izveidos lielāku darba slodzi mūsu sētniekam;
· iecere ļoti negatīvi ietekmēs vides kultūrvēsturisko, ainavisko un ekoloģisko vērtību. Konkrētās apkaimes zonējums ir “Dzīvojamā apbūve” un visapkārt faktiski arī atrodas dzīvojamās mājas. Turklāt atbilstoši Rīgas teritorijas izmantošanas un apbūves noteikumiem automazgātava ir ne tikai tirdzniecības un pakalpojumu objekts (2.102. punkts), bet arī transporta infrastruktūras objekts (2.102.1. punkts); savukārt dzīvojamās apbūves teritorijā transporta infrastruktūras būvniecība nav paredzēta. Turklāt konkrētajā zemesgabalā automazgātava atrastos tiešā dzīvojamo māju tuvumā, kas būtiski pasliktinātu vides kvalitāti (palielināts transportlīdzekļu daudzums, izgarojumi, smakas). Attiecīgi lūdzu noraidīt ieceres realizāciju;

· ainaviskā un ekoloģiskā vērtība noteikti kritīsies, gan dēļ tā ka gaisā būs auto ķīmijas piesārņojums “guļamrajonā” (tas, ka uzbūve plānotā kā “slēgtā tipa”, vēl nenozīmē to, ka apkārtējā vide būs pasargātā no gaisa piesārņojuma). Papildus tam, visdrīzāk šāda uzbūve prasīs satiksmes izmaiņas šajā ceļa posmā (iebraukšana/izbraukšana), kas attiecīgi samazinās autostāvvietu skaitu vietējiem iedzīvotājiem, kas jau ir liela problēma Iļģuciemā. Pakalpojuma būtība paredz to, ka šajā ceļa posmā brauks vairāk mašīnu, kas arī ir drošības risku paaugstinājums vietējiem iedzīvotājiem un veikala apmeklētajiem. Koku ciršana un to aizvietošana ar krūmiem nav līdzvērtīga aizvietošana, jo krietni samazina biotopu;

· projekta realizācijas gadījumā ekoloģijas pasliktināšanos izjutīs apkārtnē dzīvojošie iedzīvotāji, kas turpmāk saskartos ar gaisa un skaņas piesārņojumu, ko radīs palielinātais auto daudzums konkrētajā projekta vietā;
· Buļļu ielas posms no pārbrauktuves līdz aplim veido 1 km zaļo promenādi, kas ir drošs maršruts vecākiem ar bērnu ratiņiem un citām iedzīvotāju grupām. Automazgātava pa vidu šim maršrutam var būt bīstams un nepatīkams objekts, kas iznīcina promenādes ieguldījumu sabiedriskajā vidē. Uzskatu, ka brīvas vietas pēc iecerētas adreses nav pietiekami daudz, lai veidotu ērtu piebrauktuvi un gaidīšanas vietu mašīnām, lai netraucētu gājējiem un blakus esošās “Maxima”/sporta kluba apmeklētajiem. Kā autovadītājs, es zinu, ka arī slēgta automazgātava rada troksni, kas noteikti traucēs Buļļu ielas 31 un kaimiņmāju iedzīvotājiem, it īpaši izvērtējot līdzīgu pakalpojumu darba laiku. Es uzskatu, ka šādiem objektiem jābūt tālāk no apdzīvotām vietām, publiskām telpām. Auto vadītājiem nav principiāla būtiski tuva mājām mazgātavas un auto servisa, atrašanās vieta. (Labi piemēri ir neatkarīgs auto-mazgāšanas serviss Skandu ielā 1 un slēgtā tipa automazgātava pie “Viada” uzpildes stacijas Buļļu ielā 72A);
· dzīvojamās mājas, kas atrodas Vecajā Buļļu ielā, ar numuriem 10, 14 un 16 respektīvi, kopā ar blakus esošajām teritorijām (tai skaitā arī bez adreses zemi ar kadastra Nr. 0100 067 0348) un tajās augošiem kokiem, krūmiem, puķudobēm u.c. veido vienotu ainavisko telpu. Nocērtot būvniecības ietvaros paredzētus kokus, tiks traucēta vides ainaviskā vērtība. Bez tam, arī vides ekoloģiskā vērtība tiks reducēta, palielinot cilvēku veselībai kaitīgo gāzu izmešu, tādu kā oglekļa un slāpekļa oksīdu, kā arī benzīna un dīzeļdegvielas nepilnīgās sadegšanas produktu, koncentrāciju gaisā. Būvniecības ietvaros paredzētā apzaļumošana (8 krūmu stādījumi) nekādīgi nespēs aizvietot nocirsto koku biomasu.
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