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Sandksmes gaita:

1. Sanaksmi atklaj Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta Cilvékresursu un
komunikaicijas nodalas vaditaja I.Pabérza un sniedz ievadvardus

Rigai §is ir liels laiks, $is septembra meénesis, jo sabiedribas viedoklim tiek nodoti 2
fundamentali Rigas planosanas dokumenti — Rigas teritorijas planojuma pilnveidota redakcija
un Rigas attistibas programmas 1. redakcija. Paldies visiem, kas ir radusi laiku pievienoties.

Turpinajuma tiek izklastiti sanaksmes nosacijumi, darba kartiba un iesp€jam iesaistities
diskusija péc prezentaciju aizvadiSanas. Iepazistina ar attistibas programmas un vides parskata
projekta izstradatajiem un prezent€tajiem $aja sanaksme.
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2. Rigas pilsetas izpilddirektora J.Langes uzruna

Esiet sveicinati pirmaja publiskas apsprie§anas sanaksmé par Attistibas programmu
2021.-2027. gadam 1. redakciju un vides parskata projektu. Sis ir finisa etaps ilgakam darbam,
kur Rigas domes specialisti dazadu tematisko grupu ietvaros ir stradajusi, diskut&usi un
mekl€jusi labakos risinajumus ka sasniegt Rigas ilgtsp€jigas attistibas strat€gija lidz 2030.
gadam uzstaditos meérkus. Lai tos sasniegtu, pa$valdiba ir izvirzijusi 9 prioritates, kas péc
butibas bis virzieni, kuros tiks iegulditi pa§valdibas lidzekli jeb investicijas turpmako 7 gadu
laika. Tadel més sagaidam, ka Rigas iedzivotdji bas aktivi, izteiks savus viedoklus un
priekSlikumus, kurus més attiecigi ari vert€sim un péc iesp&jas ieklausim pilnveidotaja
redakcija. Misu meérkis ir apstiprinat So attistibas programmu lidz novembra ménesim
ieskaitot, un es gribu pateikt paldies visiem Rigas pils€tas paSvaldibas darbiniekiem, kas ir
bijusi iesaistiti programmas rakstiSana, it ipa$i G.Ruskulam un L.Danefeldei. VElreiz aicinu
visus ridziniekus biit aktiviem un sniegt savu atgriezenisko saiti, jo §1 ir misu pilséta un més
planojam to, kada ta biis nakamajos 7 un vairak gados.

3. Rigas attistibas programmas 2021.—2027. gadam 1. redakcijas prezenticija

Prezentaciju sniedz Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta Strat€giskas vadibas
parvaldes vaditajs G.Ruskuls un Stratégiskas vadibas parvaldes Stratégiskas planoSanas
nodalas vaditaja, parvaldes vaditaja vietniece L.Danefelde.

4. Vides parskata projekta prezentacija

Prezentaciju sniedz SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” parstave
O.Melnicenko.

5. Diskusiju sadala

M.T.: Paldies G.Ruskulam par profesionalu darbu un prezentaciju! DiemZ€l mani parsteidza
maza uzmaniba, kas veltita 8. sadalai. Ar $adiem pasakumiem més nesasniegsim Tallinas
Iimeni uzpémejdarbibas veicina$ana un investiciju piesaiste 10 gadu laika. Ari pargjo
pasakumu izpilde bis apSaubama, jo nebiis pictickosi budZeta ienakumi.

G.Ruskuls atbild: Ja, més apzinamies, ka konkurtsp&jas prioritate vel ir jauzlabo, tadel
tematiskaja sanaksme-publiskaja diskusija “Uzn€méjdarbiba un konkurétspéja” méginasim
nonakt pie secindjumiem. Riga ir izvirzitas ari prioritaras teritorijas, 1idzigi ka Tallina, un tas ir
vairakas — Skanste, ZinaSanu jlidze, Granita iela, teritorija Maskavas forstaté, kas pieslégsies
Rail Baltica mezglam, kuras ir pietieckami dazadas, lai butu iesp&ams veicinat
uzneémeéjdarbibu. Liela nozime uznémeéjdarbibas attistiba ir saistits ar infrastrukturu — celi,
apgaismojums u.c.

N.L.: Vai Rigas pasvaldibu darbinieki, biidami Eiropas valstis, ir pievérsu$i uzmanibu tiesi
piepils€tas attistibai? Savrupmaju un zalas zonas attistibai? Vai Eiropas galvaspilsétas
apmekl&jot, Rigas pils€tas darbinieki ir sastapusi augstceltnes blakus savrupmajam?

G.Ruskuls atbild: Ja, un visvairak mes iedvesmojamies no Ziemeleiropas pilsétam — Oslo,
Helsinki, Stokholma, Kopenhagena un ari flamu pilsétam, kas bija arT ilgtsp&jigas attistibas
stratégijas pamata — Gente un Antverpene. Tas ir misu paraugs, kadam ir jabut pilsétam —
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kompaktam, bet taja paSa laika ap kuram ir izveidotas rekreacijas zonas, tade] arT més esam
loti aktivi Rigas metropoles areala sadarbibas jautajumos. Laba zina ir tas, ka paSvaldibas SIA
“Rigas mezi” paSumi atrodas arT arpus pilsétas, kas ir liels potencials, lai méginatu apstadinat
suburbanizaciju. Ja komentara sniedzgjs vairak domaja par piepilsétu pilsetas teritorija, tad
tieS1 ta arT ir paredz€ts, ka pilsétd ir vairakas teritorijas, kas atvElétas arl privatmajam.
Potenciali nakotne loti vertigas (eritorijas ir, pieméram, Rumbuld, kura var€lu atlistit majoklu
biivniecibu blakus Gidensmalam un tada veida arT apstadinat vidusslana doSanos uz Pierigu un
piedavat diezgan kvalitativu dzives vidi pilséta.

N.L.: Vai Rigas pasvaldibas darbinieki, kuri veido stratégisko programmu, ari apmekI€ citas
Eiropas valstu galvaspilsétas / Kopenhagenu, Berlmi, Stokholmu vai citas? Kuri vizuilie
arhitektoniskie momenti vinus iespaido? Vai, esot $ajas galvaspilsétas, tiek noveértéts $o
Eiropas pilsétu kultiiras mantojums - vésturiska arhitektara?

G.Ruskuls atbild: Riga ir UNESCO pilséta un Pilsétas attistibas departamenta kol&gi ir
pastavigi $aja tikla ar UNESCO pilsétam visa pasaulg, ne tikai Eiropa. Misu filozofija, kas ir
iclikta arT Rigas ilgtsp€jigas attistibas stratégija lidz 2030. gadam (turpmak — RIAS2030), ka
restauracijai, konservacijai, gan arl jaatrod jaunas iesp&jas, kuras iesp&jams atstat misu
paaudzes devumu pilsétas attistiba.

N.L.: Vai 1. Ipp. par degvielas un troks$nu emisijam kada biivprojekta ir pietickoSs un nopietns,
lai secinatu par istenu un patiesu vért€§jumu uz vidi? Vai Jums biitu vélme sanemt identisku
novertgjumu par buvprojekta ietekmi uz vidi no kadas citas Eiropas galvaspilsétas, tad Jums
biitu ko salidzinat / jasu Rigas un kadas citas Eiropas valsts pilsétas viedoklis? Kadi soli biitu
veicami, ja viena no Rigas apkaimém tiek veikts buvprojekts, kur§ cetrkarSos vides
piesarnojumu — gan degvielas, gan trok$nu limeni?

O.Melni¢enko atbild: Sada limena jautdgjumi nav vértéjami Rigas attistibas programmas
2021.-2027. gadam stratégiska ietekmes uz vidi noveért€juma, bet konkréta buvprojekta
ietvaros. Pastav normativais reguléjums, kas $o visu reglament€, ipaSi, ja runa ir par
piesarnojoso darbibu.

A.Kala papildina: Iesp&jams $aja gadijuma meés nerundjam par piesarnojoso darbibu, bet
pilsétas attistibas konteksta vienmer ir jaatceras, ka piesarpojumu vai vides izmainas notiks
vienmer, kameér pilséta apkart attistisies. [z8kiroSais ir jautajums, vai Sie vides normativi netiek
parsniegti darbibas rezultata un tas ar attiecigi katra procediira tiek vértéts un, manuprat, $is
procediras ir pietieckamas, lai nodrosinatu So atbilstibu ievérosanu.

AK.: Kada ietekme uz biologisko daudzveidibu ir pilsétas prasibai obligati plaut €ku
pieguloSo teritoriju?

AKala atbild: NeapSaubami no zalas pieejas — jo mazak tiek aizskarta daba, jo labak, bet ir
jasaprot, ka pilséta vienmeér sadzivos daba ar cilvékiem un §is kompromiss ir jamekle. Ja
rundjam par platibam pie €kam, tad tas tomer lielakoties ir zalieni nevis zalaji un tiem lielas
ietekmes vai devuma biologiskaja daudzveidiba nav, tadel Vides parskata projekta ir sniegta
rekomendacija par pils€tas zalinaSanas plana izstradi, jo, skatoties no jauna regul€juma puses,
jaunas pieejas Eiropas Savieniba, tad butu svarigi, ka tieSi zalajas teritorijas, parkos vai
skveros tiktu noteiktas 3adas ipaSas teritorijas, kuras saudzigi darboties, lai saglabatu
biologisko daudzveidibu. Uz $o jautdjumu nav viennozimiga atbilde un iesp&jams ar attistibas



programmas ietvaros konkrétus centimetrus vai ko citu $ada veida neregul&jam, tacu pilsétas
zalinaSanas plans ir mehanisms ka uz to virzities.

N.L.: Biotopu daudzveidibu veido$anos tie$a veida iznicina 20 cm plausanas likums!

Piezime: Atbilde uz komentaru sanaksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
upspriesunai, pie sunemlo priekSlikumu apkopoSanas (a tiks norddita.

G.Ruskuls: Pievienojos A.Kalai, ka plana ir ielikts biologiskas daudzveidibas stratégija, ka to
arT prasa Eiropas Zalais kurss. Pilsétai ir vairakas pilotteritorijas, kuras tiek audzéta gara zile.
Aicinu skatities pozitivi, jo izmainas, manuprat, bis.

G.K.: Labdien! Ka Kengaraga Lokomotives ielas apkaimes aklivists, vélos izteikl sekojoSus
priekslikumus par "Stratégiskas ietekmes uz vidi novértéjuma Vides parskatu": Ludzu, Vides
parskatu papildinat ar pa$valdibas planiem vides trok$na mazina$anai starp Daugmales un
Skirotavas stacijam Riga (Lokomotives ielas daudzdzivoklu maju aizsardzibai no lidzas eso3as
dzelzcela infrastruktiiras trokS$pa). Vides parskata (90.-96. Ipp.) nav nevienas atsauces uz
Skirotavas apkaimi, lai gan ta atrodas paaugstinata trok3na diskomforta zona. VAS "Latvijas
dzelzcel$" sava "Ricibas plana dzelzcela linijam ar satiksmes intensitati lielaku par 30'000
vilcieniem gada laika periodam no 2019.-2023. gadam", nepiedava nekadus risinajumus
trokSna mazinaSanai dotaja teritorija. Latvijas dzelzcel§ sava plana vien norada, ka ir mérijis
troksni pie €kas Lokomotives iela 40. Tas nav derigs arguments, jo Lokomotives iela no
Daugmales lidz Skirotavas stacijai un talak lidz Visku ielai - ietver daudz plasaku teritorijas
arealu, neka vien teritoriju pie €kas Lokomotives iela 40. Lidzu, nemt véra, ka Augstakas
tiesas tiesu prakses apkopojuma: teritorijas planosanas, biivniecibas un vides lietas 2008-2012
otraja sadala - vides aizsardziba noteikts:... 3.4."PaSvaldibai ir pienakums sava teritorija
kontrolet vides stavokli". leveérojot augstakminéto, ka ari piesardzibas principu, lidzu
papildinat Vides parskatu ar atsauci uz troks$na piesarnojuma problému miisu apkaimé, ka ari
noradi, ka Rigas domes Majoklu un vides departamentam jakontrol€, lai VAS "Latvijas
dzelzcel§" veic taustamus pasakumus trok$na ltmena samazinasanai 1idz tas sasniedz to limeni,
kas neizsauc trokSpa diskomfortu. Liidzu p&c publiskas apsprie$anas sanaksmes rakstiski
informét mani par dota priekslikuma ietver§anu Vides parskata.

I.Pabérza: Paldies par komentaru, tas tika parsiitits vides parskata projekta izstradatajiem SIA
“Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”.

Piezime: Atbilde uz komentdru sanaksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apsprieSanai, pie sanemto priekslikumu apkoposanas ta tiks noradita.

G.K.: Lugums, Ruskula kungam, vin$ piemin&ja Rigas mezus. Vai tiek veértéts apstaklis, ka
paSvaldibas SIA “Rigas meZi” veikta meZu retinasana, pieméram, lidzas Darzinu dzelzcela
stacijai, vairo troks$nu piesarnojumu, jo koku blivums tie$i dabiski slap€ troksni.

A Kala atbild: No trok$na parvaldibas viedokla zala zona vai meZi nekad netiek uzskatiti ka
pastavigs risinajums trokSna samazinasanai. Lielakoties nopietnu problému gadijuma ir javeic
pastavigi risinajumi — trokSnu sienas, valni, vai citi pasakumi. Protams Tslaicigi tas rada
trok$nu pieaugumu, bet tas, kas ir minéts attistibas programma, ir darbs gan pie stratégisko
trokSnu karSu atjauno3anas, gan jauna ricibas plana sagatavo$ana ar konkrétiem pasakumiem,
kur loti nozimigi biitu nodrosinat plana noteikto pasakumu realizaciju un rast lidzeklus to
istenoSanai.



M.Dz.: Tika minéts, ka Eiropas meérki ir daudz augstaki par $aja plana izvirzitajiem, piemé&ram,
uz skapas emisijam. Vai tika petits, kas konkr&ti butu Sie ambiciozie darbi, lai tomér Sos
meérkus sasniegtu?

A.Kala atbild; Par trok$gu emisijam — skaidrs, ka mums §Ts parsnieguma teritorijas ir plasas.
Sis vertgjums tiek veikts visa Eiropa péc vieniem un tiem pasiem trok$nu limeniem vidé. Man
velreiz jaatgadina, ka veids, ka to darit, ir veikt trok$nu noveért€jumu un planot konkrétas
ricibas trokSpa limena samazinaSanai. Attistibas programma nav instruments, kur§ planos
konkrétos pasakumus, bet tas starp ricibam ietver $1 ricibu plana izstradi un pasakumiem
nepiecieS8amo lidzeklu novirzi.

A K.: Pastastiet, l[idzu, stkak par zemo emisiju zonu - kas un kad ir planots?

L.Danefelde atbild: Prezentacijas laika piemingju So biitisko ricibu, kas ir paredz&ta ricibas
plana “Zemo emisiju zonas ievie$ana” ietvaros. letvars $adam aktivitatém ir gan RIAS2030,
gan Nacionalais Gaisa piesarnojuma samazina$anas ricibas plans 2020.-2030.gadam, kas Rigai
ir uzlicis saisto$u prasibu lidz 2022. gada beigam izstradat ricibas programmu zemo emisiju
zonas ievieSanai, kura jaievied lidz 2027. gadam. Sobrid par konkrétiem ierobezojosiem
risindjumiem vai konkrétam teritorijam ir nedaudz paragri runat, jo tas tiks apzinats
priekSizpétes ietvaros, kuru Pilsétas attistibas departaments plano uzsakt tuvakaja laika.
Dazadi scenariji ir arl apskatiti Rigas gaisa kvalitates uzlaboSanas ricibas programmas
ietvaros, talak tiks uzsakts darbs pie detalaku risinajumu izstrades un ari §1 procesa ietvaros
tiks apzinata socialekonomiska ietekme uz teritorijam, kas ir ne tikai potencialaja zemo
emisiju zona, bet arf tai pieguloSaja teritorija.

A.S.: Skatos, ka ir minéti vairaki velo projekti Ziepniekkalnu cel$, Slokas iela, bet, kas
paredzétas ar promenadi, velocelu starp Rumbulu un Darziniem?

L.Danefelde atbild: Sobrid ricibas plana un investiciju pland més redzam aktivitates, kas ir
saistitas ar So velocelu Centrs-Kengarags-Rumbula-Darzini, bet konkréti posmi investiciju
plana Sobrid paredz€ti posma no VanSu tilta 1idz Dzelzcela tiltam, ka ari posma starp
Kengaraga ielu un Kaniera ielu. Tuvak Darzinu teritorijai attistiba ir saistita ar publiskas
artelpas pilnveidi, Sobrid istenoSana atrodas projekts, kas paredz piknika vietu iekarto$anu pie
gajeju-velosipedistu cela Mazjumpravas muizas apkaim&. Tapat Satiksmes departaments
paraléli attistibas programmas izstradei strada pie velokoncepcijas aktualizacijas, kura ricibas
plana izstrades ietvaros tiks izvertetas citu posmu realizacijas iesp&jas un talak $ie potencialie
projekti tiks integréti investiciju plana ta aktualizacijas procesa. So ierosinajumu piefikséjam
un nodosim Satiksmes departamenta kolégiem ka potencialo posmu, kas ir jaizvérte
velokoncepcijas aktualizacijas ietvaros.

A.S.: Paldies par izsmeloSajam atbildém. Cik man zinams Riga ir péd€jos gados ieguldijusi
lieclu darbu un lidzeklus, lai no privato zemju IipaSniekiem atsavinatu velocelinam
nepiecieSamos 1paSumus. Un te izradas $is projekts vairs Sobrid nav aktuals.

Piezime: Atbilde uz komentaru sanaksmes laikd netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apsprieSanai, pie sanemto priekslikumu apkopoSanas ta tiks noradita.

M.Z.: Vai iedzivotaji var rékinaties ar projekta stadija eso$a centralizétas kanalizacijas izbiuves
projekta pabeigSanu Imantas 1.-4. linijas?

A.S.: Rumbulas un Darzipu apkaimém, k& nakotnes privatmaju rajoniem, kur noturét

ridziniekus, ir milzigs potencials, bet, tur nav nekadas infrastruktiiras kanalizacijas un Gdens.

Zinams, ka Rumbula ar ir vairaki lieli investoru IpaSumi, kuri ir pateikusi, ka kamé&r te netiks
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izbuvetas ielas un pils€tas komunikacijas, nekadas biivniecibas un investicijas nebis
iespgjams. Vai ir tie$i planots turpmakajos gados, augstak min&to apkaimju teritoriju
attistiSana pilsétas limeni?

[.Pabérza: Més noteikti $aja vakara nevaram atbildét par kanalizacijas izblivi katra konkrétaja
Rigas iela vai teritorija. Kopuma raugoties, kolégi, kads ir attistibas programmas ietvars
attieciba uz $is infrastruktiiras attistibu?

L.Danefelde atbild: Apzinatas vajadzibas Rigas pilséta ir gana plasas, kas ir méramas vairakos
desmitos miljonu, Iidz ar to pasvaldiba aktivi centisies nakamaja plano$anas perioda stradat pie
So tiklu paplaSinasSanas, kas ari 3. prioritates ietvaros ir izvirzits ka viens no mérkiem un
uzdevumiem. Konkreti runajot par Imantas pieméru, investiciju plana ir ieklauts projekts, kas
paredz udenssaimniecibas attistibu Imantas apkaimé, (@ TstenoSanas termin$ ir 2023. gada
beigas.

G.Ruskuls papildina: Visi tidenssaimniecibas projekti atrodas zem 3. prioritates, kur ir minétas
ari apkaimes un summas. Mgs loti labi saprotam, ka Gidens un kanalizacijas tikliem ir jabat
pieejamiem visiem iedzivotajiem, sanemam ari lielu spiedienu no Darzinu un Mangalsalas
iedzivotajiem, tacu vini neatrodas ta saucamaja tidens aglomeracija. Ricibas plana ir ietverta
riciba veikt tehniski ekonomiskos pamatojumus abam min&tajam teritorijam. NepiecieSams
saprast, ka Itdzigi ka plidu gadijuma, ir sarezgiti $adus projektus veikt attalakas apkaimés,
kuras ir mazs iedzivotaju blivums, jo ir loti griiti piesaistit ar&jo finans&jumu.

MXK.: Vai ir paredzéts izplanot atkritumu laukumus, kur izvietot daudzos konteinerus?
Teritorijas maju pagalmos nepietieck masinam, saskirotajiem atkritumiem un v&l jabut zalajai
zonai. Tikai 18 konteineri tekstila materialiem ir piliens jara.

[.Pabérza konsolid€ jautajumu: Kada var€tu biit Skiroto atkritumu sistémas attistiba Riga?
PaSreiz€jais konteineru daudzums SkiroSanai konkrétajai ridziniecei ir par maz. Kadi ir
attistibas programma paredzétie plani attieciba uz $o jomu?

G.Ruskuls atbild: Ricibas plana esam to iestradajusi, bet tas ir nepietiekami, ko ir identific€jusi
arT komentara sniedzgja. Gatavojot attistibas programmai pilnveidoto redakciju, més noteikti
iestradasim vairums izmainas saistiba ar atkritumu $kiro$anu.

A.S.: Labvakar! 1. prioritaté, vai tieSam sapratigi skatit autotransporta ipatsvara izmainas
modalaja sadalijuma uz paSvaldibas robezas? Tas izslédz, pieméram, pilsétas iekSieng
izveidojamo stavparku ietekmi uz $o raditaju. Vai tad nav svarigak panakt autosatiksmes
intensitates samazinasanos centra un attiecigi veikt $o uzskaiti uz ta saucama pilsétas “maza
transporta loka™?

L.Danefelde atbild: Ja, acimredzot neesmu izteikusies parak precizi. Planos neap$aubami ir
samazinat iebrauco$o transportu, bet modalitates sadalijuma vairdk ir domats par ipatsvaru
pils€tas lietojuma autosatiksmes konteksta. Mérfjumi tiek veikti p&c majsaimniecibu aptaujas,
iegitie dati ir gana apjomigi, tiek analiz€ta iedzivotaju parvieto§anas no punkta A uz punktu B
un ka attiecigaja nogriezni cilvéks ir parvietojies ar dazadiem parvietoSanas veidiem, rezultata
ieglstot modalitates sadalijumu. Iebrauco$o automasinu skaits modalitates sadalijuma netiek
tiesi ietverts.

A.S.: 7. prioritate, kapéc raditajs par pilsétas budzZeta izlietojuma ipatsvaru noradits tikai
socialajai jomai?



G.Ruskuls atbild: Par parjiem jautdjumiem v€l neesam vienojuSies. Ka iepriek§ prezentacija
min€jam, prioritasu ierindojums neataino $o jomu svarigumu, lidz ar to katrs gads iedos
balsojumu, kuram prioritateém bis vairak Iidzeklu, tadel ir loti svarigi, lai projekti bitu kartoti
prioritara seciba un tos prioritarakos arf realizétu. ST gada budZeta prioritates ir pirmsskolas
izglitibas iestades, infrastruktiira un socialie jautajumi.

Y— =

A.S.: Uz kadu jomu rékina tiks Tstenots $1 Ipatsvara pieaugums socialajai jomai?

G.Ruskuls sniedz atskatu par aizvadito seminaru “Cela uz kopigo”, kas tika rikots attistibas
programmas izstrades ietvaros. Dalibnieku viens no uzdevumiem bija salikt pilsétas
prioritates, nemot véra konkrétu budZetu, ka rezultata tika radita sapratne, cik sareZgiti ir
planot pilsétu.

A.S.: Paldies par izsmelo$am atbildem! Ja jau gadu no gada izlietojuma Ipatsvars pa jomam
mainisies atkariba no Rigas domes politisko prioritaSu izmainam, manuprat, ziad jéga likt
raditajos fiks€to budzeta izlietojumu.

M.K.: Kadi pretpludu pasakumi ir paredzeti pret véja uzplidiem Daugava, kas rada pludus
KiSezera, Juglas Baltezera kanala, Juglas ezera un ari Pieriga Lielaja un Mazaja Baltezera? Ja
skatas pieejama izveidotaja plidu karte, tad 100 gadu pludi vairakas apkaimes stipri appludina,
piem&ram, Bukultu apkaimi ap 80% no eso3as apbiives. Informacija par pludiem nemta no
Daugavas baseina pludu riska kartes, kas tika izveidota projekta Riga pret pliidiem ietvaros. Ja
iesp€jams, vai var pakoment€t par plidiem, prezentacija min&ja tikai par pavasara palu
pludiem. Tomér Riga galvenie pliidu riski ir v&juzplidi Daugavas griva. Tacu prezentacija un
dokumentos tas netiek uzsverts.

G.Ruskuls atbild: mums ir izveidots pretpludu plans “Riga pret plidiem” uz 2035. gadu un
2050. gadu, kas ataino, kada blis appliiSanas teritorija globalas sasil§anas u.c. jautagjumu
ietvaros. Tas ko pilséta var darit, ir méginat piesaistit lidzeklus. Iepriek$€ja planoSanas perioda
to izdevas izdarit tikai Bolder3ja, jo $aja apkaime bija iesp&jams sasniegt kritisko masu saistiba
ar iedzivotaju blivumu, tacu citas apkaimés blivums nav tik liels, lai var€tu piesaistit aréjo
finans€jumu. Paslaik ricibas plana ir ietverta riciba peéc multikrit€riju analizes izvertét visus
eso$os projektus un noteikt, kuru virzit uz finansgjumu.

S.T.: Labdien! Vél, ludzu, par pils€tas meZiem, kas ir lielisks potencials lidzeklis iedzivotaju
dzives kvalitates, fiziskas un mentalas veselibas nodroSinasanai, ka arl var risinat citus
uzdevumus. Diemz€l daudzas pilsétas meZu teritorijas nevar pilnvertigi izmantot to
nesakoptibas un labiekartojuma trikuma dé]. Kas ir planots, lai Juglas, Sampétera, Smerla un
citu mezu vertigo teritoriju resursu Rigas iedzivotdji varé€tu izmantot pilnveértigi ikdienas
fiziskam aktivitat€ém un atpltai?

K.V.: Tika minéts, ka tiek planots palielinat koku skaitu pilséta; vai tiek planots palielinat ari
aiznemtas koku platibas?

K.Miska-Ida atbild: Sobrid raditajs ir noteikts atbilstosi RIAS2030, kas ir 23% ka
sasniedzamais meérkis no zalo teritoriju Ipatsvara Riga. Salidzinot ar Eiropas pils€tam, $is
radrtajs ir gana augsts un misu meérkis ir nodro$inat ta nemainibu, vairak koncentréjoties nevis
uz zalo teritoriju Ipatsvara palielinaSanu, bet gan to kvalitati un pilnveidoSanu. Saistiba ar
meza teritoriju ka resursu rekreacijai iedzivotajiem attistibas programma ir paredzetas vairakas
ricibas, ko Tstenos gan Majoklu un vides departaments, gan pasvaldibas SIA “Rigas mezi”, kas
ietver MezZaparka izveidi eso$ajas mezZa teritorijas, meZzu masivu pilnveidosanu u.c. Tapat ir
ietverta arT publisko apstadijumu kvalitates pilnveido$ana, ietverot ari skvéru un parku
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teritoriju jaunveidoSanu, ne tikai labiekartoSanu. Planos ietilpst arT pasvaldibas SIA “Rigas
meZi” attistibas strat€gijas izstrade nakamajiem simts gadiem, lai ilgsto$aka laika posma
iegitu redz&jumu, uz kurieni virzamies, lai saglabatu Rigas dabas bagatibu un varétu
ilgtsp@jigi izmantot ari turpmak.

K.V.: Ka Rigas dome vérté strat€giska noveért§juma uz vidi ekspertu secinajumu, ka nav
pietickami risinata piesarpoto vietu sanacijas probléma? Vai plano pilnveidot programmu
attieciba uz $o secinajumu?

L.Danefelde atbild: Jaapzinas, ka sanacija ir loti resursu ietilpigs process, lidz ar to pilséta ir
apzindjusi $Ts potenciali piesarnotas teritorijas, kuras nakotn€ ir prioritari veicama sandcija.
Viena no tam ir Kileveina gravis un Sarkandaugava, kuram ir izstradati arf sanacijas projekti,
bet investicijas to IstenoSanai ir méramas vairakos desmitos miljonu, 11dz ar (o pilséla ak(ivi
mégina stradat pie argja finans€juma piesaistes. Nemot véra to, ka més konkur&am par loti
neliclu summu, kas pieejama no Eiropas Savienibas finans€juma Darbibas programma
ietvaros, ka arT ir stradats arT pie citu argjo finan$u instrumentu piesaistes, ta¢u lidz §im tas nav
veicies sekmigi. Attieciba uz piesarnotajam vietam, kas atrodas privatipaSuma, apzinamies, ka
ir jastrada pie efektivaku atbalsta mehanismu izstrades, ko sadarbiba ar privatipaSniekiem
méginasim risinat. Vides parskata ir ieklauts komentars, ka atbalsta mehanisma triikums pastav

ari valsts méroga.

AKala: L.Danefelde loti precizi iezim&ja problému loku. Zinot, ka §is vietas tiek apzinatas,
iesp&jams virkne no potenciali piesarnotajam vietam patiesiba biitu atbrivojamas no §7 statusa,
lidz ar to tas arf ir tads sistémiskas pieejas jautajums. Kopuma probléma ir apzinata un domaju,
ka pilséta ir gatava pie ta stradat.

G.K.: Jautajums Katrinai, vai var ligt Rigas domei un Rigas namu parvaldnieckam uzrunat
ickSpagalmu teritoriju zemes ipaSniekus, lai, vienojoties ar tiem, Rigas namu parvaldnieks
var€tu piedavat iedzivotdjiem (piedavajuma veida) iek$pagalmos stadit kokus? Pedgjie koki
Rigas dzivojamas zonas staditi vél padomju laikos. Jaunus kokus vieta nestadot péc gadiem
15-20 Rigas mikrorajonos koku vienkars$i nebiis.

K.Miska-Idu atbild: iek$pagalmu jautdjums iesp&jams $obrid pilniba neatspogulojas eso3ajas
ricibas, bet més to esam identificéjusi, aktivi stradajam pie iek$pagalmu attistiSanas, t.sk.
apzalumo$anas, planu izstrades nepiecie3amibas virzibas. Sis jautdjums noteikti tiks virzits uz
Majok]u kompetencu centru ta izveides ietvaros.

M.T.: Tallina ir jau kadas 5 teritorijas lidzigas ka més planojam Granita iela. Misu investiciju
un tlirisma agentiras gada budZets ir 2 miljoni euro, lidzigas struktiiras budZets Tallina ir 16
miljoni euro. Un tomér 80% b&rnu nodrosinajums 2027. gada ar pirmsskolas iestadém varbiit
ir par vajam ambicijam? Saistiba ar sanaciju — kad to veicam Sarkandaugava un iezimé&jam 30
teritoriju investiciju piesaistei uznéméjdarbibai?

G.Ruskuls atbild: Més apzinamies, ka iesp&ams mazliet provokativa ir raditaja mérka vértiba
saistiba ar izglitibas iestadeém. Ta tika noteikta kopa ar nozares specialistiem, apzinoties, ko 7
gados iesp€jams sasniegt, bet ir skaidrs, ka politiskas ambicijas ir daudz lielakas — 100% vietu
nodroSinajums pirmskolas izglitibas iestades. Lidz ar to noteikti biis diskusijas un, visticamak,
uz pilnveidoto redakciju $T ambicija bus daudz lielaka, atbilsto$i uzstadijumam. Saistiba ar
sanacijas projektiem, abi jau ir iezZimé&ti, arl investiciju plana ir sagatavoti projekti, tikai
jameégina piesaistit lidzeklus.



N.L.: Ka Rigas pilséta redz sevi Eiropa vai vina jutas Eiropa? Vai ir apzinats tas, ka Rigai ir
teju tliksto§ gadu vesture ar loti dziliem no Eiropas veidojosiem kultiiras slaniem? Vai par to ir
domats gan no tiiristu, gan iedzivotdju puses? Vai vini redz€s ari kultrvesturisko pusi?

G.Ruskuls atbild: Ja, més redzam sevi Firopa, més esam Ziemeleiropas pilséta. Tapat mums ir
bijusi art speciali veidoti komand€jumi uz Oslo, Helsinkiem un Kopenhagenu, kur 3 dienu
laika tikam iepazistinati ar to, ka vini risina klimata, majokla un pilsétvides jautajumus, no ka
esam Joti iedvesmojusies. Ziemeleiropd esam ne tikai geografiski, bet tas nozimé ari
Ziemeleiropai atbilstoSo caurspidiguma demokratiju un atvértibu.

N.L.. Jus pargajat uz vidi, tas ir pavisam cits jautdjums, bet es tie$i runaju par pilsétu
arhitekturu, par vinu sakném. Tapat man ir papildus jautajums, vai esat devusies arT uz Vacijas
pusi?

G.Ruskuls atbild: Més esam Hanzas pilséta, loti daudz stradajam ar Hamburgu, Brémeni un
Rostoku. Arhitektira un kultGrvesturiskais aspekts mums ir svarigs, iepriek§ arT mingju, ka
Pilsétas attistibas departamenta ir nodala, kas strada ar UNESCO, jis variet nakt un aprunaties
ar kolégiem par to, kada veida sadarbojamies. Saistiba ar daudzdzivoklu maju bavniecibu, ari
Ziemeleiropas pilsétas tomer ir vietas, kur vérojama kompakta apbiive un tiek mazak attistitas
neapbuvetas teritorijas, bet piedavatie majokli ir loti kvalitativi. Varbut tados liberalos
planoSanas laikos, ko piedzivoja ieprieks€jais teritorijas plans, paradijas arf debesskrapji, kuri
nav mums raksturigi, bet tagad vairak ejam uz misu mentalitatei atbilsto$u majokli.

N.L.: Vai Rigas pilséta ir domajusi par efektigaku, taisnigaku, kontaktu ar iedzivotdjiem
gadijuma, ja ir doma veikt kadu buvprojektu - ka vislabak batu sanemt kontaktu ar tuvéjo
iedzivotaju - kur§ ir svarigaks viedoklis celtniecibai - iedzivotdjs, kur§ dzivo 20m no jauna
buvprojekta vai iedzivotajs, kurs dzivo 300m no buvprojekta?

Piezime: Atbilde uz komentaru sandksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apsprieSanai, pie sanemto priekslikumu apkoposanas ta tiks noradita.

N.L.: Vai Rigas pilséta doma par kultiirvésturiskas vides saglabasanu Rigas piepilséta? Un to
identitate? Vai Rigas pils€ta nedegradé Rigas pils€tas kultarvésturisko vidi ar biivprojektiem,
kuri neatbilst valstisku institliciju atzinumiem, apbiives kontekstam v&sturiskai apbiivei?
Piezime: Atbilde uz komentaru sanaksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apsprieSanai, pie sanemto priekslikumu apkoposanas ta tiks noradita.

N.L.: Vai Rigas pils€ta sadarbojas un nem véra nacionalas kultiras mantojuma parvaldes
ieteikumus un atzinumus — parvalde , kura vislabak sp€j noteikt apkartnes vésturisko vértibu,
vai arT Rigas pilséta vélas ignorét Latvijas valsts institlciju vértéjumus?

Piezime: Atbilde uz komentaru sandksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apsprieSanai, pie sanemto priekSlikumu apkoposanas ta tiks noradita.

N.L.: Vai Rigas pilséta vér§ uzmanibu ari jauno biivprojektu arhitektiirai - vai $is buvprojekts
ieklaujas vai neieklaujas apkart&ja arhitekttira?

Piezime: Atbilde uz komentaru sandksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apsprieSanai, pie sanemto priekslikumu apkoposanas ta tiks noradita.

N.L.: Ja m&s runajam par So loti askétisko stilu arhitektiira, tad protams ir loti pazistamais
“Kinas maris”, Iidzigi ka Ziepniekkalna, kas pédgjais ir radies un tas ir daZada stila. Saistiba ar
jaunajiem modeliem, ka piemérus varétu min&t Kopenhagenu, kur ir uzbiivéts jauns ciemats.
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Mana skatfjuma jusu attistibas programmas 1. redakcija ir runa ar1 par $o agrako padomju &ku
stavokli. Varbut ir iesp€ja Sts visas €kas, kuras sava veida izskatds nedaudz futdristiski,
parveidot un varbiit kaut kas loti interesants var sanakt, jo iedzilinoties vai palasot arhitekturas
Zurnalus, viens no vissvarigakajiem momentiem péc €ku stabilitates ir €ku ornamenti, kas ir
€ku dvesele. Bet, vai jus esat, apmekl€jot §is Eiropas galvaspilsétas, kur savrupmajam blakus
tiek blivetas daudzstavu kas, esat redz€jusi ka zalajos rajonos §1s jaunas blives ieklaujas.

G.Ruskuls atbild: pirmkart, grib&tu pateikt, ka Jis esat akcent€jis diezgan daZada limena
planoSanas jautajumus, kur daudzi ir par teritorijas planojumu nevis attistibas programmu. Par
arvalstu giito pieredzi noslédzot, Gvido Princis, Rigas pils€tas arhitekts ir némis dalibu
majoklu komisija Eiropa (Urban Agenda ietvaros) un tur galvena sadarbiba ir ar Vini.
G.Princis ar1 vadija 5. prioritates izstradi, kas ir saistita ar majokli. Runajot par privatmaju un
daudzdzivoklu maju sadursmi, kaut kur vienmeér ta robeza ir. Tas, kas ir minéts RIAS2030,
parejai starp privatmajam un daudzdzivoklu majam ir jabiit pakapeniskai, aicinu iepazities ar
attiecigo paragrafu strat€gija. Protams, ka jaunie objekti ienaks, kaut kada pilsetas
metamorfoze notiek, bet RIAS2030 ir noteikts, ka jaunajiem projektiem jarespekté vesturiskas
apkaimes atmosferu.

N.L.: Tad es saprotu, ka $is cel§ mums iedzivotajiem ir pareizs, uz kurieni ejam, jo diemzgl, ja
biis projekts, kas misu vésturiskaja apkaimé ienak, vins sajauc loti daudz komponentu.

M.Z.: Leitlanda kungs saskatijis bitisku balto plankumu dokumenta. Rigas centra un Vecrigas
loma un ieguldijumi to sakop$ana nenolasas. Varbiit ir kada apak$programma.

G.Ruskuls atbild: Ja, mums ir planots gan apkaimju centra attistibas plans, gan ari potenciala
atseviSka programma Rigas vésturiskajam centram. Manuprat, ka Centra apkaimei un Vecrigas
apkaimes iedzivotdjiem nebitu japardzivo, jo tas parmainas, kas bils saistiba ar zemo emisiju
zonas ievieSanu, panems lidzi ne tikai mobilitates parkartojumus, bet ari atbrivos telpu
publiskajai artelpai. Griitakais ir to nesamazinat, jo inZenierkomunikacijas gar ielam limité
iesp&ju stadit kokus, pat ja pilsétai ir tads plans, bet es varu teikt, ka $aja septingadé Centra
apkaimé publiska artelpa izmainisies ne tikai eksperimentu laika, bet arT permanentos
risinajumos.

N.L.: Lasiju jiisu programma par pa$valdibu komunikaciju ar apkaimes iedzivotajiem, paldies,
ka 8o visu mingjat. Jautajums, ka pasvaldiba plano uzlabot sadarbibu ar iedzivotdjiem?

G.Ruskuls atbild: Papildus iepriek§ min&tajam, mes iesim plasuma ar apkaimju iedzivotaju
centriem, lai tas apkalpes areals biitu p&c iesp€jas mazaks. Esam ari rakstijusi ieteikumu
Apkaimju iedzivotaju centram par ta klientu apkalpoSanas centra izveidi Ziepniekkalna.

N.L.: Saistiba ar zalajam zonam tika miné&ts, ka nav nepiecieS8ams tas paplasinat, bet jasaglaba
tas, kuras jau ir. TieSi Ziepniekkalna ir noteikta problematika, jo lidz ar daudzstavu €ku
paaugstinasanos, $1 zala zona izzid.

I.Pabérza, sniedzot kopsavilkumu iepriek§ paustajam, jauta: kada ir ta Rigas zala vizija, zalais
cel§, publiskas artelpas zalas krasas saglabaSanas plans?

K.Miska-Idi atbild: Ka jau mingju, més Sobrid koncentr§jamies uz saglabaSanu,
labiekartoSanu un kvalitates pilnveidoSanu, jo pilséta ir daudz zalas teritorijas, kuras nav
pilnveértigi izmantojamas vai sakoptas un nesniedz pienesumu, kadu to var€tu nest. Jaatgadina,
ka ir ar Zalas infrastruktiiras un apstadijumu tematiskais planojums, kuru nemam un pemsim
vera attistibas programmu ievieSot un iniciéjot dazadus pilsétvides projektus. Lidz ar to

noteikti Ziepniekkalna §1 problematika ari jau ir identificéta un iezimé€ta konkréta zala
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infrastruktiira, kas japilnveido un attistibas programmas ietvaros tiks pakapeniski ieviesta.
Tapat planots veidot ar1 zalos koridorus, zalos un zilos savienojumus, kas ir loti butiski gan
vides aizsardzibai, gan klimata parmainu ietekmes mazinasanai, ka arT Rigas metropoles areala
konteksta vedam daudz sarunas arT ar kaiminu pasvaldibam par zala loka saglabasanu ap Rigu.

M.K.: Daudzas pilsétas Eiropa — Berline, Londona, arT ASV atsakas no stavvietu minimuma
jaunajos projektos. Kapec Riga turpina tos pieprasit, un vai ir ceriba to beigt? Sie stavvietu
minimumi sadardzina dzivoklu cenas, veicina auto centrismu, tiek izniekota pilsétas zeme,
pieaug attalumi, ko veic iedzivotdji. Attistibas departamentam nebija neviena jédziga
argumenta, kap&c ir vélme atstat stavvietu minimumu.

G.Ruskuls atbild: Tas ir teritorijas planojuma jautajums, kas ir loti sarezgits. M&s vélamies
ilgtsp€jigus risinajumus, bet taja pasa laika, vai attistitaji, kas publiski saka, ka vini arf ir par
zalo attistibu, sava zina to neparliks uz pilsétu ielu pleciem, vai tas neparpildis iclas. Satiksmes
departamentam driz beigsies iepirkums saistiba ar auto novietnu koncepciju un lidz ar zemo
emisiju zonas ievieSanu pils€tas vésturiskaja centra, visticamak, bas izmainas saistiba ar
autostavvietam, bet mums jau tagad Brasas apkaime signalizg, lai neaiztieckam automasinas uz
ielam. Saistiba ar jaunajiem projektiem ir diskusija, joprojam ir argumenti abas pusgs.

M.K..: Stavvietu minimuma saglabaSana ir pretruna ar vides aizsardzibu politiku, investiciju
atbalstu, pieejamu majok]u attistibu, citu parvietosanas veidu atbalstu (mobilitati).

Piezime: Atbilde uz komentaru sandksmes laika netika sniegta. Nosledzoties publiskajai
apsprieSanai, pie sanemto priekslikumu apkoposanas ta tiks noradita.

K.V.: Par stavvietam, musu apkaimé del ta, ka jaunos projektos nav ieplanots pietickami
autostavvietu skaits, masinas tiek novietotas mazajas blakus ielas, pie privatmajam, radot
apgrutinajumu satiksmei. Ta ka ir atbalstama stavvietu plano$ana, tadu, ja tas nav vajadzigs
paSiem dzivokla ipasniekiem var arT iznomat citiem.

Piezime: Atbilde uz komentaru sandaksmes laika netika sniegta. Nosledzoties publiskajai
apsprieSanai, pie sanemto priekslikumu apkoposanas ta tiks noradita.

M.K.: Jautajums Katrinai, ka saglabat zalo zonu gar piebraucamiem celiem? Vini nekad nav
zali. Visu laiku ma$inas izbrauc, jo vipam kaut ka jatiek vienai otrai garam. Varbat
autostavvietas ierikot apak$zemes? Bus saglabata zala zona virs tam.

K.Miska-Idu atbild: Loti konkréts jautajums, kas vairak ir vérsts uz apsaimniekoSanas pusi. Es
domaju, ka mums noteikti varétu palidzet kolégi no Majoklu un vides departamenta, ja kads ir
pieslédzies. So jautajumu piefikséSu un pakonsultéSos ar kolégiem par konkrétiem
risinajumiem piebraucamo celu zalumu uzturé$ana.

G.K.: Vai var uzzinat, ka Rigas vietvara plano mazinat daudzdzivoklu €ku iek$pagalmu
pieblivétibu ar iedzivotaju auto? Auto neapSaubami kaut kur ir janovieto, bet to skaitam
pieaugot, pagalmi visas maSinas absorb&t nesp&s. Agrak buvéja garazu kooperativus. Varbit
rezervet vietu jaunu stavlaukumu ieriko$anai?

L.Danefelde atbild: G.Ruskuls jau iepriek$€ja jautdjuma pieskaras §im jautagjumam, ka
autonovietnu politika ir izstrades procesa. Sobrid varu teikt, ka investiciju plana ir ietverti ari
atseviski projekti, kas vérsti uz pagaidu automa$inu novietném tie$i sarkano liniju robezas,
tadgjadi atslogojot ielu un radot dro$ibu operativajam transportam veiksmigi pieklat
daudzdzivoklu maju iekSpagalmos. Atgadinasu, ka ricibas plans un investiciju plans ir
dinamisks un reizi gada tiek aktualiz€ts un S$ie paral€lie nozaru politikas plano$anas
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dokumenti, kas detaliz€ attistibas programmas risinajumus, nodro§ina atgriczenisko saiti. Lidz
ko nozare ir preciz€jusi un detaliz€jusi atbilstoSos risindgjumus, més aktualizacijas procesa
attiecigds ricibas un investicijas, kas ir vérstas uz attistibu, iestradajam ricibas plana un
investiciju plana.

G.Ruskuls papildina: Ja, tieSam tiek meklétas dazadas iesp&jas un metodes. Es gribétu
aktualizeét komentaru té€rzetava par to, ka stavvietu skaita reguléjums ir attistibas programmas
jautajums. Varbiit Jis varat mums iedot cela karti, m&s labprat paskatisimies, ka varam $o
standartu risinat attistibas programmas ietvaros.

S.B.: Godigi sakot, es vél ar jisu programmu lidz galam neesmu pilniba iepazinusies, bet
noteikti izlasiSu. Jis protams ejat pareiza virziend uz kompaktas pilsétas veidoSanu, bet ir
viena liela probléma, ja jis, pieméram, verotu cilveku parvietosanas geografiju pilséta, tad vini
ir spiesti parvietoties loti liclus attalumus ikdienisku vajadzibu dé&l, kas ir atkal attistibas
programmas integréts jautajums kopa ar vispargjo valsts attistibas planosanu. Lidz ar to ir
jautajums, ko més varam darft, lai cilvekiem nevajadz&tu lietot automasinu, jums ir jadoma ka
attistit pils€tu, lai cilvékiem nebiitu talu jabrauc uz skolu, lai macitos turpat mikrorajona, lai
darbavietas biitu tuvak. Vai jiis ziniet, ka centrs ir loti neapdzivots, centra ir koncentrétas loti
daudzas darbavietas un cilvéki vienkar$i ir spiesti braukt uz turieni. Protams, nakoSais
jautajums ir par vienlidzigu apkaimju attistibu, kas tiks darits, lai cilvéki mikrorajonos
atteiktos no automa$inam un atbrivotu iek$pagalmus, lai tajos beidzot atrastos kvalitativa
dzives telpa. Sie visi ir tadi ilgstosi jautajumi, par ko jums ka lielakai pilsétai ir jadoma kopa ar
valsts attistibu, likumdoS$anu un integritati, kura virziena iet. Ja més gribam kompaktu pilsétu,
tad mums ir jadoma par visam apkaimém un periferiju. Un vél, ja lausiet pilsétai izplesties, tad
atcerieties, ka pils€tas uzturésana kliist arvien dargaka, jo cilvéku prasibas picaug.

L.Danefelde atbild: Jus loti precizi ieskicgjat attistibas programmas mérkus un uzdevumus,
mes esam par tadu priek$nosacijumu radisanu, lai cilvékiem butu iespgja izvEleties ilgtsp&jigus
parvieto$anas veidus, vienlaicigi nodro$inot iesp&ju parvietoties ari ar automas$inam tiem
cilvekiem, kuriem objektivu iemeslu dé] tas ir nepiecieSams. Saistiba ar pakalpojumu
pieejamibu, arT ar to tiek stradats un viens no aspektiem, kas ieklauts attistibas programma ir
mazinat nepiecieSamibu p&c mobilitates. Majsaimniecibu aptauja, ko piemingju sanaksmes
laika, arf ir analiz&jusi un pétijusi $os parvieto$anas paradumus.

S.B.: Sogad loti labu magistra darbu uzrakstija viens students tie3i par apkaimju integritati, par
Agenskalnu un Imantu, noradot loti labus priekslikumus ka uzlabot dzives kvalitati un drosibu,
ja velaties, iepazistieties. V&l grib&ju aicinat izmantot dazadus pétijums, kas ir loti objektivi,
nekomerciali un ar loti labu ievirzi.

L.Danefelde: Aicinu sniegt komentarus I[idz publiskas apsprieSanas beigam.

M.K.: Ja uz ielas biitu maksa par stavvietam, nebiitu problému ar to trikumu. Pils€tai nav
pienakums nodroSinat iedzivotajus ar bezmaksas stavvietam.

Piezime: Atbilde uz komentaru sanaksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apsprieSanai, pie sanemto priekslikumu apkopoSanas ta tiks noradita.

S.B.: Protams.

M.K.: Papildus bezmaksas stavvietas neatbrivos pagalmus, jo tapat cilveki tur tuvak logiem.
Sis bezmaksas stavvietas tikai motives vél vairak iedzivotajiem nopirkt auto. Auto nav tikai
transporta lidzeklis - tas ir arT statusa prick§mets. Savukart tiem, kas izv€las dzivi bez auto, ir

jagaida gadiem, kam&r auto braucegji pasi grib&s mainit savus ieradumus.
12



Piezime: Atbilde uz komentaru sanaksmes laikda netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apspriesanai, pie sanemto priekslikumu apkopoSanas ta tiks noradita.

K.V.: Jautajums tika pacelts saistiba ar jaunajiem daudzdzivoklu projektiem, kas rada
apkaimés papildus slodzes, jo jaunas gimenes, kas tajos iegadajas dzivoklus ir ar auto. Tapéc ir
svarigl, ka arT jaunajos dzivoklus tiek planotas arT stavvietas.

Piezime: Atbilde uz komentdaru sanaksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apspriesanai, pie sanemto priek§likumu apkoposanas ta tiks noradita.

MK..: Un ko darit tiem, kam auto nav un nevajadzes? Kapéc jamaksa lielaka maksa par
dzivokli, kam tiek uzspiesta stavvieta?

Piezime.: Athilde uz komentaru sanaksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apspriesanai, pie sanemto priekslikumu apkoposanas ta tiks noradita.

K.V.: Vai tie§am ir kada maja, kur netiek "izpirktas" stavvietas? Man pieredze rada, ka pirmos
izpérk dzivoklus ar stavvietam. Un Tad attistitajs "iespiez" v€l vienu stavvietu, jo dzivokli
nevar pardot.

Piezime.: Atbilde uz komentaru sanaksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apspriesanai, pie sanemto priekslikumu apkoposanas ta tiks noradita.

M.K.: Lielaka probléma ir, ka stavvietas ir grati uzbuvét daudzstavu, jo regul&jums to
neatbalsta. Tatad katrai majai apkart ir asfalta tuksnesis. Gailezeranami.lv un lindenholm
projekti, iesaku apskatities.

Piezime: Atbilde uz komentaru sandaksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apsprieSanai, pie sanemto priekslikumu apkoposanas ta tiks noradita.

A.S.: Pamaniju, ka ricibas programma remont&jamo D kategorijas ielu saraksta ietverts
salidzino§i maz noslogotais A.Grina bulvaris, ta¢u to krustojo$a Slokas ielas posma no
Kalnciema ielas 1idz Uzvaras bulvarim, kura ir krietni noslogotaka un kartigi izdragata, nav
ieklauta.

Piezime: Atbilde uz komentaru sanaksmes laika netika sniegta. Noslédzoties publiskajai
apspriesanai, pie sanemto priekslikumu apkopoSanas ta tiks noradita.

6. Nosléegums

G.Ruskuls: Liels paldies par iesaisti, ceru, ka péc sanaksmes ir radusies lielaka izpratne par to,
kas ir ietverts programma. AtSkiriba no citiem gadiem, m&s esam drosmigi pateikt, kas mums
attistibas programma nav ieklauts, nevis izveidot tadu ka sapnu gramatu, kad pie ievieSanas
saktos daudz diskusiju. Sodien ievéroju, ka bija pieslégusies daudzi no apkaimju
organizacijam, kas nozimé, ka solis, kad tika pasludinats, ka apkaimju organizacijas ir viens no
labakajiem komunikaciju veidiem, jo aptver plaSu spektru geografiskaja kopiena, kuru ta
parstav, ir attaisnojies. Mums noteikti bus arl interesanta sanaksme ar apkaimém, kas
norisinasies 21. septembri, tapat arT citas tematiskas sanaksmes dos vairak fokus€tu sarunu, jo
Sodien runajam par visu programmu. Manuprat, m&s esam atverti un godigi ari izvert€sim un
noradisim, ko no sanemtajiem priek$likumiem esam némusi vérd un ko n€. Vélos piebilst, ka
daudzi jautdjumi, kas izskangja, bija adres€ti arl teritorijas planojumam, kura publiska
apsprieSanas sanaksme norisinasies klatieng 16. septembri.

[.Pabérza noslédz sanaksmi, aicina biit aktiviem un sekot 1idzi aktualajai informacijai.
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Pielikuma: Sanaksmes dalibnieku saraksts.

Sanaksme tiek slégta plkst. 20.18.

Cilvekresursu un komunikacijas
nodalas vaditaja

Protokolgja

I. Pabérza

E. Ledaine
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1. pielikurns

Sanaksmes dalibnieku saraksts

Nr.p.k. Vards, uzvards Paraksts

1. M.D. piedalas tieSsaisté

2. D.P. piedalas tiedsaisté

i L.Danefelde (Rigas domes Pilsétas attistibas
. departamenta parstave) _

0O.MeJni¢enko (SIA “Estonian, Latvian &
Lithuanian Environment” parstave)

5 0K piedalas tieSsaiste

piedalas tieSsaisté
piedalas tie$saisté

~ |.Pabérza (Rigas domes Pilsétas attistibas

N iedalas tiessaisté
- departamenta parstave) P

7. EL piedalas tieSsaisté
8. AK piedalas tiedsaisté
9. VR  piedalas tiesaisté
10, dGeI:J:T-:;(:rIrS\ é:iia;écirggsiz ]Pilsétas attistibas viedalis tiedsaisté
11. M.T. piedalas tieSsaisté
12. M.K. piedalas tieSsaisté
13. ER. ' piedalas tieSsaisté
14. | K.S.  piedalas tie¥saisté
15. ILE. piedalas tiessaisté
16. | M.J. piedalas tiedsaisté
17. | EJ.  piedal3s tiedsaisté
18. J.U, piedalas tiessaisté
19, J.Lange (Rigas pilsétas izpilddirektors) piedalas tie3saisté
20. | JM. piedalas tiedsaisté
21, S.T. piedalas tieSsaisté

K.Miska-ldii (Rigas domes Pilsétas attistibas

_ e iedalis tietsaista
22 ' departamenta parstave) | piedalas tieSsaisté
23. 1.G. piedalas tiessaisté
24. A  piedalas tieésaisté
25. G.K piedalas tie3saisté

26. R.S. piedalas tieSsaisté



27.

28.

29.
30.

32.

33.
34.
35.
36.

7 : =
2 . Environment” parstave)

38.

39.
40.
41,
42.
43.

44,

45.

46.

47.
28.
49. -
50.
51.

52.
53.

54.

55.

56.
57.

31

M.Z.
N.L.
D.J.
S.B.
R.K.
V.H.
A.K.
K.M.
M.Dz.

G.L.
A.Kala (SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian

AT.
K.V.
.G,
M.J.
LV,
V.
LV.
M.K.
l.

M.K.

I.L.
G.P.
S.P.
L.K.
1.S.
AK.
1.G.
V.K.
L.G.
B.B.

piedalas tiessaisté
piedalas tiessaiste
piedalas tieSsaiste
piedalas tiessaisté
piedalas tiessaiste
piedalas tiessaisté
piedalas tieSsaisté
piedalas tieSsaisté
piedalas tiessaisté
piedalas tiesSsaisté
piedalas tieSsaisté
piedalas tie$saisté
piedalas tie$saisté
piedalas tiessaisté

piedalas tieSsaiste

. piedalas tiessaisté

piedalas tiedsaistée
piedalas tiessaisté
piedalas tieSsaiste
piedalas tiedsaiste
piedalas tieSsaistée
piedalas tieSsaiste
piedalas tieSsaisté
piedalas tiessaisté
piedalas tieSsaiste
piedalas tiessaisté
piedalas tieSsaisté
piedalas tiessaisté
piedalas tieSsaisté
piedalas tiessaisté

piedalas tiessaiste



