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Rīgas domes Pilsētas attīstības departaments
Dzirnavu iela 140, Rīga, LV-1050, tālrunis 67105800, e‑pasts: pad@riga.lv
Rīgas domes Pilsētas attīstības departamenta

ziņojums par publiskās apspriešanas procedūru

koku ciršanai
Rīgā

	27.07.2022.
	
	Nr. DA-22-20-zi


	


	


Informācija par publisko apspriešanu:

Zemesgabala īpašnieks un koku ciršanas ierosinātājs – SIA "Riga Properties 2" 
Ieceres adrese, kadastra Nr.: Rīga, Valmieras iela 2; (kadastra apzīmējums: 0100 038 0101)
Publiskās apspriešanas norises laiks: 05.07.2022. - 18.07.2022.

· Publiskā apspriešana rīkota, pamatojoties uz Rīgas domes Apstādījumu saglabāšanas komisijas 13.06.2022. sēdes protokols Nr. 24, 1.2.3. §. 
Koku ciršanas mērķis: “Saistībā ar plānoto jaunbūvju izvietojumu un esošās apbūves demontāžu”.

Plānoto cērtamo koku apraksts zemesgabalā ar kadastra apzīmējumu 0100 038 0101
	N.

p.k.
	Koka suga
	Koka

diametrs, cm
	Koku

skaits
	Koka

dekoratīvā vērtība

	1.
	Zirgkastaņa
	ø 15 (celma caurmērs 22 cm), 20, 24, 39, 48, 51 cm
	6
	vērtīgi

	2.
	Bērzs
	ø 17/18 (celma caurmērs 35 cm), 20/26, 27, 29, 29, 34, 37/39, 41, 48, 58 cm
	10
	mazvērtīgi

	3.
	Pīlādzis
	ø 17 (celma caurmērs 25cm), 31 cm
	2
	mazvērtīgi

	4.
	Liepa
	ø 25, 31, 43, 44, 45, 47, 48, 51 cm
	8
	vērtīgi

	5.
	Kļava
	ø 37, 37, 38, 41, 50 cm
	5
	mazvērtīgi

	6.
	Sarkanais ozols
	ø 33 cm
	1
	mazvērtīgs

	7.
	Ošlapu kļava
	ø 44 cm
	1
	nevērtīgs


Publiskās apspriešanas rezultātu apkopojums

	1.
	Saņemtas aptaujas lapas/iesniegumi/vēstules
	Skaits kopā

	
	1.1.aptaujas lapas elektroniski
	169

	
	1.2.iesniegumi
	0

	
	1.3.aptaujas lapas papīrā
	1

	2.
	Iesniegtie viedokļi par koka/-u ciršanas ieceri :
	170

	
	Atbalsta:

· Šobrīd šis Valmieras ielas nostūris ir degradēts un nolaists. Noteikti nav draudzīgs pilsētas iedzīvotājiem. Arī pati apkaime ir zemi attīstīta. Līdz ar to jebkura iniciatīva attīstīt šo teritoriju ir apsveicama un dažu koku nociršana ir tā vērta. 
· Vēlos, lai šis objekts tiktu sakārtots, tas palīdzēs visam šim rajonam attīstīties. Privātās teritorijas īpašniekam būtu jābūt tiesībām zāģēt visus kokus nost, ja tie nav dižkoki. Redzu nepieciešamību privātā teritorijā cirst kokus.
· Koku ciršana ir viens no punktiem, kas jāizpilda, lai varētu attīstīt rajonu, uzbūvējot jauno tirdzniecības kompleksu. 

· Atbalstu teritorijas attīstību un jaunu apzaļumošanu (pat ja tas nozīmē daļēji nocirst tur esošos kokus), ne turpmāku degradētas teritorijas pastāvēšanu, ka tik saglabātu pāris senākus kokus.

· Vecu un degradētu teritoriju attīstība ir nozīmīgāka par kokiem, kurus var aizvietot. Pie tam ņemot vērā faktu, ka veco koku vietā tiks iestādīti daudzi jauni koki (kas noteikti varētu uzlabot ainavu, salīdzinot ar to ainavu, kas ir šobrīd).

· Pēc realizācijas projekts uzlabos vidi šajā rajonā

· Manuprāt, nocērtot šos kokus, mums ir iespēja veiksmīgi attīstīt Valmieras ielas teritoriālo attīstību. Pilsēta ir vide, kurā ir nepieciešams būvēt ēku pie ēkas, lai tās iedzīvotājiem būtu iespējams nokļūt sev nepieciešamajās vietās pēc iespējas ātrāk, atrast kur novietot mašīnu vai, kur veiksmīgi piebraukt ar sabiedrisko transportu. Esmu arī par šo koku nociršanu tādēļ, ka ir iespējams redzēt arī, ka būvniecības ietvaros ir plānota jaunu koku un krūmu stādīšana. 

· Moderna tirdzniecības centra izbūve neizmantotā industriālajā teritorijā ir liels ieguvums apkārtnes iedzīvotājiem. ~30 koku nociršana nevar būt arguments projekta nerealizēšanai, jāņem vērā, ka esošo koku vietā tiks iestādīti citi un lielākā skaitā kā esošie.

· Tādēļ, ka "būvniecības ietvaros paredzēta jaunu koku, krūmu stādīšana."

· Beidzot tiks sakārtota un publiski pieejama vieta,  šobrīd, tik drūmā, neattīstītā rajonā. Vieta atrodas ļoti labā lokācijā, bet nav attīstīta un neinteresanta.  Valmieras ielas rajonā trūkst sakoptas vietas kur paēst, iepirkties, atpūsties. Cerams, ka tiks sakārtota satiksme.

· Kā sapratu, ir plānots iestādīt vairāk koku, nekā tiks nocirsts, tādēļ tas būs uz labu.

· Šis projekts palīdzēs attīstīt maz izmantojamo pilsētvidi, uzlabosies cilvēku plūsma. 
Vizualizācijā var redzēt, ka projektējamā stāvlaukumā paredzēts iestādīt vismaz 26 kokus, ko var skaitīt par nocirsto koku kompensāciju.

· Lielākā daļa no minētajiem kokiem ir nejauši ieauguši pamestu ražošanas ēku pamatos, cieši pie to sienām. Faktiski jau šobrīd nelabvēlīgā vietā. No pieredzes zinu, ka, pēc būvju nojaukšanas, to stāvoklis nepaliek labāks. Bieži saknes ir ieaugušas būvgružos, demontējamos pamatos u.c.

· Pilsētai jāattīstās. Koki ir ļoti svarīga kopējās ekosistēmas sastāvdaļa, taču arī tiem ir savs dzīves laiks. Uzskatu, ka stādot jaunus kokus un pārstādot esošos (sevišķi vērtīgus), var racionāli risināt pilsētbūvnieciskās ieceres. 

· Būs sakārtotāka un zaļāka vide, jo iestādītie koki būs vairāk un tiks likvidēti nokaltušie koki, kuri pie stipra vēja nogāzīsies un kādu apdraudēs . Kokiem tiks radīti labāki apstākli un vēsturiskais centrs tikai iegūs vizuāli un uzlabosies iedzīvotāju labsajūta.

· Izvēlētās teritorijas apkaime ir materiāli novecojusi un daļa koku, kurus paredzēts nocirst, ir pusdzīvi. Projekts pozitīvi uzlabos apkaimi, kā arī projektā paredzēts veikt zaļās zonas izveidi un koku stādījumu veikšanu lielākā mērogā, kādā tas ir šobrīd.

· Iecere paredz daudzu jaunu koku iestādīšanu un teritorijas sakārtošanu, rezultātā veidojot augstvērtīgāku pilsētas publisko ārtelpu.

· Degradētas un no pilsētas noslēgtas teritorijas attīstībai koku ciršana ir viennozīmīgi atbalstāma. Pēc pievienotās vizualizācijas var redzēt, ka teritorijā ir paredzēta publiska funkcija un teritorija tiek atvērta pilsētai - cilvēkiem un pilsētvides lietotājiem. Kā arī redzams, ka plānoti jauni koki un publiski laukumi teritorijā. Domāju, ka attīstība teritorijā būs ievērojami pozitīvs pienesums pilsētvidei, un īpaši tuvākajai apkaimei. 

· Rīgā daudzviet koki saauguši dabiskā ceļa, nekopjot vietu. Kokiem ir arī savs mūža garums. Līdz ar to uzskatu, ka izcirst esošos kokus, lai sakārtotu vidi, lai būvētu jaunus objektus, nav aizliedzams. Vietā jāiestāda jauni, spēcīgi, kas uzlabos pilsētas vidi.

· Šī projekta īstenošana sniedz daudz vairāk ieguvumu nekā šo koku zaudēšana. Turklāt, šis projekts paredz jaunu koku un krūmu stādīšanu. Pēc projekta īstenošanas šī šobrīd ļoti drūmā teritorija iegūs pavisam citu vērtību, sniedzot sabiedrībai vairākus labumus - ērta, sakārtota vide, brīvā laika pavadīšanas iespējas, darba vietas, bērnu dārzs u.c. 

· Pilnīgi atbalstu.
Koki, kas atrodas privātā teritorijā, kurus neviens rīdzinieks nekad nav redzējis, un kuri traucē jauna projekta reālizācijai - nav nekādā zelta vērtībā. Tie ir tikai koki. Tiks iestādīti jauni koki. Un šīs teritorijas revitalizacija nepārprotami pozitīvi ietekmēs apkārtnes attīstību.

· Jaunu stādu skaits vairākkārt pārsniedz cērtamo koku apjomu. 

· Teritorijas  savešanā kārtībā ir apsveicama iecere, vēl par vienu sakoptu teritoriju Rīgā vairāk. iecerētā zaļā zona ir daudz ievērojamāka, baudāmāka.

· Pēc degradētās teritorijas sakopšanas pilsētvide iegūs jaunu un sakārtotu teritoriju, kura būs daudz zaļāka un sakoptāka nekā pašreizējā.

· Ja teritorija tiek savesta kārtība un sabiedrība no tā iegūst tad esmu PAR, dažu koku nociršanu.

· Tā kā netiek nocirsti visi koki, bet tikai tie kuri traucē, un to vietā tiks iestādīti vēl vairāk koku, tad es pilnībā atbalstu šo būvniecības projektu.

· Projekta iecere uzlabos apkārtējo vidi,  palīdzēs  pārveidot teritorijas izskatu , kā arī pavērs jaunas iespējas.

· Beidzot pilsētas degradēta teritorija šai vietā tiks sakārtota un parādīsies cilvēkiem vērtīgs projekts. Viennozīmīgi atbalstu. Tagad tur viss izskatās vienkārši briesmīgi...

· Pēc iepazīšanās ar plānojumu, vizuāli koku ciršana nāks par labu platībai, jo šādā veidā tiks papildus apzaļumota platība, un rajons kļūs pievilcīgāks.

· Koki atrodas vēsturiski slēgtā publikai nepieejamā teritorijā. Koki aug uz privātas zemes, kura pašlaik ir degradēta un haotiski apbūvēta ar rūpnieciskas funkcijas apbūvi. Ja priekš teritorijas sakārtošanas un attīstības ir vajadzīgs nocirst daļu no kokiem, tad es no savas puses to atbalstu. Primāri ir jādomā par pilsētas attīstību. 

· Projekta fināla iecere pozitīvi ietekmēs rajona infrastruktūru, kas rezultātā vainagosies ar visas apkārtējās vides attīstību, kā arī nekustamā īpašuma vērtības pieaugumu.

· Atbalstu attīstības plānus, kuru rezultātā tiks sakārtota un iedzīvotājiem atvērta minētā teritorija. Šobrīd, šī vieta un rajons ap to ir nolaists, nesakārtots un nedraudzīgs iedzīvotājiem. Manuprāt, ir labi, ka vecas industriālas teritorijas blakus dzīvojamiem rajoniem tiek sakārtotas un ienesta jauna dzīvība. Dažu koku nociršana ir tā vērta, lai šo nostūri sakārtotu.

· Koku atrašanās pilsētā būtiski traucē saimniecisko darbību un apkārtējās vides labklājību, ja koki nav izvietoti sistemātiski un apsaimniekošanai pieejami.

· Beidzot tiks sakārtots viens mazs Rīgas stūrītis!

· Ieguvums ir acīm redzams - dažu koku nociršana būtiski ļaus attīstīt teritoriju, kurā tiks iestādīti vairāki jauni koki.

· Noteikti atbalstāma apjomīgas centra daļas sakopšana. Tas var notikt tikai ar privātiem līdzekļiem, rodot ekonomisku pamatojumu. Projekta attīstības rezultātā koku daudzums palielināsies, nevis samazināsies. Attīstītāja interesēs ir radīt pievilcīgu vidi.

· Koku nociršana ir nepieciešama, lai būtu iespējams atdzīvināt veco Food union teritoriju.

· Personīgi uzskatu, ka teritoriju labiekārtošana, kā rezultātā tiek uzlabots, jaunizveidots un sakārtots kā ēku stāvoklis tā arī atjaunoti koku stādījumi, ir apsveicama un atbalstāma, jo mums jāspēj iet līdzi laikam. Sakārtotāka vide un jauna zaļā vide ir saistoša, manuprāt, visiem.

· Nav iebildumu ar nosacījumu, ka ar nodošanu teritorijā ir sastādīti jauni koki. Stāvvietā ierosinājums veidot blīvāku koku stādījumu rindas.

· Tie koki tāpat nav pamanāmi, jo tā ir privātā teritorija, taču, ja attīstot un labiekārtojot teritoriju, daļa koku tiktu iestādīti no jauna un tie tiktu kopti, tas tikai uzlabotu vidi un apkārtni.

· Ļoti skaists projekts, kas revitalizēs šo apkaimi.

· Vēlos, lai Rīga atbalsta investorus, attīstību, jaunas darba vietas, nodokļu palielināšanos budžetā.

· Rajona attīstībai šis projekts būs ļoti vērtīgs. Tā, kā tiek plānots sastādīt vairāk kokus kā tiks nozāģēts, tad nav negatīvas ietekmes šo koku ciršanai.

· Koku ciršana kā tāda, protams, nav process, kas veicina ''zaļumu" vairošanos pilsētā, taču visi citi ieguvumi no projekta atsver šo koku ciršanu. Kā arī, pieņemu, ka jaunā projekta ietvaros, tiks veikti vērienīgi apzaļumošanas darbi, kas bilancē palielinās "zaļo šūnu'' skaitu. 

· Es pieņēmu, ka šis ir nepieciešamais koku ciršanas projekts, jo skatos, ka tiek saglabāti visi koki, kas netraucē projektam.
Es domāju, ka kokus var cirst, ja pretī iestāda vismaz tikpat daudz kokus.
· Uzskatu, ka šo koku nociršana ļoti neietekmēs vidi, jo pretī tiks stādīti vēl vairāk koki. 
Šobrīd šajā teritorijā tāpat nevar tikt, tāpēc domāju, ka labāk ir attīstīt projektu un tādējādi uzlabosies gan rajons, gan arī cilvēkiem būs vairāk iespēju strādāt. 

· Atbalstu paredzēto koku izciršanu, jo tādā veidā iegūtais labums būs daudz lielāks nekā to atstāšanas gadījumā, kā arī tas atļaus attīstīt pilsētas infrastruktūru, turpretim ņemot vērā, ka ir plānota jaunu koku un krūmu stādīšana, kas iekļausies pilsētas ainavā, veco koku izciršana un jaunu koku plānota stādīšana ir vēlama.


	114

	
	Daļēji atbalsta:

· Atbalstu koku ciršanu, kas ir pie ēkām, pārsvarā bērzi (kas ir ātraudzīgi). Neatbalstu lielo koku ciršanu gar dzelzceļu vai teritorijas malā, tālu no ēkām. Maksimāli jāsaudzē lielās liepas, kas ir teritorijā.  

· Manuprāt, lielāko daļu koku var saglabāt! 
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	Noraida:

· Rīgā katastrofāli trūkst koku! Katrs koks būtu īpaši saudzējams. Cilvēka vēlmes un ērtības nedrīkst būt primāras. Dabas aizsargāšana un katrs koks ir svarīgāks par kārtējo jaunceltni.

· Esmu kategoriski pret koku ciršanu Rīgas ielās. Kategoriski pret.

· Nopostīt 33 kokus, dēļ asfalta laukuma Rīgā?
 Lēmējiem laikam jau tagad skābekļa bads smadzenes papostījis,,,, Vai tomēr nauda runā? Jūsu politika nav ilgtspējīga.

· Rīgas vēsturiskajā centrā un tā aizsardzības zonā nedrīkst pieļaut koku ciršanu bez saprātīga iemesla un līdzvērtīgas zaļās zonas un koku izveidošanas dotajā teritorijā. Šajā gadījumā koku vietā tiek būvēti plaši stāvlaukumi (kas jau tā pārslogotajā Valmieras ielā radīs papildus sastrēgumus, piesārņojumu un bīstamību mazāk aizsargātajiem satiksmes dalībniekiem) un mazstāvu ēkas, kas neatbilst apkārtējam centra blīvumam. Stāvlaukumā esošie koki nekad neizaugs pat tuvu esošo koku lielumam, tāpēc tos nedrīkst uzskatīt par pietiekamiem. Īpaši vēlētos saglabāt kokus nr. 1.-19., kurus to novietojuma dēļ varētu ļoti vienkārši saglabāt.

· Autostāvvietu dēļ cirst kokus Rīgai ir ļoti neadekvāti un neiet kopā ar pilsētas zaļajiem plāniem. Vēl, man kā Grīziņkalna iedzīvotājam liekas amizanti, ka pilsēta mēģina dzelzceļa loka teritorijā atbalstīt auto-centrisku politiku.

· Kā Rīgas centra iedzīvotājs apzinos, ka gaisa kvalitāte jau šobrīd ir kritiskā līmenī, pilsētas centrs atgādina "tuksnesi", tādēļ esmu maksimāli pret jebkādu koku ciršanu, ja vien tas neapdraud kāda dzīvību vai nav ārkārtēji nepieciešams citu apstākļu dēļ. Uzskatu, ka šo projektu var izstrādāt arī saglabājot vairāk un izcērtot mazāk kokus, tas ir projektētāja izdomas un profesionalitātes jautājums. Rīgai nav jākļūst par Ameriku, kur pilsētvide lielākoties sastāv no autostāvvietām un milzīgiem asfaltētiem laukumiem. 

· Lūgums izskatīt iespēju kokus necirst vai transplantēt/pārstādīt.

· Šāds objekts piesaistīs auto un samazinās zaļumu pilsētas centrā.

· Esmu pret koku ciršanu. Koki dod ēnu, vēsumu, un ir patīkamāki nekā asfalts un mašīnas, uz ko pilsētas iedzīvotājiem skatīties. Esmu pret papildus autostāvvietu izveidošanu, jo jau tā to ir daudz. Esmu par gājēju un velo kustības uzlabošanu šajā vietā. 

· Valmieras iela ir viena no putekļainākajām un skaļākajām Rīgas artērijām, kur būtu jāsaudzē katrs koks. Kategoriski pret izcirst tik daudz kokus. 
Rīgai būtu jābūt stingrākiem noteikumiem, kā kokus integrēt projektā.

· Nav mēģināts pat integrēt esošos kokus projektā, paņemta vienkāršākā veikalu kastīte un apkārt izklāts milzīgs stāvlaukums. Viss tiks nocirsts, lai veidotu vienkāršas brauktuves un stāvvietas privātā auto apkalpošanai, bez pievienotas vērtības pilsētai. Pietiek degradēt centra loku, dažu kilometru apkārtnē ir ļoti daudz stāvlaukumu ar veikaliem, vēl viens nav nepieciešams.

· Samazinās apstādījumu daudzumu vietā ar sliktu gaisa kvalitāti ir nepieļaujami.

· Koki, īpaši tādi, kuriem ir ievērojams stumbra apmērs un liels vainags, ir ļoti liels ieguvums dzīves kvalitātei pilsētā ne tikai dzīvajai dabai, bet arī cilvēkiem. Visticamāk, ka nav nepieciešams tos visus uzskaitīt. Taču temperatūras regulēšana (nepārkaršana saulē) un labvēlīga mikroklimata veidošana ir būtiskākais cilvēkiem. Jauns koks aug ilgi. Tādēļ pēc iespējas ir jāsaglabā esošie lielie koki pilsētā, cik vien iespējams.

· Rīgā gaiss jau tā ir slikts, tādēļ vēl zāģēt kokus ir absurds.
Vajag integrēt kokus jaunajā objektā!

· Ir jāspēj atrast risinājums pilsētā saglabāt jau labi ieaugušus kokus. Valmieras iela ir ļoti piesārņota intensīvās satiksmes dēļ, tāpēc jo īpaši svarīgi ir pilsētā saglabāt kokus, kas mazina trokšņus, kaut nedaudz neitralizē izmešus un piesārņojumu no izplūdes gāzēm. 
Ja esam pilsēta, kas tiecas uz emisiju brīvu zonu vai vismaz zaļāku pilsētu, tad vairāk nekā 30 koku izciršana pilsētā ir pilnīgi pretēja darbība. 

· Noraidu koku izciršanu Valmieras ielas 2. Objekta projekts ir nekvalitatīvs un koku nociršanu nekompensēs autostāvvietā no jauna iestādītie koki.

· Rīgas centram daudz vairāk ir vajadzīgi koki - turklāt lieli koki ar plašu zarotni un lapotni - nevis lielveikals ar milzīgu autostāvvietu, kura labad šos kokus iecerēts nocirst. Jauniestādītie koki savu funkciju skābekļa ražošanā sāks pilnvērtīgi pildīt pēc daudziem gadiem (ja vispār izdzīvos), taču skābeklis rīdziniekiem nepieciešams jau tagad un, ņemot vērā pilsētvides degradēšanos, šī nepieciešamība tikai pieaug. Kategoriski iebilstu pret šo koku nociršanu.

· Rīgu gribu zaļu, drošu, ar veloceliņiem un drošu pārvietošanos, nevis asfaltētus, apbūvētus laukumus centrā.

· Rīgā (Centrā) jau tā ir par maz koku. Vēl kādu koku izciršana ir noziegums.

· Rīgā jau tā ir par maz koku un zaļās zonas. Kategoriski iebilstu pret to izciršanu. Valmieras ielā vajadzētu VAIRĀK ne mazāk kokus un arī veloceliņu, lai mani nenotriec, kad braucu ar velo uz darbu universitātē.

· Kā Valmieras ielas 6. iedzīvotāja, kurai tieši aiz loga atrodas izciršanai paredzētie koki un teritorija, kuru paredzēts apbūvēt, kategoriski iebilstu pret vēl dažu rajonā esošo koku ciršanu, lai tā vietā būvētu vēl vienu absolūti nevajadzīgu lielveikalu, tā vietā, lai šo Rīgas pusi padarīt zaļāku un iedzīvotājiem draudzīgāku.
Valmieras/Satekles ielu rajons jau tā ir iedzīvotājiem nedraudzīga automaģistrāle, kurā vel dažu pēdējo zaļo zonu iznīcināšana tikai radīs nepatīkamākus apstākļus šādu pilsētas teritoriju apdzīvošanai.

· Šādu koku izaugšana prasa gadus, dažiem eksemplāriem desmitgades. Tā ir vērtība visiem pilsētniekiem.

· Rīgas pilsētā ikkatrs koks ir jāsaudzē. Šis priekšlikums par koku izciršanu, lai to vietā ierīkotu autocentrisku pilsētvidi, ir pret mūsdienīgu pilsētas plānošanu vērsts. Rīgai jāspēj attīstīties, šādu ieceru atbalstīšana neveicina attīstību.

· Neatbalstu jaunu stāvvietas laukumu izveidi klusajā centrā. 
Šis plāns neatbilst Rīgas ilgtspējības attīstības stratēģijai 2030 un Eiropas stratēģijai.

· "Būvniecības ietveros paredzēta jaunu koku, krūmu stādīšana. Teritorijas apstādījumu risinājums precizējams tālākā projekta izstrādes stadijā." - ja šie koki nav 1:1 iepirkti no audzētavām, kas piedāvā daudz vecākus kokus, tad šis nav vienlīdzīgi.

· Esmu pret koku izciršanu pilsētvidē, kas ietekmē ne tikai gaisa kvalitāti, bet arī noēnojumu, dzīvniekus un pilsētas izskatu. Projektam būtu jāparedz tādi risinājumi, lai pēc iespējas saglabātu zaļo zonu, nevis ierīkotu kārtējo betona laukumu. 

· Ir pilnīgi ārprātīgi Rīgā nocirst 33 kokus. 

· Komerciālu ēku jaunbūves un esošo ēku pārbūve ir ar mazvērtīgāka par koku, kultūrvēsturisko, ainavisko un ekoloģisko vērtību pilsētvidē.

· Centrs jau tā nav zaļš, visiem kokiem ir jāpaliek. Veci koki sniedz daudz lielāku ieguvumu, jo tie ir lieli, samazina karstumu vasarā utt.

· Piedāvāju koku ciršanas vietā veikt koku pārvietošanu! Ir uzņēmumi, kas nodarbojas ar lielu koku pārvietošanu. Varu piedāvāt savu zemes īpašumu Ķekavas novadā, jaunas mājas šiem kokiem un tie tiks glābti no nociršanas. Iespējams, ka atrastos arī citi zemes īpašnieki, ja tos uzrunātu.
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	Pozitīvi ietekmēs:

· Esmu iepazinies ar ieceri, tiek atstātas senās ēkas un iecere tikai uzlabos to vērtību.

· Šobrīd šis Valmieras ielas nostūris ir degradēts un nolaists. Noteikti nav draudzīgs pilsētas iedzīvotājiem. Arī pati apkaime ir zemi attīstīta. Līdz ar to jebkura iniciatīva attīstīt šo teritoriju ir apsveicama un dažu koku nociršana ir tā vērta. 

· Iecere palīdzēs sakārtot teritoriju. Tā kā šajā apvidū nav attīstījusies nedz tirdzniecība, nedz citi kultūras un izklaides objekti, tad tas padarīs iedzīvotāju dzīvi vienkāršāku.
Pēc vizualizācijas izskatās, ka tiks iestādīti vēl vairāk koki, tāpēc uzskatu, ka ekoloģiskā vērtība netiks samazināta. 
Prieks redzēt, ka tiks arī pārcelts koks, kas nozīmē, ka projekta attīstītājam rūp vērtīgi koki. 

· Būs sakoptāka teritorija Rīgas centrā.

· Tiks sakārtotas ielas, renovētas ēkas un izveidotas pārdomātas stāvvietas.

· Manuprāt, degradētas pilsētas teritorijas attīstība viennozīmīgi tikai pozitīvi ietekmēs arī visas apkaimes attīstību. Jebkurā gadījumā būs paredzēti jaunie stādījumi atbilstoši normatīvajiem aktiem.

· Viennozīmīgi pozitīvi, jo platībā plānots iestādīt vairāk kokus kā tiks nocirsti. Un koki tiks cirsti, lai būtu iespējama teritorijas attīstība.

· Pašlaik teritorija ir pamesta un degradēta ar lielu satiksmes intensitāti un sastrēgumiem. Šis ir nepieciešams, lai projektu varētu realizēt un uzlabot gan ainavisko, gan kopējo teritorijas attīstību. Esmu tikai par.

· Pēc projekta realizācijas viennozīmīgi sakārtosies pilsētas vide un attīstīsies patreiz degradēta rūpnieciskā teritorija Valmieras ielā 2. Projekta realizācija stimulēs arī visa apkārtējā rajona/ kvartāla attīstību un sakārtošanu. 

· Pozitīvi, kultūrvēsturiskā vide tiks sakārtota un izskatās ka projektā tiks atjaunotas arī vēsturiskās ēkas pret Valmiera ielu un ne tikai. Ainaviskā vērtība tikai uzlabosies.

· Tikai un vienīgi uzlabos!

· Pozitīvi, jo projekta realizācija nesīs teritorijai kultūrvēsturisko, ainavisko un ekoloģisko vērtības pienesumu pilsētai

· Katra teritorija, kas savesta kārtībā ir liels plus pilsētai un tās iedzīvotājiem. Vēsturei ir sava loma pilsētvidē, bet ja tā ir nesakopta, kāds labums no tās, nav ko pašiem baudīt un nav ko citiem parādīt.

· Atbalstu šo ieceri, tā dos jaunu elpu šai degradējošai teritorijai Rīgas centrā. Attīstot šo projektu pieaugs arī ekoloģiskā vērtība.

· Teritorija būs pieejama visiem pilsētas iedzīvotājiem un taps skaistāka, vizuāli baudāmāka. Koku pēc būvniecības būs vairāk, kas pozitīvi ietekmēs vidi pilsētā.

· Rūpnīcas teritorijas revitalizācija nepārprotami pozitīvi ietekmēs apkārtnes attīstību.

· Šobrīd šajā rajonā pilsētas iedzīvotājam nav nekā pievilcīga, gribas ātrāk pabraukt garām uz aizmirt. Pēc projekta īstenošanas šī teritorija kļūs sakārtota un mūsdienīga, sniedzot iespējas iedzīvotājiem  tur pavadīt laiku, veikt ikdienas iepirkumus un saņemt pakalpojumus.

· Patreiz Valmieras ielas 2 vide ir pamesta, nesakārtota. Ar paredzamo objektu, visa teritorija tiks sakārtota. Projektā paredz saglabāt vēsturiski vērtīgās ēkas, integrējot ap tām jaunbūves. Sakārtojot šo teritoriju, pilsētas daļa iegūs jaunu cilvēku piesaisti un attīstīsies arī pārējās teritorijas, kas šajā rajonā ir diezgan nolaistas.

· Parādīsies publiska telpa cilvēkiem un aktivitātēm atverot noslēgtu vecu industriālo teritoriju. Pēc vizualizācijas izskatās, ka tiek saglabātas vēsturiskās rūpniecības vērtības - vecās ķieģeļu ēkas. Sakārtota teritorija nojaucot nevērtīgās ēkas. Teritorijas sakārtošana vērtējama pozitīvi.

· Vairāk pozitīvā nekā negatīvā virzienā. Jebkura cilvēka darbība lielākā mērogā atstāj gan ekoloģisko pēdu, gan prasa mainīt teritorijas vēsturisko iekārtojumu, bet uzskatu, ka vides attīstības un labiekārtošanas nolūkos, ir jābūt balansam starp to, kurās kultūrvēsturiskajās vietās ir vērts saglabāt to autentiskumu un kuras ir vērtīgāk labiekārtot atbilstoši mūsdienu standartiem.

· Šobrīd tas ir neizmantots pamestu ražošanas ēku kopums. Publiski nepieejama un vidi degradējoša teritorija. Domāju, ka jebkura publiski pieejama sabiedrisko ēku grupa šādas pamestas rūpnīcas vietā, ir ieguvums pilsētai.

· Ēku pārbūve ļauj attīstīt vidi un ievest jaunas vērtīgās funkcijas vecajā pilsētvidē.

· Noteikti jaunas, energoefektīvas un skaistas ēkas būs daudz labākas par dažādu vecu graustu kopu, kas nepiestāv viens otram.

· Tiks saglābtas vēsturiskās ēkas integrējot jaunajā apbūvē. Iela neizskatīsies krimināla un bīstama.

· Manuprāt, viss tiks uzlabots un sakārtots. Šobrīd šī vieta ir patiesi nolaista un nesakārtota. Ar šo projektu apkārtējā vide tiks uzlabota, un veiktās izmaiņas atsvērs koku ciršanu.

· Konkrētā teritorija ir jāatjauno. Projekts uzlabos apkārtējo vidi, iedzīvotāju iespējas iepirkties, saņemt pakalpojumus.

· Apkaime kļūs apdzīvotāka, drošāka un modernāka.

· Ir jāveido jaunas kultūrvēsturiskās vērtības, tādēļ esmu par pārmaiņām! 

· Domāju, ka tas uzlabot ainavu un kultūrvēsturisko vērtību, jo vecās ēkas gan jau tiks renovētas un palīdzēs sakārtot degradētas ēkas.
Manuprāt, teritorijai ir jādzīvo, tur jābūt cilvēkiem, tāpēc tas ir daudz labāk, nekā stāvēs milzīga teritorija pilnīgi tukša. 

· Iecere daudz vairāk uzlabos Rīgas pilsētas centru. Tagad varēs tikt šajā teritorijā visi cilvēki, jo būs atvērta teritorija. 
Domāju, ka ekoloģijai būs labāk, ka būs komercplatības, nevis ražošana.

· Labs projekts, būs pozitīvi, ka kaut ko tur darīs. 
Sen jau vajadzēja to ražošanas vietu pārtaisīt par kaut ko interesantāku. 

· Sliktāk kā esošā situācija - nevarētu būt. Labāk, lai ir publisks multifunkcionāls centrs, nevis aizvēsturiska ražotne vēsturiskajā centrā.

· Projekta rezultāts izskatās skaisti.

· Ļoti pozitīvi. Es domāju, ka atdzīvosies viss apkārtējais rajons. Cilvēki vēlēsies attīstīt citus projektus tuvumā šim projektam. 

· Teritorija gadiem ir bijusi aizmirsta un nesakārtota, plānotās izmaiņas šo teritoriju atdzīvinās.

· Projekts ir skaisti izplānots, būs daudz jaunu darba vietu un būtiski ietekmēs mūsu, kā arī  Rīgas nākotni.

· Valmieras iela šobrīd ir degradēta - katastrofāls ielas segums, skaistas, bet pavisam nolietotas ēkas. Ļoti drūma sajūta. Nepieciešama jauna dzīvība, svaigums - pa Valmieras ielu nekad neizvēlos pārvietoties ar kājām vai velo - neuzrunā NEKAS. Jaunās apbūves ielas fasādi varētu veidot fabrikas noskaņās (špikeris ir Akropole), ar sajūtu, ka ir veikals, bet ar gaumīgām izkārtnēm. Svarīgi veidot estētisku vidi no RailBaltica puses.

· Tā kā šī vieta ir neglīta, aizmirsta, tad var būt tikai labāk. Mūsdienu projekti to arī pierāda, ka, būvējot prātīgi, sakārtojas viena degradēta vieta pēc otras!

· Mums pilsētā ir jāpriecājas par iniciatīvām, kas sakārto kultūrvēsturisko mantojumu, neaizmirstot par laikam līdzi ejošu ainavu. Ja skatāmies Rīgas dažādo reģionu attīstībā, tad gan hansas perona, gan Skanstes teritorija kopumā, Āgenskalna tirgus utt. veicina arī iedzīvotāju vēlmi būt un atrasties sakoptā vidē. Saka, cilvēks bieži vien paēd ar acīm - tad šis ir tas stāsts, kas mūsos rada arī patriotisku lepnumu par savu pilsētu. Zaļiem kokiem un stādījumiem, protams, ir ļoti liela nozīme kā no ainaviskā, tā arī ekoloģiskā skatu punkta. Man pēc studijām LLU LIF Ainavu Arhitektūras un Plānošanas programmā, vienmēr ir gribējies uzsvērt, ka reizēm kaut kas ir jāupurē, lai vietā nāktu, kas zaļāks, skaistāks un veselīgāks. 

· Projekta realizācija dos iespēju tālāk attīstīt apkārt esošo teritoriju. Manuprāt projekts labi sasauksies ar apkārt esošās dzelzceļa infrastruktūras modernizāciju RailBaltic ietvarā.

· Graustus nomainīs mūsdienīga un vēsturi respektējoša arhitektūra.

· Pašreizējais stāvoklis raksturojams kā vidi degradējošs. Projekta realizācijas rezultātā vide tiks sakopta. Vides un kultūrvēsturisko vērtību aizsardzības organizācijām pienācīgi veicot savus pienākumus var tikt nodrošināts rezultāts, kas ņem vērā visas intereses.

· Teritorija viennozīmīgi būs daudzkārt zaļāka pēc projekta pabeigšanas kā tā ir šobrīd.

· Viennozīmīgi pozitīvi - jaunajā vizualizācija redzams, ka koku daudzums palielinās, kopējā ainaviskā vērtība palielinās, kā arī atdzīvinās kultūrvēsturiskais centrs. Tas ir neatsverams ieguvums īpaši RailBaltic trases malā. 

· Šis būs lielākais no šīs Rīgas daļas jaunajiem projektiem, kas būtiski uzlabos apkārtējo ainavu, kā arī palīdzēs saglabāt kultūrvēsturiskās būves, pie reizes atrodot tām lietderīgu pielietojumu, nodrošinot arī cilvēkus ar darbu.
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	Negatīvi ietekmēs:

· Koku zaudējums pat nav lielākā problēma. Šis projekts nesniedz Rīgai nekādu pozitīvu vērtību un tikai pasliktinās apkaimes stāvokli, palielinot auto skaitu ielās. Milzīgs stāvlaukums ar veikalu kastīti. Tas ir pret visas Rīgas pašu izvirzītajām prioritātēm, par zaļāku vidi un mazāku auto skaitu centra lokā.

· Tajā vietā faktiski ir degradēta teritorija, bet betons nav tās labiekārtošana. Labiekārtošana ir veidot tādu vidi, kurā cilvēki grib uzturēties ilgāk. Ar šo ieceri, minētās jomas jeb vērtības tikai zaudēs. Grūti saskatīt ieguvumus.
· Zaudēs gan pilsētas zaļā ainava, gan rīdzinieku plaušas. 

· Šis projekts un koku nociršana degradēs Valmieras ielas apkaimi, radot milzīgu autostāvvietu. Pilsētas centrā nebūtu jābūt milzīgām autostāvvietām. 

· Valmieras ielā palielināsies automašīnu skaits, turpretī piekļūšana kājām jaunajam lielveikalam tā arī paliks neērta, tātad arī tie, kuri dzīvo netālu, visticamāk, brauks ar auto. Iecere neatbilst ZEZ un klimatneitralitātes mērķiem.

· Vērtība tiks sagrauta. Izcirst kokus ir tumsonība.

· Milzīgs stāvlaukums un nocirsti koki ir slikti priekš pilsētas ainavas un ekeoloģijas. 

· Šobrīd teritorijā esošie koki nodrošina vismaz nelielu ēnas efektu un patīkamu uzturēšanos rajonā dzīvojošajiem. Valmieras ielas apkaime jau tā principā ir vienīgi asfalts un betons, kurā dominē automašīnas un cilvēku atrašanās ārpus mājas ir nepatīkama un brīžiem pat bīstama jebkurā gada un diennakts laikā. Regulārā autosatiksme traucē ne tikai dzīves un miega kvalitātei, bet rada arī ļoti daudz netīrumu, kas cirkulē gaisā un tuvumā esošie koki vismaz daļēji nodrošina iespēju vēdināt mājokli, nebaidoties, ka viss būs klāts ar sodrējiem un ielas netīrumiem. Nemaz nerunājot par dzīvniekiem/putniem, kas šo apzaļumoto daļu ir izvēlējušies par savu mītnes vietu un tādā veidā arī tiks atstāti bez pajumtes.

· Šis projekts ir iespējams bez koku izciršanas. Ekoloģiskā katastrofa viena kvartāla ietvaros.

· Manuprāt, pārāk daudz paredzēto auto stāvvietu šādam tirdzniecības centram, Valmieras iela ir centrs, jāveido infrastruktūra, lai centra iedzīvotāji šeit iepirktos un galvenais neierastos uz to ar auto. Otrs, tuvumā jau ir Origo un Domina, vai tiešām vajag šeit pa vidu vēl vienu centru(savādāku), lai šie klienti braukātu no viena centra uz otru? Trešais! Es kā Rīgas iedzīvotājs, vēlētos, lai sakārto teritoriju pie tirdzniecības centra Minska, tur ir milzīgs potenciāls, labi sakārtotai videi!

· Asfalta laukums nevar pozitīvi ietekmēt pilsētas vērtības.

· Kārtējā autostāvvieta ietekmēs negatīvi apkaimi, kur jau tā mašīnas ir ļoti daudz un ar kājām kaut kur doties apkaimē brīžiem ir pat bīstami. 

· Tik daudzu koku izciršana negatīvi ietekmē vidi un ainavu Valmieras ielā, kas jau tā ir salīdzinoši pelēka, nedzīva.

· KATRS koks pilsētā ir svarīgs. KATRS.

· Ietekmēs. Skatoties Rīgas vēsturiskajās fotogrāfijās rodas milzīgs žēlums pret to, cik zaļa un kokiem bagāta un līdz ar to ainaviska tā kādreiz bijusi, nemaz nerunājot par ekoloģisko pilsētas veselību kopumā.

· Rīgai jākalpo cilvēkiem, nevis mašīnām. Mašīnu daudzums apdraud pilsētas iedzīvotāju ikdienu, tāpēc ieceres realizācija negatīvi ietekmēs ainavisko vērtību. Auto nav kultūra, auto ir negatīva ekoloģiska vērtība. 

· Kopumā atbalstu konkrētās teritorijas revitalizāciju un neesmu pret tirdzniecības centra izveidi, taču uzskatu, ka kokiem, ko paredzēts izcirst, ir gan kultūrvēsturiska, gan ainaviska, gan arī, protams, ekoloģiska vērtība. Pozitīvi vērtēju ieceri veikt jaunus apstādījumus, bet tomēr aicinu saglabāt arī esošos cik nu vien tas iespējams (kā būtu ar mazāku stāvlaukumu?).

· Gar dzelzceļu maksimāli jāatstāj koki un jāstāda jauni apstādījumi - gan lapu koki, gan mužzaļie koki, lai pasargātu vēsturisko centru no trokšņa un sīko daļiņu piesārņojuma. 

· Nav neviena argumenta, kāpēc rezultāts būtu pozitīvs no koku nociršanas.

· Esošā teritorija, lai gan neuzturēta, tomēr ir ar lielu potenciālu kļūt par urbānu kultūras un komerciālo centru, kā tas ar līdzīgām teritorijām noticis daudzviet Eiropā (piemēram, Telliskivi Tallinā). Veicot pilsētas interesēm atbilstošu teritorijas attīstību varētu izveidot gan blīvu iepirkšanās centru, gan saglabāt un izveidot papildus zaļo zonu, apstādījumus ar kokiem. Nodrošinot šai vietai sabiedriskā transporta un gājēju, velo u.c. piekļuvi, milzīgais asfalta laukums auto novietošanai nebūtu vajadzīgs. Ieteicams saglabāt esošās ēkas kultūrvēsturiskās vides saglabāšanai.

· Interesanti gan, kā masveidīga koku izciršana pilsētā ietekmē tās ekoloģisko un ainavisko vērtību... Kā gan lai to pamato aklajiem? Varbūt jāpagaida līdz vēlēšanām.

· Pret koku izciršanu, un viss!

· Kategoriski iebilstu koku ciršanai jaunbūvju dēļ. 


	53

	
	Neietekmēs:

· Nekas nestāv uz vietas, vajag sekot līdzi progresam, šajā apjomā koku ciršana nekādi neietekmēs ekoloģisko vērtību.

· Koku skaits nav tik liels, lai ietekmētu ekoloģisko vērtību.

· Teritorija ir bijusi gadiem aizmirsta un nesakārtota, plānotās izmaiņas šo teritoriju atdzīvinās.
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