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Rīgas domes Pilsētas attīstības departaments
Dzirnavu iela 140, Rīga, LV-1050, tālrunis 67105800, e‑pasts: pad@riga.lv
ZiŅojums PAR PUBLISKĀS APSPRIEŠANAS PROCEDŪRU KOKU CIRŠANAI
Rīgā

	28.11.2022.
	
	Nr. DA-22-53-zi


	Rīgas domes Pilsētas attīstības departaments
pad@riga.lv 


	Par publiskās apspriešanas procedūru koku ciršanai Andrejostas ielā 27 un 29


Informācija par publisko apspriešanu:

Zemesgabala īpašnieks un koku ciršanas ierosinātājs – SIA “MĀCĪBU CENTRS ANDREJSALA''

Ieceres adrese, kadastra Nr.: Rīga, Andrejostas iela 27 (kadastra apzīmējums 0100 010 0079) un Rīga, Andrejostas iela 29 (kadastra apzīmējums 0100 012 0117)

Publiskās apspriešanas norises laiks: 08.11.2022. - 22.11.2022.

· Publiskā apspriešana rīkota, pamatojoties uz Rīgas domes Apstādījumu saglabāšanas komisijas 04.10.2022. sēdes protokols Nr. 40, 1.2.4. §. 
Koku ciršanas mērķis: “Saistībā ar Andrejostas, Pētersalas ielas posma un regulējamā Eksporta, Pētersalas ielas krustojuma būvniecība, Rīgā, Pētersalas ielas pagarinājuma būvniecība Andrejsalā, Rīgā”
Plānoto cērtamo koku apraksts zemesgabalā ar kadastra apzīmējumu 0100 010 0079
	N.

p.k.
	Koka suga
	Koka

diametrs, cm
	Koku

skaits
	Koka

dekoratīvā vērtība

	1.
	Purva bērzs
	ø 20 cm
	1
	mazvērtīgs

	2.
	Liepa
	 ø 47, 39, 37, 42 cm
	4
	vērtīgas

	3.
	Pensilvānijas osis
	ø 50, 38 cm
	2
	vērtīgi


Plānoto cērtamo koku apraksts zemesgabalā ar kadastra apzīmējumu 0100 012 0117
	N.

p.k.
	Koka suga
	Koka

diametrs, cm
	Koku

skaits
	Koka

dekoratīvā vērtība

	1.
	Purva bērzs
	ø 30, 28/34, 24/33, 25, 37, 42, 32 cm
	7
	vērtīgi

	2.
	Liepa
	 ø 40, 33 cm
	2
	vērtīgas

	3.
	Ošlapu kļava
	ø 31 cm
	1
	mazvērtīga

	4.
	Pensilvānijas osis
	ø 34 cm
	1
	mazvērtīgs

	5.
	Spilvaugļu papele
	ø 31, 41 cm
	2
	mazvērtīgas

	6.
	Kļava
	ø 54 cm
	1
	vērtīga


Publiskās apspriešanas rezultātu apkopojums

	1.
	Saņemtas aptaujas lapas/iesniegumi/vēstules
	Skaits kopā: 5

	
	1.1.aptaujas lapas
	5

	
	1.2.iesniegumi
	0

	2.
	Iesniegtie viedokļi par koka/-u ciršanas ieceri :
	5

	
	  Atbalsta:

1) Nepieciešams izveidot jēgpilnu un racionālu piekļuvi Andrejostai, ko daļēji realizē piedāvātais projekts. Vēl vēlams būtu pagarināt Hanzas ielu virzienā uz Andrejostu, likvidējot esošo piebraukšanu pāri nefunkcionējošajām sliedēm.
2) Šobrīd šī teritorija, kas atrodas Rīgas centrā, ir diezgan haotiski apaugusi ar dažāda veida kokiem. Es atbalstu, ka teritorijas infrastruktūras uzlabošanas ietvaros šī problēma ar nesakārtoto vidi tiek ne vien risināta, bet situācija tiek padarīta cilvēkiem pat vēl labāka, jo plānveidīgi paredzēts iestādīt daudzas reizes vairāk jaunu koku, nekā tos paredzēts nocirst nocirsti.
3) Ieceri par paredzēto koku izciršanu es atbalstu, jo tā rezultātā tiks attīstīts projekts, kas beidzot dos iespēju uzplaukt vēl vienai teritorijai Rīgā, kurai ir ļoti liels potenciāls, ņemot vērā iecerēto attīstības virzienu un plānotās investīcijas šajā apkaimē. Ņemot vērā to, ka projektā ir paredzēts iestādīt 94 jaunus kokus, tas veicinās bioloģisko daudzveidību arī turpmāk un papildus tam tiks attīstīta un izveidota jauna infrastruktūra, kas sniegs lielu pienesumu apkārtējiem iedzīvotājiem un pilsētas apmeklētājiem kopumā.
4) Teritorijā esošie koki pārsvarā ir sliktā stāvoklī, tie ilgstoši nav tikuši kopti. Līdz ar to tie vairums gadījumu nevar iekļauties jaunas apbūves projektos, kā arī to atrašanās vietas ir perspektīvās apbūves, vai labiekārtojuma elementu vietās, liedzot jaunus, kvalitatīvus labiekārtojuma, tai skaitā apstādījumu risinājumus, un veidot jaunu infrastruktūru šajā teritorijā, kur iepriekš pamatā bijusi ostu darbība.
	4

1

1

1

1



	
	Daļēji atbalsta
	0

	
	Noraida:

1) Mūsdienīgs risinājums būtu esošos kokus nevis nozāģēt, bet iekļaut jaunajā projektā
	1

	
	Cits viedoklis
	0

	3.
	Izteiktie viedokļi par koku ciršanas ieceres realizācijas ietekmi uz apkārtējo māju vides ainavisko un ekoloģisko vērtību
	5

	
	Pozitīvi ietekmēs:

1) Teritorijas sakārtošana manā ieskatā noteikti uzlabos vidi un tās kultūrvēsturisko, ainavisko un ekoloģisko vērtību.
2) Ieceres realizācija to ietekmēs tikai pozitīvi, jo koku skaits palielināsies gandrīz piecas reizes, un tie noteikti būs atšķirīgi viens no otra, tas veidos vēl lielāku bioloģisko daudzveidību, zaļāku vidi kopumā, kā arī veiksmīgi izplānota koku atrašanās vieta veidos krietni lielāku ainavisko vērtību un teritorijas kopskatu.
3) Koku stādījumu kvalitāte teritorijā uzlabosies, saglabājot labākos (veselākos) kokus un iestādot ļoti daudz jaunu koku un stādījumu.
4) Bez viedokļa izklāsta.


	4
1

1

1

1

	
	Negatīvi ietekmēs:

1) Rīgā jau tā ir ļoti piesārņots gaiss. Jauni stādi nespēj pilnvērtīgi aizstāt jau lielus, izaugušus kokus.
	1

1

	
	Neietekmēs
	0

	
	Cits viedoklis
	0

	4.
	Atsauksmes, kas iesniegtas pēc izsludinātās publiskās apspriešanas termiņa beigām
	0
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