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Rīgas domes Pilsētas attīstības departaments
Dzirnavu iela 140, Rīga, LV-1050, tālrunis 67105800, e‑pasts: pad@riga.lv
ZiŅojums PAR PUBLISKĀS APSPRIEŠANAS PROCEDŪRU KOKU CIRŠANAI

Rīgā

	02.10.2023.
	
	Nr. DA-23-61-zi


	Rīgas domes Pilsētas attīstības departaments
pad@riga.lv


	Par publiskās apspriešanas procedūru koku ciršanai Jāņa Asara ielā 24


Informācija par publisko apspriešanu:

Zemesgabala īpašnieks un koku ciršanas ierosinātājs – Rīgas valstspilsētas pašvaldība, SIA “DIGITĀLĀS EKONOMIKAS ATTĪSTĪBAS CENTRS”.

Ieceres adrese, kadastra Nr.: Rīga, Jāņa Asara iela 24 (kadastra apzīmējums 0100 036 0002)

Publiskās apspriešanas norises laiks: 12.09.2023. līdz 25.09.2023.

· Publiskā apspriešana rīkota, pamatojoties uz Rīgas domes Apstādījumu saglabāšanas komisijas 28.08.2023. sēdes protokols Nr. 34, 1.3.20. §.

Koku ciršanas mērķis: “Saistībā ar evakuācijas ceļu sakārtošanu atbilstoši spēkā esošai ugunsdrošības likumdošanai”

Plānoto cērtamo koku apraksts zemesgabalā ar kadastra apzīmējumu 0100 036 0002
	N.

p.k.
	Koka suga
	Koka

diametrs, cm
	Koku

skaits
	Koka

dekoratīvā vērtība

	1.
	Goba
	ø 78 cm
	1
	vērtīga


Publiskās apspriešanas rezultātu apkopojums

	1.
	Saņemtas aptaujas lapas/iesniegumi/vēstules
	Skaits kopā 5

	
	1.1.aptaujas lapas
	5

	
	1.2.iesniegumi
	0

	2.
	Iesniegtie viedokļi par koka/-u ciršanas ieceri :
	5

	
	  atbalsta
	0

	
	daļēji atbalsta
	0

	
	noraida:

· bez viedokļa izklāsta;

· katrs koks ir mūsu dzīvības daļa un sabiedrības pozitīvā vērtība. Koka nociršana nav vienīgais risinājums. Lūgums meklēt citu risinājumu sava evakuācijas ceļa sakārtošanai, jo ir iespējami citi risinājumi;

· esmu Grīziņkalna apkaimes iedzīvotāja, trīs bērnu māmiņa, kura regulāri apmeklē Grīziņkalna parku. Vēlos izteikt savu un savas ģimenes viedokli, ka esam PRET koka nociršanu. Mūsdienās visā Eiropā un pasaulē koks ir vērtība, vēl jo vairāk gadu desmitiem vecs un labā stāvoklī esošs koks (goba ar stumbra diametru 78 cm) ir liela vērtība. Gan mana ģimene, kas šeit tuvumā dzīvo, gan visa sabiedrība novērtē koka pienesumu cilvēka veselībai.

Vēršu Jūsu uzmanību, ka koku ciršanas ierosinātājs SIA 'DIGITĀLĀS EKONOMIKAS ATTĪSTĪBAS CENTRS' (pēc Lursoft datiem uzņēmuma patiesie labuma guvēji ir ārvalstīs reģistrētas personas) šajā gadījumā nav domājis par mūsu sabiedrības interesēm un ir izvēlējies tikai savās interesēs izdevīgāko un vienīgo risinājumu (t.sk., tikai viņuprāt, vienkāršāko, ātrāko un lētāko risinājumu), proti, nocirst koku, tā vietā netika piedāvāti citi risinājumi, kas ir par labu mūsu sabiedrības interesēm. Kā piemēru varu minēt, lai saglabātu vērtīgo koku (kurš tur pastāv ļoti sen un kurš neuzradās pēkšņi un negaidot), evakuācijas ceļu var pārbūvēt vai izbūvēt jaunu, turpat blakus esošajai evakuācijas ceļa izejai (durvīm). Jebkurš augsti kvalificēts un profesionāls būvnieks piedāvātu šādu risinājumus ejas pārbūvei/izbūvei un realizētu šādu projektu, tādējādi neskarot un saglabājot vērtīgo koku.

Lūgums ņemt vērā, ka viena indivīda (šajā gadījumā privāta SIA 'DIGITĀLĀS EKONOMIKAS ATTĪSTĪBAS CENTRS') interese nevar būt pārāka par sabiedrības interesēm. Ja tiek lemts par koka nociršanu, tad šajā gadījumā iedzīvotāju intereses tiek aizskartas negatīvā nozīmē, proti, mazāk svaigs gaiss Rīgas pilsētas vidē, kā arī nenoliedzami tiek sabojāta dabiskā vide, jo koks šajā vietā ir audzis gadu desmitiem. Ļoti ceru uz saprātīgu un uz sabiedrības interesēm vērstu lēmuma pieņemšanu;

· nav skaidrs kāpēc būtu jāupurē vecais koks publiskajā parkā, lai sakārtotu kaut ko privātfirmas serveriem. Parks ir domāts cilvēkiem;

· parka teritorijā veseli koki nav jācērt. Turklāt minētajā objektā lietotājs ir izvietojis vairākas neestētiskas , iespējams, gaida kondicionēšanas un ventilācijas iekārtas, kas, īpaši nakts stundās, rada pastāvīgu troksni, tā traucējot nakts mieru pretī esošajā mājā. Katrs tuvumā esošais koks vismaz daļēji absorbē šo iekārtu radīto troksni. Iespējamais risinājums, ja tiek nocirsts koks, uzdot lietotājam sakārtot ventilācijas sistēmas tā, lai to radītais troksnis tiktu ievērojami samazināts, uzstādot estētisku trokšņa absorbējošu sienu. Tas atrisinātu vizuālā izskata uzlabošanu, ko šobrīd daļēji veic piedāvātais nocērtamais koks.
	5

1

1

1

1

1

	
	cits viedoklis
	0

	3.
	Izteiktie viedokļi par koku ciršanas ieceres realizācijas ietekmi uz apkārtējo māju vides ainavisko un ekoloģisko vērtību
	5

	
	pozitīvi ietekmēs:


	0

	
	negatīvi ietekmēs:

· bez viedokļa izklāsta;

· izklāstīts 2.punktā.

· koks ir vērtība, vēl jo vairāk gadu desmitiem vecs un labā stāvoklī esošs koks ir liela vērtība. Iedzīvotāju intereses tiek aizskartas negatīvā nozīmē, proti, mazāk svaigs gaiss Rīgas pilsētas vidē, kā arī nenoliedzami tiek sabojāta dabiskā vide, jo koks šajā vietā ir audzis gadu desmitiem.
	5

3

1

1

	
	neietekmēs
	0

	
	cits viedoklis
	0

	4.
	Atsauksmes, kas iesniegtas pēc izsludinātās publiskās apspriešanas termiņa beigām
	0


	Pilsētvides dizaina un inženierbūvju pārvaldes

Vides un inženierbūvju kontroles nodaļas vadītāja
	E.Sakse


	Veide
67105819





Šis dokuments ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un satur laika zīmogu

Šis dokuments ir parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un satur laika zīmogu


