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Rigas pilsetas buvvalde
Rigas pilsetas arhitekta atzinums par
biivniecibas ieceri €kas parbiivei Latviesu
Strélnieku laukuma 1

Rigas pilsétas arhitekta birojs (turpmak — birojs), atbildot uz Rigas pilsétas Biivvaldes
vestuli par biivniecibas ieceri €kas parbiivei LatvieSu Strélnieku laukuma 1 (turpmak —
Biivniecibas iecere), kura ltgts izskatit min€to priekSlikumu Rigas pilsé€tas arhitekta
kolggija un sniegt profesionalu viedokli par ta atbilstibu kvalitativas pilsétvides veidoSanas
principiem (uz sanemtas projekta dokumentacijas pamata), sniedz savu atzinumu atbilstosi
biroja kompetencei un pilnvaram.

Gatavojot diskusiju kol&gija, birojs ir apkopojis informaciju (profesionalu diskusijas,
publikacijas) un analizgjis faktus (nolémumus un ieteikumus) par projekta attistibu kop$
2001. gada, piedalijies vairakas pedg€ja laika diskusijas un analizgjis kvalitativas pilsétvides
veidoSanas principus konteksta ar esoSo normativo reguléjumu un biroja izveidoSanas un
darbibas merki.

Kopsavelkot iepriek§ minéto, diskusijai kolégija tika piedavati $adi jautajumi:

1) vai Buivniecibas iecere ir de facto publiski apspriesta ar mérki saskanot sabiedribas
un buivniecibas ierosinataja intereses, nodrosinot buvvaldes Iémuma atklatumu saistiba ar
attiecigas teritorijas attistibu (pieradijumi);

2) vai Biivniecibas iecere konceptuali atbilst Rigas vesturiska centra un ta aizsardzibas
zonas teritorijas planojuma uzstadijumiem par Vecrigas planojuma un apbiives struktiiras
saglabasanu un pilnveidoSanu, taja skaita pamatuzdevumiem: a) dalgji atjaunot un telpiski
pilnveidot kara postijumu un péckara rekonstrukciju rezultata izmainito vecpilsétas
planojuma un telpisko struktiiru; b) esosas vesturiskas apbives saglabasana; c) pilsétas
ainavas sakartoSana un kopskata kvalitates uzlaboSana (argumentacija);

3) vai Biivniecibas iecere respekte LatvieSu Strélnieku laukuma ansambla
kulttrvesturiskas vertibas (argumentacija);

4) citi apsveérumi parbiives priekslikuma konteksta.

Kol&gija cita starpa konstatéts:
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Okupacijas muzejs un LatvieSu Strélnieku laukums ir jaskata ka kulttrvesturiska
vertiba, kam japieiet ar vislielako atbildibu. Jebkada iejaukSanas, izmainas un parbiive prasa
rupigu izpéti, sabiedribas un ekspertu viedoklu uzklausiSanu, 1pasi nemot véra objekta
atraSanas vietu — Vecriga. Prakse un tendences pierada, ka gan Riga, gan citur Latvija un
pasaulg lielas ptles tiek pieliktas, lai kultiirv€sturiskos objektus atjaunotu un saglabatu to
sakotn€ja veidola un funkcionalitatg.

Biivniecibas ieceres pasiititaji un autori laika gaita kops tas publiskoSanas 2001. gada
nav respekt&jusi dazadu limenu profesionalu un kolegialo institiiciju nolémumus,
konstat€jumus un ieteikumus.

Diskusijas konstatétais norada uz nopietniem riskiem parbiives istenoSanas rezultata: ka
uzskata dala nozares ekspertu un sabiedriba, tadgjadi tiktu neatgriezeniski zaudéta
kulttrvesturiski vertiga Okupacijas muzeja €ka un biitiski samazinata iesp&ja kompleksi un
ar skatu nakotné pilnveidot Ratslaukuma apkartnes ainavu un uzlabot Vecrigas kopskata
pilsétbtivniecisko kvalitati.

Lai arT par iemesliem un turpmak daramo kol&gijas loceklu vidii nav pilnigas
vienpratibas, tomér neviens neiebilst, ka projektam ir nepiecieSami kvalitativi uzlabojumi.

Tadgjadi arhitektiiras un pilsétvides attistibas kvalitate, kas izvert€jama papildus tiesibu
normu un noteikumu ievéroSanai, un dialogs ar sabiedribu ir noteicoSie kritériji, birojam
analiz€jot biivniecibas un teritorijas attistibas ieceres kvalitativas pilsétvides veidoSanas
principu konteksta. Attieciba uz konkréto Biivniecibas ieceri miné&tie kritériji skatami tris
Itmenos, kas secigi ir izversti atzinuma.

Atbilstosi Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 , Noteikumi par
paSvaldibu teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem” 28. punktam teritorijas planojuma
ietilpst pavadraksts, grafiska dala un teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi.
Tadgjadi teritorijas planojums, Saja gadijuma Rigas vesturiska centra un ta aizsardzibas
zonas teritorijas planojums (turpmak — RVC AZ), vértejams visu So tr1s sadalu kopsakariba.
Sada ciesa pavadraksta un apbives noteikumu kopsakariba planojums nemts véra ari
turpmak miné€tajos atzinuma argumentos un apsveérumos.

ATZINUMS

Buvniecibas iecere konteksta ar Vecrigas vides raksturu un vesturiskas apbuves
struktiiras saglabasSanu, atjaunoSanu un pilnveidoSanu

Speka esosaja RVC AZ pavadraksta ir ietverti pamatuzdevumi, kriteriji, biitiskie
principi, ka arT attistibas mérki un vizija, kuri minéta iemesla dél ir janem véra un kuru
kopsakaribas veértéjama Bivniecibas ieceres ietekme uz esoSajam parbiivéjamas ekas un
apkartnes arhitektoniskajam un pils€tvides veértibam.

Savukart viens no galvenajiem vispar&jiem attistibas mérkiem RVC AZ noteikts
saglabat Rigai raksturigo kultiirvésturisko vidi un veértibas, vienlaikus nodroSinot
kvalitativas jaunas arhitektiiras radiSanu un augstvertigu pilsétvides dizainu.

Konkréti RVC AZ teritorijas attistibas vizija ietver uzstadijumu, ka ta ir pazistama ka
ipatn€ja viduslaiku, jigendstila un koka arhitekttras pérle. Ir saglabatas un ripigi izkoptas
veésturiska pils€tas auduma jeb struktiras patnibas — viduslaiku, 19. gadsimta koka apbiives,
jigendstila pilsétbiivnieciskais komplekss un industrialais mantojums, ka arf citas veértibas.
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RVC AZ nozimigako kulturveésturisko vides vertibu saglabasanas un attistibas prasibas
jo 1pasi attiecas uz pilsé€tas vesturisko planojumu un telpisko struktiiru ar vélakos laikos
veiktiem kvalitativiem parveidojumiem, ko pamata veido zemesgabalu struktiira, apbtive un
tas mérogs, ritms un videi raksturiga proporciju sistéma.’

Tas nozimé — lai So viziju Tstenotu, biivniecibas iecerei ir jaatbilst pamatuzdevumam par
Vecrigas planojuma un apbuves struktiiras saglabasanu un pilnveidoSanu, taja skaita dalgji
atjaunot un telpiski pilnveidot kara postijumu un peckara rekonstrukciju rezultata izmainito
vecpilsétas planojuma un telpisko struktiiru, saglabat veésturisko apbiivi, sakartot vecpilsétas
ainavu un uzlabot kopskata kvalitati.

Tapat, lai konstat€tu atbilstibu pamatuzdevumam, ir definéts galvenais Vecrigas
attistibas projektu atbilstibas kritérijs — konsekventa vesturiskas apbiives struktiiras
saglabasana un tas zuduso dalu atjaunoSana. Tapat ir paskaidrots, ka Vecrigas apbuives
struktliras atjaunoSana vai nostiprinaSana jabalsta uz tadu elementu un stavoklu atklasanu
vai atjaunosSanu, kas raksturo dazadus pilsétas attistibas posmus un hronologiski atskirigi
veidojusas apbiives teritorijas, $aja gadijuma — Vecrigas viduslaiku struktira.

RVC AZ risinajumi ir pamatoti ar koncepciju par laikmetigas (art rekonstruétas) un
originalas vesturiskas arhitektiras ietekmi uz vecpilsétas autentiskuma lidzsvaru.
Kulttrvesturiskajai videi, ko veido galvenokart vesturiskas €kas, piemit noteikta laikmetigo
objektu daudzuma kapacitate, tapec pasa nozime ir laitkmetigas arhitektiiras kvalitatei un
tolerancei pret kultiirvésturiskas vides vertibam. Vertejot planoto parbiivi no 20. gs.
1zveidojusas pilsetbiivnieciskas situdcijas nostiprinasanas skatu punkta — konkrétais
priekSlikums to nedara harmonisku.

Analizgjot kolégija Blivniecibas ieceres atbilstibu RVC AZ uzstadijumiem konteksta ar
uzdevumu mazinat Vecrigas destruktivos parveidojumus, kas veikti pedgjos 85 gados, un
kriteriju saglabat Vecrigas viduslaiku apbiives struktiiru un atjaunot tas zudusas dalas,
jasecina, ka planota muzeja piebtive tas paSreiz&ja risinajuma neparliecina ar analogiju vai
lidzibu dalgji zudusajai apbiives struktiirai (piem&ram, buivlaides, fasazu dalijjums, lokalas
biivmakslas tradiciju parmantojamiba, tradicionalie materiali).

Vertejot parbiivi no Vecrigas arhitektoniski telpiskas kompozicijas vertibu viedokla
(Vecrigas panorama un ainavas no piedavatajiem skatu punktiem), jasecina, ka konkrétais
parbiives priekSlikums ar savu ainava disong&joso apjomu un kontrastéjoso krasu akcentu
mazina Vecrigas ansambla pilsétbiivniecisko kvalitati un kopskata harmoniju.

Buvniecibas ieceres ietekme uz ekas un apkartnes kulturveésturiskas vertibas
ITmeni

RVC AZ kulturvesturiskas vides vertibas biitiskako apjomu veido visu pils€tvides
fizisko sastavdalu autentiskums, ietverot vélakos uzslanojumus, kam nav destruktivas vai
degradgjosas ietekmes uz So vidi.

Tapat biitisks RVC AZ attistibas mérkis ir veidot jaunu kvalitativu apbiivi, atsevisSkus
kompleksus pilsétas vesturiskaja centra, ieveérojot autentiskuma saglabasanas principus
konteksta ar vesturisko apbiives strukttiru un Vecrigas siluetu. Lai So viziju parveérstu par
realitati, vienmer ir jaizstrada alternativas un javeido dialogs ar ieinteresétajam puseém.

Planota Okupacijas muzeja piebiive veidota pec kontrasta principa attiecksme pret
viduslaiku apbiives struktiiru un nerespektejot autentisko €kas apjomu. Risinajums deformé
objekta kulturvesturisko vertibu un pastiprina ta neiederibu Vecrigas ainava un panorama,

! Rigas vésturiska centra un ta aizsardzibas zonas teritorijas planojuma pavadraksta 6.1. nodala
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tadgjadi disongjot ar koncepciju par kultiirvésturisko vertibu saglabasanu nakamajam
paaudzeém.

LatvieSu Strélnieku laukuma teritorijas detalplanojuma ietekme uz Biivniecibas
ieceres publiskas apsprieSanas nepiecieSamibu

Teritorijai, kura planota Buvniecibas iecere, ir spéka Latviesu Strélnieku laukuma
teritorijas detalplanojums (apstiprinats ar Rigas domes 2010. gada 13. aprila saistoSajiem
noteikumiem Nr. 64 ,,LatvieSu strélnieku laukuma teritorijas izmantoSanas un apbtives
saistoSie noteikumi’). Atbilstosi Bivniecibas likuma 14. panta 5. dalai publisko apsprieSanu
neriko, ja teritorijai, kura paredzeta biive, ir speka esoSs detalplanojums. Taja pasa laika ir
bitiski nemt vera $is normas un paréjo Biivniecibas likuma un Rigas ve€sturiska centra
saglabasanas un aizsardzibas likuma un atbilstoSo MK noteikumu kop&jo méerki.

Kolégija konstatéts, ka faktiski de iure ir apspriests pasvaldibas teritorijas dalas
detalplanojums LatvieSu Strélnieku laukuma turpmakajai attistibai, bet pati Okupacijas
muzeja planota piebilive de facto nav apspriesta, nav bijis dialogs starp nozares ekspertiem,
un ar1 nav uzklausits plasakas sabiedribas viedoklis. Formala atruna ar Buivniecibas likuma
14. panta 5. dalu nevar tikt izmantota situacija, kura japiemero ari Rigas vésturiska centra
saglabasanas un aizsardzibas likums un atbilstoSie MK noteikumi, un gadijuma, kad
biitiskas biivniecibas ieceres arhitektoniskie un telpiskie risinajumi sabiedriba reali nav
tikusi verteti.

Kolégija konstatéts, ka kops rekonstrukcijas idejas prezentacijas 2001. gada nav tikusi
organizeta Blvniecibas ieceres publiska apsprieSana, kada ir praksé pienemta un tiek
istenota pirms citu kultiirvesturiski vertigu un sabiedriski nozimigu objektu parbiives.

Normativa reguléjuma prasibas
Iepriek§ min&tie apsverumi balstiti virkn€ normativa regul&juma prasibu, kas lidz ar to
kalpo arT ka juridiskais pamatojums talakajam biroja viedoklim un ieteikumam:

= Biivniecibas likuma 4. pants nosaka, ka btivnieciba ievéro §adus konkrétaja situacija
bitiski svarigus principus:

a) arhitektoniskas kvalitates principu, saskana ar kuru biives projekte, lidzsvarojot
biuivniecibas funkcionalos, estétiskos, socialos, kultiirvésturiskos, tehnologiskos un
ekonomiskos aspektus, ka ari pasiititaja un sabiedribas intereses, dabas vai pils€tas ainavas
individualo identitati izcelot un organiski ieklaujot kultiirvide, tadgjadi to bagatinot un
veidojot kvalitativu dzives telpu;

b) atklatibas principu, saskana ar kuru biivniecibas process ir atklats, sabiedriba tiek
informéta par paredzamo biivniecibu un saistiba ar to pienemtajiem lémumiem;

c) sabiedribas lidzdalibas principu, saskana ar kuru $aja likuma noteiktajos gadijumos
tiek nodroSinata biivniecibas ieceres publiska apspriesana;

d) ilgtsp€jigas buivniecibas principu, saskana ar kuru biivniecibas procesa tiek radita
kvalitativa dzives vide pasreiz€jam un nakamajam paaudz€m, Sai noliika ar1 palielinot
atjaunojamo energoresursu un sekmgjot citu dabas resursu efektivu izmantoSanu.

= 2004. gada 8. marta MK noteikumi Nr. 127 ,,Rigas v@sturiska centra saglabaSanas un
aizsardzibas noteikumi” satur specifiskas prasibas tieSi RVC apbiive, nosakot, ka:
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5.2. Eku parbiive nav pielaujama, ja €ka péc iecerétas parbiives neieklausies pilsétvide
formas, meroga, proporciju un lietoto materialu dél;

7.1.1. jaunu €ku biivnieciba pielaujama vietas, kur jaunas €kas nav pretruna ar
vesturisko telpas struktiiru vai tas velakiem kvalitativiem parveidojumiem. Saglabajams
apkartgjas vesturiskas apbiives merogs, raksturs, proporciju sistéma, respektéjami
tradicionalie materiali;

7.1.3. nav pielaujama tadu €ku biivnieciba, kas ar¢jo izméru vai biivapjoma zina izteikti
kontraste ar vésturisko €ku apjomiem;

8.2. Lai aizsargatu kultiiras mantojumu, Vecriga jaunbiives vai teritorijas
labiekartojuma projekta dokumentacijai pievienojama attiecigas teritorijas attistibas analize.

Biivniecibas iecere pasreiz€ja versija ir pretruna ar Stm tiesibu normam.

Kopsavilkums

Okupacijas muzeja piebiive pasreiz planotaja veidola neatbilst uzstadijumam par tas
lidzibu vai analogiju ar senakas, t. i., Vecrigas viduslaiku, apbiives struktiiras atjaunoSanu
(buvlaides, fasazu dalijums, lokalas biivmakslas tradiciju parmantojamiba, tradicionalie
materiali). Ar vert€jot no 20. gs. pils€tbiivnieciskas situacijas nostiprinasanas skatu
punkta — konkrétais priekslikums to neharmonize.

Risinajums deformé objekta kultiirvesturisko vertibu un pastiprina ta neiederibu
Vecrigas ainava un panorama, tadéjadi disongjot ar koncepciju par kultiirvésturisko vertibu
saglabaSanu nakamajam paaudzeém.

Biivniecibas iecerei kops idejas prezentacijas 2001. gada nav tikusi organizéta publiska
apsprieSana.

Nemot vera ieprieks teikto, Bivniecibas iecere kopuma neatbilst arhitektoniskas
kvalitates principam un projektam nepiecieSami kvalitativi uzlabojumi.

Iesakam neatbalstit biivatlaujas izsniegSanu konkrétajai Biivniecibas iecerei un apsvert
iespéju uzdot par pienakumu iesniedz&jam noverst konstatétas nepilnibas.

Pielikuma:

1. Notikumi, uz kuriem balstas profesionala diskusija, apsvérumi un secinajumi Latvijas
Okupacijas muzeja parbtives priekslikuma konteksta.

2. Rigas pilsétas arhitekta kolegijas 2015. gada 2. septembra sédes protokols Nr. 4 (87).

Direktors, Rigas pilsétas arhitekts G. Princis

Metnieks 67026721

Persona Lemums Datums Komentars

Princis Gvido, Direktors, Rigas pasvaldibas agenttira "Rigas Parakstits | 08.09.2015
pils€tas arhitekta birojs"
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