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Stratégiskais ietekmes uz vidi noverteéjums pliidu riska parvaldibas planam Rigas pilsétai

1. Plana meérkis, alternativie risinajumi un ta saistiba
ar citiem planosanas dokumentiem

1.1. Pladu riska parvaldibas plana mérkis un saturs

Plidu riska parvaldibas plana Rigas pils€tai galvenais mérkis ir savlaicigi
noteikt tos hidrologiskos faktorus, kas saistiba ar klimata parmainam nakotn& varétu
negativi ietekmét Rigas iedzivotajus, saimniecisko darbibu, dabas un kultirvésturiskas
vertibas, un izstradat risinajumus, dodot iesp€ju pielagoties klimata parmainu ietekmém
val mazinat to negativo ietekmi.

Plidu riska parvaldibas plans Rigas pilsétai satur sekojosu informaciju:
» zinas par pilsétas teritoriju un iedzivotajiem;
> klimata parmainas un to ietekme uz hidrologisko rezimu;

» pludu riska faktori un pliidu riska identific€Sana pie dazadam
varbiitibam;

pretpliidu aizsardzibas pasakumi konkr&tam teritorijam;

paredzgtajai darbibai piem&rojamie normativie akti;

planoSanas procesa un sabiedribas iesaistiSanas apraksts;

pretpludu aizsardzibas pasakumu izmaksu-ieguvumu analizes rezultati;
rekomendgtie prioritarie pretpliidu aizsardzibas pasakumi;

ieteikumi izmainam pils€tas attistibas planosanas dokumentos;

V V V V V V V

plana 1stenoSanai nepiecieSamo resursu mobilizacijas plans, ieskaitot
finans€juma modela variantus;

> plana ievieSana, progresa parskatiSana (monitorings) un aktualizacija.

Plana netiek izskatitas tadas iesp&jamas teritoriju appliSanas, kuras varétu
rasties esoSo melioracijas un lietus kanalizacijas sisttmu neatbilstibas (nepareizas
ekspluatacijas, savlaicigi neveiktas rekonstrukcijas, neatbilstosa tehniska risinajuma,
nepietiekosas hidrauliskas jaudas u.tml.), ka ari Daugavas hidroelektrostaciju avariju
gadijumos.

Plana netiek izskatiti ari civilas aizsardzibas pasakumi iesp&jamos plidu
gadijumos. Civilas aizsardzibas jautdjumus aptver Rigas pilsétas Civilas aizsardzibas
plans.

Plana netiek apskatiti ari Rigas ostas teritorijas pretplidu aizsardzibai
nepieciesSamie pasakumi, pienemot, ka osta savas teritorijas aizsardzibu nodros$inas pati.
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Plidu riska parvaldibas plana ir izdalitas vairakas pliidu riska teritorijas un katrai
no tam, ka arT visai pils€tas teritorijai kopuma, ir noteikti piemérotakie pretplidu
pasakumi. Sie pasakumi ir:

» esoSu zemes dambju paaugstinaSana un/vai pagarinasana;
» jaunu zemes dambju biivnieciba;

> asfaltetu celu (vai ielu) un zemes celu (vai ielu ar grunts segumu) posmu
rekonstrukcija par aizsargdambi;

jaunu asfaltétu ielu izbuve ar aizsargdambja funkciju;
sluZzu-regulatoru rekonstrukcija vai jaunbiive;
caurteku-regulatoru rekonstrukcija vai jaunbiive;

poldera siiknu staciju izbuve;

YV V V V V

pagaidu pretpliidu biives (piemeéram, smilSu maisu kravuma dambis).

Plidu riska teritorijas, kuru aizsardzibai plana ir paredzetas pretplidu
aizsargbiives, ir sekojosas:

1) teritorijas ap Bullupi (Vakarbulli, Ritabulli, Daugavgriva, Bolderaja);
2) teritorijas ap Vecdaugavu;

3) teritorijas ap Hapaka gravi un Bekera gravi (Krémeri, Voleri, Spilve);
4) teritorijas ap KiSezeru, Juglu un Baltezeru;

5) teritorijas ap Sarkandaugavu,

6) teritorijas ap Zunda kanalu (Kipsala, Kliversala, Marupites lejtece);
7) teritorijas ap Biekengravi (Mikusala, Biekensala, Lucavsala);

8) teritorijas ap Krasta ielu no Salu tilta [idz Dienvidu tiltam.

1.2.  Alternativu raksturojums

Piecam no astonam pladu riska teritorijam ir izstradatas divas aizsardzibas
pasakumu alternativas. Tikai viena alternativa ir teritorijam ap Bullupi, Zunda kanalu un
Krasta ielu. Tacu visai Rigas teritorijai kopuma nevar izdalit tikai divas alternativas, jo
katra no pludu riska teritorijam, kuras ir iesp&jamas alternativas, tas var realiz&t
neatkarigi no alternativam cita teritorija.

Visas teritorijas ka viena no alternativam ir atsevisku vietu aizsardziba pret
pludiem, izbiivéjot dambjus. Savukart, otra alternativa paredz izbuivet sliizas-regulatoru
vai caurteku-regulatoru, tadejadi ar vienu (vai vairakam buveém) vienlaikus aizsargajot
lielakas platibas.
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Teritorijas ap Bullupi

Konkrétu teritoriju (Vakarbulli, Ritabulli, Daugavgriva, Bolderaja) pretpludu
aizsardziba (viena alternativa).

Teritorijas ap Vecdaugavu

1. alternativa: Sluzas-regulators Audupé.

2. alternativa: konkr€tu teritoriju pretpliidu aizsardziba.

Teritorijas ap Hapaka gravi un Bekera gravi

1. alternativa: konkrétu teritoriju (Kr&€meri un Voleri, Spilves lidlauks, Spilves
polderis, Spilves plavas) pretpliidu aizsardziba.

2. alternativa: caurteka-regulators Hapaka gravi.

Teritorijas ap KiSezeru, Juglu un Baltezeru

1. alternativa: slizas-regulators Milgravi.

2. alternativa: konkrétu teritoriju (Langas upe, Suzi, Saules darzs, teritorija starp
Jaunciema gatvi un Juglas kanalu, teritorija pie Kanala ielas, teritorija aiz Rigas
TEC-1, Aplokciems, Juglas ezera apkartne, Baltezera apkartne) pretplidu
aizsardziba.

Bukultu aizsardzibai 2. alternativas ietvaros ir iesp&jamas divas
apaksalternativas:

2A. alternativa — sliuizas, kas aizsargatu Bukultus, tiem otrpus Juglas
kanala esoSo teritoriju (Rigas teritorija) un Baltezera apkartni (Garkalnes
novada);

2B. alternativa — dambji, kas aizsargatu tikai Bukultus (Rigas teritorija).

Teritorijas ap Sarkandaugavu

1. alternativa: sliizas-regulators Sarkandaugavas kanala.

2. alternativa: teritoriju aizsardziba, paaugstinot Rigas brivostas piestatnes.

Teritorijas ap Zunda kanalu

Konkrétu teritoriju (Kipsala, Kliversala, Marupites lejtece) pretpliidu aizsardziba
(viena alternativa).

Teritorijas ap Biekengravi

1. alternativa: sluzas-regulators Kileveina gravi un dambji pa Lucavsalas
perimetru.

2. alternativa. sliizas-regulators Kileveina gravi, divas sluzas-regulatori
Biekengravi un dambyji.

“Vides Konsultaciju Birojs”, 2012 5



Strategiskais ietekmes uz vidi noveértejums pliidu riska parvaldibas planam Rigas pilsétai

Teritorijas ap Krasta ielu no Salu tilta lidz Dienvidu tiltam

Konkrétu teritoriju pretpliidu aizsardziba (viena alternativa).

Planoto pretplidu pasakumu aprakstu katra no teritorijam un kartes ar
aizsargbiivju izvietojumu skatit Plana 8. nodala.

1.3. Plana saistiba ar citiem planosanas dokumentiem

Rigas attistibas plans 2006. — 2018. gadam [40], kuru veido Rigas attistibas
programma 2006.-2012. gadam, Rigas teritorijas planojums 2006.-2018. gadam un
Rigas ilgtermina attistibas strategija lidz 2025. gadam. Augstakmingtajos Rigas pilsétas
attistibas planoSanas dokumentos ir sniegts gan esosas Rigas pils€tas pliidu problémas
situacijas apraksts, gan noraditi risinajumi pliidu risku parvaldibas uzlabosanai Riga.
Ar1 §1 planoSanas dokumenta izstrade ir viena no Rigas attistibas programma 2006.-
2012. gadam noteiktajam aktivitateém. Rigas teritorijas planojuma 2006.-2018. gadam
grozijumos ir ietverta informacija par applisto$ajam zonam Riga, balstoties uz kuru
noteiktas eso$as virszemes tidensobjektu aizsargjoslas. Izstradatais pluadu risku
parvaldibas plans ir pecsecigs dokuments, kura izstrades laika ir nemta véra jau esosa
pludu situacija un iepriek$ prognozg€tie appliiSanas scenariju. Balstoties uz pieejamo
informaciju veikti precizgjosi un detalizéti petijumi datu aktualizacijai. Lai veicinatu
attistibas planosanu, taja integréjot S$aja plana noteiktos plidu minimiz&Sanas
pasakumus, péc planosanas dokumenta sabiedriskas apspriesanas tiks sniegti konkréti
ieteikumi par rekomend€jamajam izmainam planoSanas dokumentos. Nemot véra Sobrid
planoSanas dokumenta pieejamo informaciju par rekomendacijam Rigas pils€tas
planosanas dokumentu papildinasanu plidu joma, var secinat, ka plana izstradataji
iecer&jusi noradit papildus nepiecieSamas izpetes un noveért€jumus, ieteikumus atlautas
(planotas) izmantosanas noteikumiem pludiem paklautajas teritorijas, agras bridinasanas
sisttmas attistibas nosacfjumus un citus plidu risku apdraudéjumu novérSanas
noradijumus.

Rigas vides programma 2011-2017 (1. redakcija) ir disciplinars Rigas pilsétas
vides parvaldibas dokuments, kas aptver visus vides parvaldibas sektorus. Nemot véra,
ka Rigas vides programma tiek izstradata paraléli Sim pliidu risku parvaldibas planam,
tad Rigas vides programma ir ieklauta informacija ( plidu riska teritorijas karte,
model€Sanas laika noteiktas applustosas teritorijas u.c.), kas guta $1 planoSanas
dokumenta laika veikta hidrologiska p&tijuma rezultata.
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Rigas pilsétas virszemes uidens objektu apsaimniekoSanas koncepcija 2008.
— 2013. gadam laika norada uz aktualakajam tdens resursu parvaldibas problémam,
sniedzot priekSstatu par iespgjamajiem problému risindjumiem. Attieciba uz pladu
parvaldibas jautajumu akcentets Rigas pliidu apdraud€to teritoriju detalizEtas izp&tes
trukums, kas radijis tadas problémas ka stihisku pretpliidu pasakumu veikSanu, palienu
teritoriju parverSanu par dzivojamajiem rajoniem, piesarnojuma risku u.c. Plidu risku
parvaldibas plana izstradei, veicot plidu riska izpeti ar merki izveértét pludu risku
parvaldibu no tehniska, institucionala un vides aizsardzibas viedokla ir nozimiga loma
gan pludu risku identifikacija, apjoma noteikSana, gan atbilstoSu aizsargpasakumu
noteikSana, lai pasargatu no bojaSanas un iznicibas draudiem socialas un tehniskas
infrastruktiiru teritorijas un nodro$inatu 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju un biotopu
ilgtsp&jigu attistibu.

Civilas aizsardzibas plans Rigas pilsétai (2011) attiectba uz pladu
apdraud€jumu defin€ plidu katastrofu parvaldiSanas pasakumus un seku novérSanas un
likvidésanas kartibu, ieteikumus ricibai plidu gadijuma u.c. informaciju, kas saistita ar
iedzivotaju informe&Sanas un evakuacijas kartibu plidu gadijuma. Civilas aizsardzibas
plana ieklautie plidu apdraudéto rajonu evakuacijas marSruti un shémas plidu
gadijumos Pliidu riska parvaldibas plana istenoSanas gadijuma nekadi netiek slégti vai
apgriutinati.

ST planosanas dokumenta ietvaros augstakmingtie un citi civilas aizsardzibas
pasakumi netiek skatiti balstoties uz §1s informacijas esamibu civilas aizsardzibas plana,
tomér atras reagéSanas principu uztveramibai ieteiktu iesp&ju pievienot planosanas
dokumenta pielikuma Tsu aprakstu vai shému par atras reagéSanas pasakumu kopumu un
péctecibu pludu gadijuma.

Rigas brivostas Attistibas programma (2009-2018) par ostas piestatnu
aizsardzibu pret paliem un juras uzpliidiem Attistibas programma speciali nekas nav
teikts. Nemot vera, ka ostas piestatnu izbiives gadijuma tas paaugstina, lai pasargatu no
Daugavas plidiem paSas piestatnes un aiz tam izvietotos razoSanas objektus, jasecina,
ka ar ostas teritorijas aizsardzibas pasakumiem ar pasas brivostas spékiem, uz kuriem
atsaucas Plans, domata jau min&ta planoto attistibas projektu realizacija, kurai sakara ar
pasu jaunbiivéjamo ostas objektu paSaizsardzibu ka blakusfaktors rodas ar1 Skérslis pret
appluSanu teritorijam aiz ostas objektiem.

Lai samazinatu ietekmi uz klimatiskajiem apstakliem, projektu attistitajiem
ieteicams veikt sekojoSas darbibas:

> noteikt iesp&jas samazinat energijas patérinu (krasta elektroapgades
izmantoSana u.c.), veicot nepiecieSamos uzlabojumus iekartas un
tehnologiskajos procesos;

» veikt salidzinajumu par lidzigu objektu energopaterigu, lai to
samazinatu, saskana ar visparpienemtajiem nozares standartiem;

» veikt planosanu, ka samazinat parterétas energijas daudzumu, analiz&t
iespeju izmantot degvielu ar zemu oglidenrazu saturu un uzlabot
energoefektivitati, sadarbojoties ar citiem riipnieciskiem uzpémumiem,
kas darbojas ostas teritorija;

» izvertet riskus, kas saistit ar teritorijas appliiSanu.
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2. Starptautiskie un nacionalie vides aizsardzibas
meérki un to saistiba ar planoSanas dokumentu

Plidu draudi ir nozimigs riska faktors gan dabas, gan cilvéka raditajiem
resursiem. Saistita ar klimata parmainu tendencém pasaulé, plidu probléma
aktualiz€jusies visa pasaulé un, nemot véra hidrodinamiskas model€Sanas rezultatus,
progresgjosa plidu draudu tendence tuvaka un talaka nakotné ietekmés arT Rigu. Sobrid
Riga dzivo 31,4 % no visiem valsts iedzivotajiem un appliSanai ir paklauti gan socialas
infrastruktiiras un saimniecibas objekti, gan kultiras pieminekli u.c. nozimigas
urbanizétas un dabas teritorijas. Pieaugosa pliidu draudu iesp€jamibas tendence liek
pastiprinati planot par iedzivotaju un materialo vertibu aizsardzibu pret plidu risku
izraisitajam sekam. Viena no iesp&jam ka nodro$inat aizsardzibu pret plidiem ir
savlaiciga un pardomata pliidu riska parvaldibas planosana.

Pliidu riska parvaldibas plans izstradats saskana ar Rigas pilséta spéka esosajiem
planoSanas dokumentiem, kas jau ieprieks noradijusi uz plida apdraudéjuma riskiem un
pasakumiem to mazinaSanai. Izstradajot Plidu riska parvaldiba planu Rigas pilsétai, ta
izstradataji ir némusi veéra ar1 virkni starptautisku un nacionalu vides aizsardzibas
dokumentu, normativu un pasvaldibas regul€joso aktu vides aizsardzibas mérkus, kas
attiecas gan uz resursu parvaldibas TstenoSanu, gan ilgtsp€jigas attistibas nodrosinaSanu,
jo tajos noteiktie pliidu risku parvaldibas principi planosanas dokumentu péctecibas
nodroSinasanai biitu jaintegre ar1 vides parvaldibas sektorialajos dokumentos.

Pliidu riska parvaldibas plans ir tidens resursu sektora parvaldibas dokuments,
bet daudzos starptautiski un nacionali nozimigos dokumentos, kas ir nozimigi un svarigi
kopgja attistibas planoSanas konteksta, pliidu jautajums tiesa vai pakartota konteksta nav
skatits. STiemesla d&l $aja Vides parskata projekta sadala pladu risku parvaldibas plana
atbilstiba starptautiskas un nacionalas nozimes dokumentiem, kuros nav ieklauti
nosacijumi pliidu parvaldibai, nav vertéta.

2.1. Starptautiskie vides aizsardzibas mérki

Direktiva 2007/60/EK ,, Par pliidu riska novertejumu un parvaldibu”

2007. gada 23. oktobri pienemta Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
2007/60/EK ,,Par plidu riska novértgjumu un parvaldibu” [28] uzdod veikt pludu riska
sakotn€jo novertejumu visa valsts teritorija, uz ta pamata noteikt pliidu apdraudetas
teritorijas un sagatavot plidu riska parvaldibas planus katram upju baseinu apgabalam.
Plidu direktiva reglamenté dazadu ar pliidu riskiem un plidu risku parvaldibu saistitu
noveértdjumu sagatavoSanu iesniegSanu Eiropas Komisija. Plidu riska parvaldibas
planos uzmaniba biitu jakoncentré uz novérSanu, aizsardzibu un sagatavotibu.

Pladu riska parvaldibas plana Rigas pilsétai ir veikta appliistoSo teritoriju
izvert€Sana atbilstosi teritoriju appliisanas apdraudéjumam miisdienu situacijai, tuvai un
talai nakotnei. Sads izveértgjums ir lavis noteikt, kuriem no potenciali apdraudétajiem
objektiem biitu nepiecieSami planveida pasakumi to aizsardzibai un planveida
sagatavotibai to likvidacijas vai parcelSanas gadijuma. Nemot véra planoSanas
dokumenta ietverto informaciju, var€s izvairities no tadu planotu objektu celtniecibas,
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kuri tuva vai tala nakotn€ bis paklauti appliiSanai un nebiis izmantojami tam sakotngji
paredz@tajam mérkim. Savukart dokumenta iestradatie plidu riska nov@rSanas
risindjumi (asfalt€tu ielu un zemes celu posmu paaugstinasana, esosSu zemes dambju
paaugstinasana, jaunu zemes dambju biivnieciba, sliZzu-regulatoru rekonstrukcija vai
jaunbiive, caurteku-regulatoru rekonstrukcija vai jaunbiive Rigas applistoSo teritoriju
aizsardzibai) ar ieguvumu-izmaksu analizi lauj novertét paredzeto pretplidu pasakumu
un alternativu biivniecibas izmaksas.

Viens no direktiva paredz€tajiem pasakumiem veiksmigas pludu parvaldibas
veikSanai un pliidu apdraudéjuma samazinaSanai ir atbilstoSa pliidu riska kartografiska
materiala izstrade.

Plidu riska parvaldibas plana Rigas pilsétai ietvaros 2010.-2011. gada tika
veikta ar klimata parmainam saistito hidrologisko procesu izp&te un prognozesana Rigas
pilsétas teritorijai, model&jot vEa uzplidu un pavasara palu scenarijus tris laika
periodiem, kas atSkiras no klimata viedokla. Papildus tika veikta izp&te par lietusgazu
un sniega kuSanas ietekmi un izstradati dazadas atkartoSanas varbiitibas lietusgazu un
sniega kuSanas scenariji musdienu, tuvas un talas nakotnes klimatam, ka ar7 izveidots
Rigas pilsétas hidrologiskais modelis, kas ietver virszemes noteces, lictus kanalizacijas
un kanalizacijas kopsist€émas modelus [29].

Eiropas Parlamenta un Padomes direktivas 2003/4/EK (28.01.2003.) ,,Par
vides informdcijas pieejamibu sabiedribai un par Padomes direktivas 90/313/EEK
atcelSanu”

Direktivas mérkis ir nodroSinat valsts iestazu un pasSvaldibu riciba esosas vides
informacijas brivu pieejamibu un izplatiSanu, ka arT formulét pamatnoteikumus, kas
reglament€ §adas informacijas pieejamibu.

PlanoSanas dokumenta izstrades procesam un ar sagatavotajiem materialiem ir
iesp&jams iepazities speciali izveidota interneta majas lapa www.rigapretpludiem.lv
Projektam ir piesaistits sabiedrisko attiecibu specialists, kur§ par projekta gaitu,
petijuma rezultatiem un citdm aktualitatém informeé izmantojot gan specialo interneta
vietni, gan dazadus masu médijus, gan izvietojot Rigas domes administrativaja eka
ilustrativus un informativus materialus.

P&c plidu riska parvaldibas plana Rigas pilsétai un SIVN vides parskata projekta
izstradaSanas Sie dokumenti tiks nodoti sabiedriskajai apsprieSanai. Sabiedriskas
apspriesanas laika interesentiem bis iesp&jas iepazities ar izstradatajiem materialiem
gan papira formata, gan elektroniski. Tapat tiks organizétas ari sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmes ar mérki klatiené iepazistinat ar izstradatajiem pladu
parvaldibas risinajumiem, izskaidrot interes€joSos jautajumus un iesaistit sabiedribu
viniem svariga dokumenta izstradeg.

Sabiedriskas apspriesanas laika sanemtie priekSlikumi un komentari tiks
izverteti un nepiecieSamibas gadijuma plidu risku parvaldibas plans tiks atbilstosi
papildinats.
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Padomes direktiva 92/43/EEK (1992.gada 21.maijs) ,,Par dabisko dzivotnu,
savvalas faunas un floras aizsardzibu” (Biotopu direktiva) un Padomes direktiva
79/409/EEK (1979.gada 2.aprilis) ,,Par savvalas putnu aizsardzibu”. 92/43/EEK

Direktiva sekmét biologisko daudzveidibu, aizsargajot dabiskos biotopus,
savvalas faunu un floru Eiropa esoSaja dalibvalstu teritorija. 79/409/EEK direktivas
mérkis ir visu ES dalibvalstu teritoriju apdzivojoso savvalas putnu sugu ilgtermina
aizsardziba un saglabaSana.

Rigas pils€tas esosas 1pasi aizsargdjamas teritorijas (Piejiiras Dabas parks, tris
dabas liegumi- Krémeru, Vecdaugavas un Jaunciema) liela méra unikali sava
biologiskaja daudzveidiba ir pateicoties ipasam hidrologiskajam rezimam, ko nodrosina
teritoriju dal&ja vai pilniga appliSana. Ipasi nozimigs no ornitologiska viedokla ir
Jaunciema dabas liegums, kura konstatéta 51 putnu suga, no kuram 40 tur ligzdojosas.
Ta ka biotopu un sugu unikalitate liela méra ir atkariga no tidens limena izmainam, tad
ilgtsp&jigai So teritoriju saglabaSanai nepiecieSama S$ada rezima saglabasana arl
turpmak. Veicot plidu parvaldibu un plidu aizsardzibas pasakumu planoSanu, dabas
vertibu saglabaSanas aspekts ir pemts veéra defingjot, ka Sajas teritorijas pladu
aizsargbiivju un pasakumu realizacija netiek veikta.

Eiropas Padomes Konvencija Eiropas arhitektiiras mantojuma aizsardzibai
(Convention for the Protection of the Architectural Heritage of Europe)

Konvencija paredz veikt, ka dalibvalstim ir jaapnemas veikt nepiecieSamos
pasakumus, lai nodro$inatu arhitektiiras mantojuma publisko pieejamibu un janodro§ina
to aizsardziba, lai netiktu nodarits kait€jums So objektu arhitektoniskajam un
vesturiskajam raksturam un to apkartnei. Planosanas dokumenta ir identificeti tie
kultiirvesturiskie objekti, kas paklauti plidu draudiem misdienas, tuva un tala nakotné.
Pladu parvaldibas plana veikta vértibu prioritiz€Sana parada, ka neskatoties uz lielo
kultiirvésturisko un arhitektonisko objektu esamibu Rigas pilséta, daudziem no tiem
apdraud&jums appliisanas laika netiek radits. Janem v&éra arf tas, ka lielakoties Tslaicigas
appluSanas gadijuma arhitektiiras objektiem netiek nodarits paliekoSs kait€jums.

Eiropas plidu riska parvaldibas ricibas programma (A European Action
programme on Flood risk management)

Pludu riska parvaldiba ir Eiropas regioniem un pasvaldibam svarigs jautajums.
Daudzam regionalajam un vietéjam varas iestadém jarisina problémas saistiba ar plidu
risku no upem vai juras, lai aizsargatu un saglabatu savu iedzivotaju dzives kvalitati.
Pamatojoties uz atSkirigajam regionalajam iezimém, var izskirt dazadus pludu veidus.
NepiecieSams veikt dazadus pasakumus, lai samazinat pliidu varbiitibu un ietekmi.
Tadel pladu riska parvaldibai ir vajadziga regionala pieeja.

Programmas ietvaros paredz€ts uzlabot informacijas apmainu un dalities
pieredze, saskanot labas prakses veicinaSanu un attistibu, apzinat iesp&jamos pliidu
riskus. Tas sevi ietver pliidu karSu un indikativo pliidu postijumu karSu sagatavoSanu,
kuras butu attéloti apgabali ar dazadu pladu riska Itmeni, ka ar1 plidu potenciala
parrobezu ietekme. Udens struktiirdirektivas ievieSanas stratégijas konteksta ar pliidu
parvaldibu, tiek veicinata informacijas aprite un apmaina starp zinatniekiem un
praktikiem, piemé&ram, izpétes projekti ka EFAS (European Flood Alert System) un
FLOODsite. Mérktiecigaka Eiropas Savienibas finansé€Sanas instrumentu izmantoSanas
pieeja saistiba ar dazadajiem pludu risku parvaldiSanas aspektiem, pieméram, jauna
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Kohézijas politika un Eiropas SavienibasSolidaritates fonds. Dazadu tiesisko un
likumdos$anas instrumentu priekslikumu izstrade pliidu riska parvaldibas konteksta [30].

Plidu riska parvaldibas plans Rigas pilsétai realizéts Eiropas Savienibas
LIFE+ programmas' lidzfinanséta projekta ietvaros. Projekta realizacijas ietvaros tika
ne tikai veikti pettjumi Rigas pilsétas teritorija, bet specialisti devas uz Eiropas pilsétam
— Antverpeni, Hagu, Roterdamu un Hamburgu, lai iepazitos ar $o pilsétu labas prakses
piemériem plidu risku parvaldibas joma.

2.2. Nacionalie vides aizsardzibas mérki

Valsts stratégiskais ietvardokuments 2007. — 2013. gadam

Valsts stratégiskais ietvardokuments 2007.-2013.gadam [31] ir struktiirfondu un
Koheézijas fonda galvenais planoSanas dokuments Latvija, un tas nodroSina kohé&zijas
politikas sasaisti ar nacionalajam prioritatétm un pamato So prioritasu izvéli, ka ari
nosaka fondu apguves stratégiju, vadibas ietvaru, nodroSina dalibvalstu darbibas
programmu un citu finansu instrumentu koordinaciju.

Attieciba uz plidu parvaldibu Saja planosanas dokumenta ir nemta véra ietverta
informacija, kas attiecas uz palos, plidos un jiras uzpliidos periodiski applistosajam
upju vai ezeru palien€m un teritorijam, ko aizsarga no pliidu riskiem ar aizsargdambju
palidzibu, ka arl iesp&jamo avariju seku noverSanas prioritates, kas attiecinamas uz
Rigas pilsetu.

Planosanas dokumenta pretplidu pasakumu finanséSanas dokumenta paredzéts
ieklaut pretpliidu pasakumu pieejamo finans€Sanas instrumentu un avotu analizi, kura
biitu velams atspogulot ar1 struktiirfondu lidzfinans€juma piesaistes iesp&jas un
apjomus.

Vides politikas pamatnostadnes 2009.-2015. gadam

Vides politikas pamatnostadnes 2009.-2015.gadam [32] apstiprinatas ar Ministru
kabineta rikojumu Nr.517 2009.gada 3 .jilija.

Pamatnostadnés netick dubléti Plidu riska novertéSanas un parvaldibas
nacionalaja programma 2008.-2015.gadam noteiktie mérki un veicamas ricibas. Vides
politikas pamatnostadnés tiek akcent&tas Baltijas jtras regiona pladu riska iesp€jas, kas
varétu aktualiz€ties klimata parmainu rezultata. Hidrologiska reZima izmainas klimata
parmainu ietekm& prezent€ hidrodinamiskas model€Sanas rezultati Riga. It 1pasi tas
ietekme vétru laika novérojamo jiras lica tidenu ieplidi Daugava [33].

"LIFE programma ir Eiropas Savienibas finan§u instruments, kas paredz&ts dabas un vides aizsardzibas
jomas projektu atbalstam. Galvenais LIFE programmas mérkis ir sniegt ieguldijumu Eiropas Savienibas
vides politikas un likumdosanas izstrade, papildinasana un istenosana. LIFE programma ir uzsakta 1992.
gada, un lidz §im programmas ietvaros ir lidzfinanséti jau 3104 projekti visa Eiropas Savieniba, vides
aizsardziba ieguldot ap 2,2 miljardiem eiro. Pasreiz€ja programmas faze - LIFE+ - uzsakta 2007. gada un
tiks istenota Iidz 2013. gadam.
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Latvijas ilgtspéjigas attistibas stratégija lidz 2030. gadam

2030. gada Latvija bus sabiedriba, kas patére atbildigi, ir radosa, atverta, gatava
sadarboties, draudziga pret ikvienu, 1pasi labvéliga pret bérniem un vecakiem cilvékiem.
Latvija bus izteikti ,,zala”, inovativa, uz radoSiem mazajiem un vid&jiem uzp€mumiem
balstita ekonomika un parvaldiba, kura spés atri reagét uz parmainam un kuru uztvers
ka savgjo gan nelielu pilsétinu iedzivotdji, gan tie, kas konkuré globala meroga.
Stratégija parada valsts un sabiedribas talakos uzdevumus cela uz vienotu mérki —
lidzsvarotu un ilgtsp&jigu valsts attistibu, norada veidus, ka veiksmigi reagét uz
globalajam parmainam, to raditos izaicinajumus parveérSot arvien jaunas iesp&jas [34].
Plidu risks ir nopietns drauds plidiem paklauto teritoriju ilgtsp&jigai attistibai, tadejadi
Plidu riska parvaldibas plans Rigas pilsé€tai ir viens no planoSanas instrumentiem, ar
kura palidzibu bis iesp&jams operativak reagét uz plidu raditajam izmainpam un planot
preventivu pasakumu realizaciju plidu radito ietekmju samazinasanai.

Planosanas dokumenta ietverta verttbu prioritiz€Sana ir sistematiska
pamatpieeja, kas norada uz sociali nozimigiem infrastruktiras, kultiras vai dabas
objektiem, kas butu prioritari jaaizsarga pret applusanu vai arl jaizvert€ to laiciga
parcelSana.

Plidu riska novérteSanas un parvaldibas nacionald programma 2008.-
2015. gadam

Apstiprinata 20.12.2007. ar Ministru kabineta rikojumu Nr.83 [35].

Programma izstradata ka vidgja termina politikas planosanas dokuments, lai
izpilditu prasibas, kuras nosaka Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2007/60/EK
(2007. gada 23. oktobris) un Udens apsaimnieko$anas likums.

Plidu apdraudgéto teritoriju izpétes trilkums un nerékinasanas ar tam, biezi noved
pie katastrofalam sekam. So teritoriju apzinasana ir valstiski nozimigs process ne tikai
lai pasargatu cilvéku dzivibas un cilvéku radito saimniecisko vidi, bet arT no dabas
resursu racionalas apsaimniekoSanas un vides daudzveidibas saglabasanas viedokla. Ar1
stihiska pretplidu pasakumu veikSana bez iepriekS€jas kompleksas un pietiekami
detalas izp€tes var radit papildu pliidu riskus, it Tpasi pretpliidu pasakumu Tstenosanas
platibam pieguloSajas teritorijas, ka ar1 radit negativu ietekmi uz vidi un T1pasi
aizsargajamam dabas teritorijam. Rigas geografiskais novietojums Daugavas lejtecé pie
Rigas juras lica jau Sobrid rada realas appliiSanas problémas. Nemot véra esosas
prognozes, plidu biezums un apjoms nakotn€ v&l vairak pieaugs, tapec sistematiska
plidu risku parvaldibas realizacija ir instruments vides un attistibas interesu
sabalanséSanai gan Sobrid gan tuvaka un talaka nakotné.

12 “Vides Konsultaciju Birojs”, 2012



Strategiskais ietekmes uz vidi noveértejums pliidu riska parvaldibas planam Rigas pilsétai

Programma ir definéti krit€riji plidu riska noveértéSanai, izvertéti pludu riski
Latvijas teritorija, veikta Tsa plidu vesturisko seku un materialo zaud&jumu analize un
noteikts prioritaro pliidu riska vietu saraksts, kuras javeic detalizeti izp€tes vai pretplidu
aizsardzibas pasakumi. Programma ietver pasakumus apdraud&juma samazinaSanai
prioritarajos objektos, nepiecieSamo papildus finans€jumu So pasakumu veikSanai un
atbildigas institiicijas. Programma ieklauta informacija apkopota upju baseinu apgabalu
griezuma. Izstradajot Plidu risku parvaldibas planu Rigas pilsétai, ir izpilditi sekojosi
programma ietvertie uzdevumi:

» plidu apdraudéto teritoriju detala izpéte atbilstosi pludu riska kritérijiem;

» pliudu riskam paklauto teritoriju sakotngjais plidu riska izvertgjums un
talako ricibu planosana;

» prioritaro pliidu riskam paklauto teritoriju preciz€Sana un konkréto
pasakumu pliidu riska noverSanai vai samazinasanai noteikSana.

Veicot pludu riskam paklauto Rigas teritoriju kompleksu izpéti ir precizétas
teritorijas, kuram ir nepiecieSami pretpliidu aizsardzibas pasakumi un aizsargdambji, ka
ar1 aizsargdjamas teritorijas (Piejiras Dabas parks, dabas liegumi — Krémeru,
Vecdaugavas un Jaunciema), kam biotopu saglabasanas nolikos eso$a appliisanas
rezZima saglabasana ir vitali nepiecieSama. Taja pat laika ir noteikti mikroliegumi,
kuriem appliisana ir reals drauds to eksistencei.

Vides aizsardzibas likums

Piepemts 29.11.2006. Likuma mérkis ir nodrosinat vides kvalitates saglabasanu
un atjaunoSanu, ka ar1  dabas resursu ilgtsp&jigu izmantoSanu.
Sa likuma nosacTjumi piemérojami ari attieciba uz Latvijas kontinentalo 3elfu un
ekskluzivo ekonomisko zonu [36].

Likuma interpretacija ilgtsp&jiga attistiba ir sabiedribas labklajibas, vides un
ekonomikas integréta un lidzsvarota attistiba, kas apmierina iedzivotaju pasreiz€jas
socialas un ekonomiskas vajadzibas un nodrosina vides aizsardzibas prasibu ievérosanu,
neapdraudot nakamo paaudZzu vajadzibu apmierinasanas iesp&jas, ka ari nodroSina
biologiskas daudzveidibas saglabasanu. Planosanas dokumenta izstrades laika,
balstoties uz izpéti tika izdalitas astonpas pludu riska teritorijas (ap Bullupi, ap
Vecdaugavu, ap Hapaka gravi un Bekera gravi, KiSezeru, Juglu un Baltezeru, ap
Sarkandaugavu, ap Zunda kanalu, ap Biekengravi, ap Krasta ielu no Salu tilta Iidz
Dienvidu tiltam ), kuru aizsardzibai un ilgtsp€jigai attistibai nakotne biitu nepiecieSamas
pretplidu aizsargbiives. Riga kopuma 1% appliuSanas varbitibas (reizi 100 gados)
riskam ir paklautas 26 460 tukstosi m?” lielas teritorijas

Udens apsaimniekoSanas likums
Pienemts 12.09.2002. un ta mérkis ir:

» izveidot tadu virszemes un pazemes Udenu aizsardzibas un
apsaimniekoSanas sist€ému, kas, cita starpa:

» mnovers tidens un no tdens tiesi atkarigo sauszemes ekosist€ému un mitraju
stavokla pasliktinasanos, aizsarga $is ekosistémas un uzlabo to stavokli;

» nodroSina zemes aizsardzibu pret appliiSanu vai izkalSanu;
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» izveidot plidu riska novertéSanas un parvaldibas sist€mu, lai mazinatu ar
pludiem saistttu nelabveligu ietekmi uz cilvéku veselibu, vidi, kulttras
mantojumu un saimniecisko darbibu.

Planosanas dokumenta izstrades laika nemtas vera likuma prasibas, kas attiecas
uz ddens kvalitates saglabasanu Rigas pilsétas udensobjektos, tdens objektu
ekspluatacijas rezimu, ietverot hidrotehniski buvju ekspluatacijas rezimu objektam
piegulosajas teritorijas.

Veicot plidu risku parvaldibas planoSanu Rigas pilséta, paraléli tiek izdaliti divi
nozimigi appliisanas ietekmes vertéSanas kriteriji:

> teritorijas, dabas un kultiras objekti, kuriem appliSana ir eksistenci
apdraudoss faktors un nosakami aizsardzibas pasakumi So objektu vai
arealu aizsardzibai;

» teritorijas un objekti ( 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas), kam pladi ir
neatnemama sastavdala to hidrologiska reZima un ekologiskas kvalitates
saglabasanai.

» Planosanas ietvaros apskatits un nemts véra ar 06.04.2011. speka stajies
7." pants par plidu draudu novérdanai izstraddjamiem tdens objektu
ekspluatacijas (apsaimniekoSanas) noteikumiem.

Likums ,, Par pasvaldibam”

Piepemts 19.05.1994., un tas reglament€ Latvijas paSvaldibu darbibas visparigos
noteikumus un ekonomisko pamatu, pasvaldibu kompetenci, domes un tas institiiciju, ka
ar1 domes priekSsédétaja tiesibas un pienakumus, paSvaldibu attiecibas ar Ministru
kabinetu un ministrijam, ka art pasvaldibu savstarpgjo attiecibu visparigos noteikumus
[38]. Galvaspilséta pliidu veésture stiepjas vairaku gadsimtu garuma.

Vesturiski lielakie pludi bijusi saistiti ar Daugavas paliem, tom&r miisdienas
bitiskakais risks, kas apdraud gan iedzivotajus, gan infrastruktiiru ir jiras véju uzpludu
riski. Viena no pasvaldibas funkcijam ir pretplidu pasakumu nodrosSinasana, kuras
ietvaros tapis ar1 $is Pludu risku parvaldibas plans Rigas pilsétai.

Civilas aizsardzibas likums

Piepemts 05.10.2006, un ta mérkis ir radit civilas aizsardzibas sistému katastrofu
parvaldiSanai, nodroSinot tas darbibas tiesiskos un organizatoriskos pamatus cilvéku,
Ipasuma un vides aizsardzibai katastrofu gadijumos un pastavot katastrofas draudiem
[39].

Noteikumi nosaka tidensobjektu aizsargjoslas appliistosajas teritorijas veicamo
darbu aizliegumus. Pliidu risku parvaldibas plana nav ietverti risinajumi, kas saistiti ar
civilas aizsardzibas jautajumiem plidu gadijumos, atsaucoties uz §is informacijas
atspogulojumu Rigas pilsétas Civilas aizsardzibas plana.
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3. Vides parskata sagatavosanas procedira un
sabiedribas lidzdaliba

1. Izstradatajs iesniedz Vides parraudzibas valsts biroja iesniegumu par
planoSanas dokumenta izstrades uzsaksanu.

2. Birojs pienem lemumu par SIVN procediiras piem&roSanu vai nepiemeéroSu un
informé sabiedribu par lémumu, ka ar1 par SIVN pieméroSanas vai nepieméroSanas
iemesliem.

3. Uzsakot planosanas dokumenta strat€gisko noveért€jumu, nepiecieSams
konsultéties ar Biroju un citam vides institlicijam par vides parskata detalizacijas
pakapi.

4. Vides parskata sagatavosana.

5. Sabiedribas un ieinteres€to institliciju informéSana par iesp&jam iepazities ar
izstradato vides parskatu un planosanas dokumenta projektu.

6. P&c sabiedribas un ieintereséto institliciju komentaru un ierosinadjumu
sanemsanas, izstradatajs pilnveido vides parskatu.

7. lzstradatajs Birojam iesniedz pilnveidoto vides parskatu ar sapemtajiem
komentariem.

8. Birojs sniedz savu atzinumu par vides parskatu. Ja vides parskats neatbilst
likumdoSanas prasibam, vai ar1 planoSanas dokumenta istenoSana biitiski var ietekmét
cilveku veselibu vai vidi vai nav ievérota SIVN procediira, Birojs nostita vides parskatu
izstradatajam parstradasanai.

9. Izstradatajs informé sabiedribu par planoSanas dokumenta apstiprinasanu.
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4. Strategiska novertéjuma pamatprincipi un
metodes

ST stratégiska ietekmes uz vidi noveértéjuma merkis ir iegat informaciju par
sagaidamajam ietekm&m uz vidi katrai no plidu riska parvaldibas plana alternativam,
lai tas varetu salidzinat sava starpa, ka arT ar “nulles alternativu” jeb scenariju, kad plans
netiek Tstenots.

Stratégiskais ietekmes uz vidi novertéjums sastav no trim etapiem:
1) ietekmju identific€Sana,
2) ietekmju kvalitativs novertejums ar mérki noteikt visbutiskakas,

3) kvalitativa un/vai kvantitativa ietekmju analize.

Protams, ka starp sagaidamajam ietekmém ir tadas, kuras ir planotas, respektivi,
tas ir dokumenta 1stenoSanas mérkis. Vissvarigak ir identific€t neplanotas ietekmes jeb
ta saucamos plana realiz€Sanas blakus efektus. Biitiska nozime So neplanoto ietekmju
identific€Sana ir ieinteres€to pusu, t.sk. sabiedribas un to parstavoSo organizaciju,
viedokla noskaidroSanai. Tap&c sabiedriskas apspriesanas ir biitiska stratégiska ietekmes
uz vidi novertéjuma sastavdala [1].

4.1. Bdatiskas ietekmes uz vidi noteikSana

Bitiskas ietekmes uz vidi noteikSanai $aja  SIVN tika izmantota
kontroljautajumu metode. Ta ir plasi pielietojama, vienkarSa un I€ta metode.
Kontroljautajumi versti jau uz gaidamo ietekmju bitiskuma izverté€Sanu. Parasti tie
aptver tris jomas — ietekmi uz dabas vidi, ietekmi uz socialo vidi un ietekmi uz
ekonomiku [1]. Veicot sakotngjo plidu riska parvaldibas plana Rigas pilsétai
realizacijas iesp&jamo ietekmju analizi, secinats, ka galvenokart visas sagaidamas
ietekmes attiecas uz dabas vidi. Attieciba uz socialo vidi vertétas tika tikai ietekmes uz
cilveku veselibu un drosibu, savukart, no sagaidamajam ietekmém uz ekonomiku tika
analiz&ta iesp&jama ietekme uz TpaSumu tiestbam un materialajam vertibam.

Zemak pa ietekmju grupam ir apkopoti tie kontroljautajumi, kas tika izmantoti,
veicot stratégisko ietekmes uz vidi novérté§jumu katrai no alternativam plidu riska
parvaldibas planam Rigas pilsétai.

Atmosferas gaisa kvalitate » Vai planoSanas dokumenta alternativa ir saistita
ar emisijam, kas varétu radit atmosferas gaisa
piesarnojumu, ietekmét cilvéku veselibu, izraisit
augu bojajumus, vai arl izraisit apkart&jas vides
pasliktinasanos (grunts, gruntsiidenu
piesarpojums utt.)?
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Udens resursi un kvalitate

Augsnes resursi un kvalitate

Klimats

Biologiska daudzveidiba, flora,
fauna, ainavas

Vides risku iespéjamiba

Sabiedribas veseliba un drosiba

Ipasumu tiesibas

YV V V

Vai alternativa var pasliktinat vai ari uzlabot
virszemes un pazemes tidens kvalitati?

Vai iespgjama ietekme wuz dzerama udens
kvalitati?

Vai alternativa var izraisit augsnes kvalitates
izmainas (paskabinasanas, saluma palielinaSanas,
erozija)?

Vai alternativais risinajums samazinas
izmantojamas augsnes platibas (apbiives teritoriju
paplasinasana) vai gluzi otradi — palielinas tas
(rekultivacija)?

Vai alternativa ir saistita ar siltumnicefektu
izraisoS0 gazu un ozona slani noardoSajam
emisijam?

Vai alternativa ietekm&s dzivnieku un augu sugu
skaitu vai to izplatibu un populaciju planosanas
teritorija?

Vai ta ietekmés 1pasi aizsargajamos biotopus?
Vai ta ietekm&s Tpasi aizsargajamas sugas?

Vai ta mainis reljefu un radis problémas
dzivnieku migracijai?

Vai ta ietekmés ainaviski vertigas teritorijas?

Vai alternativa ir saistita ar avariju risku?
Vai ta palielinas vai samazinas dabas katastrofu
iesp&jamibu?

Vai alternativa ietekmé€s iedzivotaju veselibu un
drosibu?

Vai ta ir saistita ar riskiem veselibai bistamo
vielu iesp&jamas izplides rezultata?

Vai ta ietekmés cilvéku veselibu troksna Iimena,
tdens un gaisa kvalitates, ka arT augsnes
piesarnojuma Iimena izmainu rezultata?

Vai alternativa ietekmé&s 1paSuma tiesibas, t.sk.
Ipasuma vertibu?

Vai 1pasuma pirkSanas, pardosanas un lietojuma
tiesibas var bt ierobezotas?
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4.2. Daudzkritériju analize

Ietekmes novertésanai un alternativu salidzinasanai Saja SIVN tika izmantota
daudzkritériju analize. Sis metodes prieksrociba ir atsevisku noveértgjumu (atbilstosi
izv€letajiem kriterijiem) apvienoSana kopgja alternativas novert€§juma, ko nav iesp&jams
izdarit parasta lémumu pienemsanas procesa. ST analize ari Jauj apkopot dazadu
ieintereséto pusu viedoklus. Analize ir atklata (pieejama visiem), ta nodroSina
komunikaciju ar Iémumu pienémejiem un plasu sabiedribas loku [1].

Daudzkritériju analiz€ pec dazadiem kritérijiem noverte un salidzina alternativas
izveéles. Daudzkritériju analizes posmi:

1. Identificét un izvertet kriterijus, nemot vera sadus aspektus:
»  kriteriju kopums ir pilnigs — netriikst biitisku kriteriju;
» nav lieku krit€riju (piem@ram, nebitisku krit€riju vai tadu, péc
kuriem vértgjot, nav atSkiribu starp alternativam);
» kriteriji ir novertjami (jabut iespejai novertet vismaz kvalitativi);
> kritériji ir savstarpgji neatkarigi (nav dubl&josos kritériju).

2. Kritériju nozimiguma analize jeb ,svérSana”. Saja SIVN kritériju
nozimiguma analize tika veikta, vienkarsi salidzinot krit€rijus sava starpa,
bet nenosakot to relativo “svaru”, jo dazadie kriteriji nebija savstarpg&ji
summgéjami, bet to sam@ri ne reizi nebija pretgji versti, bet gan savstarpgji
papildinaja alternativu raksturojumu viena un taja pasa virziena.

3. Alternativu vertgjums péc katra no kriterijiem. Alternativas sava starpa verte,
pieskirot attiecigu punktu skaitu katrai no tam.
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5. Vides stavoklis planosanas dokumenta potenciali
ietekmétajas teritorijas

5.1. Aizsargajamas dabas teritorijas

5.1.1. Dabas parks “Piejira”

Dabas parks “Piejura” (Natura 2000 teritorija) atrodas Rigas pilsétas teritorijas
ZA dala un Daugavas kreisaja krasta aptver gandriz visu teritoriju starp Lielupi, Bullupi
un Daugavu, ka arT Milestibas salinu (1. attéls), bet Daugavas labaja krasta — Mangalu
pussalas piejiiras daju (2. attéls). So teritoriju var ietekmét Vakarbullu, Daugavgrivas un
Vecdaugavas aizsardzibai paredz&tas pretpludu aizsargbiives (skat. Plana 25., 26. un
27. att€lu), ka ar netie$i — KiSezera apkartnes aizsardzibai paredzetas sliizas Milgravi
(skat. Plana 31. attelu).
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1. attels. Dabas parka “Piejura“ teritorija Daugavas kreisaja krasta Rigas pilsétas
robezas [7]
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2. att€ls. Dabas parka “Piejiira® teritorija Daugavas labaja krasta Rigas pils€tas robezas

[7]

Dabas parks “Piejura” izveidots, lai saglabatu kapu mezus, priekskapas un
pludmali, kuriem ir liela nozime piekrastes dabas saglabaSana un iedzivotaju atpiitas
nodro§inasana. Sai teritorijai ir raksturiga biotopu daudzveidiba, kas ietver pludmali,
baltas un pelékas kapas, dazadas plavas (ar1 piejiiras), mezus (parsvara sausos priezu
mezus), ezerus un citus biotopus, to skaita ari 10 Eiropa aizsargajamus biotopu tipus.
Galvenas dabas un kultiirvésturiskas vertibas koncentréjas Vakarbullos starp Bullupi un
Lielupi, Daugavgriva, Mangalsala un citas vietas arpus Rigas pilsétas robezam [7].

Dabas parks Rigas pils€tas robezas ir dabiski appliistosa teritorija. Spécigu ZR
vétru laika v@juzpludu tidenslimeni Daugavas un Lielupes lejtecs visbiezak pacelas par
1,5-1,8 m virs vid§ja limena, appludinot zemas palienes. Salie jiiras tideni iespiezas upju
grivas. STs appliisto$as teritorijas upju grivas ar sérém, nelielam salinam, zemam palienu
plavam un niedrajiem gan ainaviskaja un rekreacijas, gan piekrastes biologiskas
daudzveidibas zina ir loti nozimigas dabas parka veértibas [7].

Dabas liegumos “Daugavgriva” un “Vakarbulli” esoSas dabas vertibas ir
apliikotas attiecigi 5.1.2. un 5.1.3.nodala. Arpus Siem liegumiem Rigas pilsétas
teritorija dabas parka ir vél septinas dabas lieguma zonas:

» dabas lieguma zonas II-VI Daugavgrivas sala (skat. 1. attelu),
» Milestibas salina (VIII dabas lieguma zona; skat. 1. att€lu),
» dabas lieguma zona IX Mangalu pussala (skat. 2. attelu).

Atbilstosi jaunakajam biotopu izplatibas karteém (3. un 4. attels, ka art 9. attels
5.1.3. nodala), ka arTi MK noteikumiem Nr. 153 (21.02.2006.) “Noteikumi par Latvija
sastopamo Eiropas Savienibas prioritaro sugu un biotopu sarakstu”, dabas lieguma
zonas II-VI Daugavgrivas sala ir sastopams Eiropas Savienibas nozimes biotops —
mezainas piejuras kapas (2180).
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4. attels. Biotopi dabas parka “Piejiira” dabas lieguma zonas II un III Daugavgrivas sala
(avots: Dabas aizsardzibas parvaldes datubaze OZOLS)
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5.1.2. Dabas liegums “Daugavgriva”

Dabas liegums “Daugavgriva” (Natura 2000 teritorija) atrodas dabas parka
“Piejlira” teritorija, Daugavas labaja krasta starp Rigas lici un Bullupi (5. attéls). So
teritorijju var ietekmét Daugavgrivas aizsardzibai paredzetas pretplidu aizsargbiives
(skat. Plana 26. attelu).

498000 499000 500000 501000 502000 503000 5040400
1

FEE000
F26000

325000
FZ5000

324000
324000

323000
FE3000

322000

312000

321000

F21000

320000
F20000

319000
i
319000

= | Kot plesaisdia Lasvigas keordinbing sesclma (LES) - 32 ¥ |
P kastogealisks pamamni izmaneseas VI sagatoecen e —3 “'
Lapwijas ropublikcar sateliearte : L

18000

T T a
438000 499000 S00000 501000 502000

5. attels. Dabas lieguma “Daugavgriva” atraSanas vieta [2]

Turpmakas informacijas par lieguma teritorija esoSajam dabas vértibam un
hidrologisko rezimu avots ir dabas lieguma “Daugavgriva” dabas aizsardzibas plans [2],
tacu, iespeju robezas, dabas aizsardzibas plana atrodama informacija ir aktualiz&ta.
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Dabas lieguma “Daugavgriva” dabas vertibas

Saja teritorija liegums ir izveidots te konstatétas lielas putnu un augu
daudzveidibas dél, ko nodroSina tris galvenie faktori

» Dbiotopu daudzveidiba (niedrajs, tGdeni, dazada tipa sausas un mitras
plavas, kapas);

> juras piekrastes tuvums;
» vietas atraSanas uz viena no Eiropa lielakajiem putnu migracijas celiem.

Lieguma sastopama liela augu un dzivnieku sugu daudzveidiba. 2003. gada
lieguma konstatetas vairak neka 44 aizsargdjamas putnu sugas un 23 aizsargajamas
augu sugas, ka arT trTs Latvija un sesi Eiropa aizsargajami biotopi.

Atbilstosi jaunakajam biotopu izplatibas karteém (6. un 7. attéls), ka art MK
noteikumiem Nr. 421 (05.12.2000.) “Noteikumi par Tpasi aizsargajamo biotopu veidu
sarakstu” un Nr. 153 (21.02.2006.) “Noteikumi par Latvija sastopamo Eiropas
Savienibas prioritaro sugu un biotopu sarakstu”, lieguma ir sastopami pieci Latvija 1pasi
aizsargajami biotopi:

» mezainas jurmalas kapas,
» jurmalas plavas,

» sugam bagatas stavas vilkakilas Nardus stricta plavas smilSainas
augsnes,

> ar lakstaugiem klatas pelekas kapas,
> lagiinas,
un astoni Eiropas Savienibas nozimes biotopi (t.sk. Cetri prioritarie (*) biotopi):
> lagiinas (1150%),
» jurmalas plavas (piejuras zalaji; 1630%),

» sugam bagatas vilkakiilas plavas smilSainas augsnés (vilkakilas zalaji
(tukSainu zalaji); 6230%),

ar lakstaugiem klatas pelekas kapas (2130%),
embrionalas kapas (2110),
priekskapas (2120),

mezainas piejuras kapas (2180),

vV V V V V

meéreni mitras plavas (6510).
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7. attels. Biotopi dabas lieguma “Daugavgriva” R dala (avots: Dabas aizsardzibas
parvaldes datubaze OZOLS)
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Lieguma teritorija ir nozimiga caurcelojoSo gajputnu atpiitas un barosanas vieta.
Seit vérojama ari unikala ligzdojoso tidensputnu koncentracija Rigas pilsétas teritorija.
2003. gada teritorija konstat€tas 166 putnu sugas, no tam 63 sugam konstatéta
ligzdosana un vél 11 sugas te, iesp&jams, ligzdo. Ka caurcelotajas teritorija registrétas
107 sugas. Teritorija konstatétas 44 1ipasi aizsargdjamas putnu sugas, t.sk. 22 ka
ligzdotajas.

2003. gada dabas lieguma konstatetas tris aizsargajamas abinieku sugas — smilSu
krupis Bufo calamita, zalais krupis Bufo viridis un briinais varzkrupis Pelobates fuscus.
So sugu klatbiitne liecina par lieguma biologisko daudzveidibu. Latvija teritorijas, kur
§ts sugas konstat€tas vienuviet, ir retas. Daugavgrivas liegumam ir salidzinosi liela
nozime $o sugu saglabasana Latvija un Riga.

Liegums atrodas tuvu jiirai un ir ar to cieSi saistits, tapec ta dabas vertibu
pastaveésana ir atkariga ar1 no juras tidens kvalitates. Ta ka netalu no lieguma atrodas ar1
Daugavas griva un taja esosa osta (liegums robezojas ar Rigas brivostas teritoriju),
pastav zinams risks, ka liegums var tikt piesarnots.

Lieguma piejuras biotopus negativi ietekm@ liela antropogéna slodze — kapas
tiek izbradatas un piesarpotas ar sadzives atkritumiem. Savukart, lieguma plavas
galvenokart ietekm& to plausanas un ganiSanas intensitate. Vietam plavas ir
parekspluatétas, vietam — nepietickamas apsaimniekoSanas dél aizaug.

Bitisks plavu un citu lieguma biotopu stavokli ietekmé&joss faktors ir arl
hidrologiskais reZims lieguma teritorija. Lidz ar izmainam biotopos, tiek ietekmé&tas ari
lieguma dzivnieku sugas — ligzdojoSie un ar1 caurcelojoSie putni un aizsargajamie
abinieki.

Lieguma notiekosSais dabiskais process — priekskapas noskalosana un periodiska
salo jlras tudenu iepliSana lieguma centralas dalas niedraju josla un ezerinos, lieguma
dabas vertibas neapdraud. Tas pat palielina teritorijas piem&rotibu dazadiem putniem
(Tpasi caurcelojosajiem).

Dabas lieguma “Daugavgriva” hidrologiskais reZims

Lieguma teritorija vienm&r ir bijis sarezgits hidrologiskais rezims. To
ietekm@jusi gan uzbiivétie dambji, gan jiras tuvums. Lielaku vétru laika jiira parrauj
kapu un salais @idens ieklst lieguma. Lielakas v&tras bijusas 1967., 1969. gados. Ari
pedgjo 20 gadu laika lieguma vismaz Cetras reizes ir iepludis jras idens.

Liegums atrodas Daugavas baseina. Tas robezojas ar Rigas juras Iici. Dabas
lieguma atrodas vairakas atSkiriga lieluma seklas tidenstilpes, kas pamata izveidojusas
vecupju vietas u.c. reljefa pazeminajumos (skat. biotopu “Lagtnas (1150*) 6. un
7. att€la). To Ilimenis ir apméram 0,5 mvjl. Eitrofikacijas un tdens Ilimena
pazeminasanas rezultata dala ezeripu laika gaita ir aizaugu$i vai iev€rojami
samazinajusies.

Hidrologiskais ITmenis lieguma svarstas lielu Bullupes, Daugavas un Rigas juras
lica tdens limena izmainu rezultatd. Tas ir viens no galvenajiem dabas lieguma
“Daugavgriva” dabas vertibas ietekmgjoSajiem dabiskajiem faktoriem. Tomér
hidrologiskais rezims laika gaita ievérojami mainijies ari dazadu saimniecisko darbibu
rezultata, t.sk. apblives un dambju izbiives, ka ar1 tdenstilppu aizbérSanas un tidens
atsiiknéSanas rezultata. Parpurvosanas rezultata dabas lieguma centralaja dala ir izpleties
niedrajs.
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5.1.3. Dabas liegums “Vakarbulli”

Dabas liegums “Vakarbulli” (Natura 2000 teritorija) atrodas dabas parka
“Piejiira” teritorija, Bullupes un Lielupes krastos (8. attels). Pie §is teritorijas Z malas
planotas pretplidu aizsargbives (dambji un caurteka-regulators) Vakarbullu
aizsardzibai (skat. Plana 25. attelu).
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8. attels. Dabas lieguma “Vakarbulli” atraSanas vieta [3]
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Turpmakas informacijas par lieguma teritorija esoSajam dabas veértitbam un
hidrologisko reZimu avots ir dabas lieguma “Vakarbulli” dabas aizsardzibas plans [3],
tacu, iespeju robezas, dabas aizsardzibas plana atrodama informacija ir aktualizeta.

Dabas lieguma “Vakarbulli” dabas vertibas

Dabas lieguma “Vakarbulli” konstatétas daudzas retas un aizsargajamas augu
sugas, kas kopa ar teritorijas biotopiem ir lieguma nozimigakas dabas vértibas. Ipasi
nozimigas ir jurmalas armerijas Armeria maritima atradnes lieguma, jo §1 suga Latvija
sastopama tikai Rigas lica dienvidu dala. 2003. gada teritorija bija sastopamas 25
Latvija retas un aizsargajamas augu sugas. Tas sastopamas gandriz katra dabas lieguma
biotopa, kas liecina par teritorijas augsto biologisko veértibu un nozimi Latvijas un
Eiropas méroga. Lieguma konstatétie biotopi, piem&ram, eitrofas augsto lakstaugu
audzes, pielidzinami etalonaudzém.

Lieguma putnu fauna ir loti maz pétita. 2003. gada Saja teritorija drosi
konstatétas 24 putnu sugas, no kuram 13 Seit ligzdo. Liela skaita konstatéts ezeru kaukis
Acrocephalus scirpaceus gar Bullupi esoSajos niedrajos. Lieguma esos$as vilkvalisu
audzes ir piemérotas tadam retam un apdraudétam sugam, ka mazais dumpis un mazais
ormanttis.

Atbilstosi jaunakajam biotopu izplatibas kartem (9. attéls), ka ari MK
noteikumiem Nr. 421 (05.12.2000.) “Noteikumi par 1pasi aizsargajamo biotopu veidu
sarakstu” un Nr. 153 (21.02.2006.) “Noteikumi par Latvija sastopamo Eiropas
Savienibas prioritaro sugu un biotopu sarakstu”, lieguma ir sastopami Cetri Latvija 1pasi
aizsargajami biotopi:

» mezainas jurmalas kapas,
» melnalk$nu staignaji,
» jurmalas plavas,
» ar lakstaugiem klatas pelekas kapas,
un sesi Eiropas Savienibas nozimes biotopi (t.sk. tris prioritarie (*) biotopi):
» jurmalas plavas (piejiiras zalaji; 1630%),
ar lakstaugiem klatas pelekas kapas (2130%),
staignaju mezi (melnalk$nu staignaji; 9080%),
priekskapas (2120),

mezainas piejuras kapas (2180),

YV V V V V

eitrofas augsto lakstaugu audzes (6430).
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9. attels. Biotopi dabas lieguma “Vakarbulli”, ka arT dabas parka “Piejura” dabas
lieguma zonas I, IV un V (avots: Dabas aizsardzibas parvaldes datubaze OZOLS)

Lieguma dabas vértibas — raksturigos biotopus, floru un faunu ietekmé gan
dabiskie procesi (krasta noskaloSanas, aizaugSana, parpurvosanas), gan cilvéka darbiba
(rekreacija, saimnieciska darbiba). Lieguma vertigakos biotopus — jlirmalas plavas un
eitrofas augsto lakstaugu audzes biutiski negativi ietekmé neorganizétas rekreacijas
1zraisita nostaigasanai, izbraukasanai un piesarnosSanai.

Dabas lieguma “Vakarbulli” hidrologiskais reZims

Dabas liegums ‘“Vakarbulli” ietilpst Lielupes baseina. Galvena lieguma
hidrografiska tikla sastavdala ir Lielupes-Bullupes sisttma un ar to tieSi saistitas
sengultnes un pazeminajumi ar reliktiem ezeriniem. Liela dala lieguma teritorijas
pludos, paceloties idens ltmenim upés, regulari applist. Liegumam raksturigs augsts
gruntsiidens Itmenis. Lielupes griva un art Bullupe iepretim “Vakarbulliem” vairakkart
ir padzilinatas, lai biitu piemérotas kugosanai, ka ari smilts ieguves noliika. Tagad to
dzilums vietam sasniedz 10-12 m, bet atseviskas vietas tikai 2-3 m (Bullupg).

Pateicoties savdabigajam liegumam piegulosas teritorijas reljefam un
geologiskajai uzbtivei (galvenokart vilpoti smil$aini juras un eolie lidzenumi, kapu
veidojumi), no Sis teritorijas uz palienu plavam faktiski nav izveidojusas dabiskas
virszemes tidensteces. Lieguma savulaik tika izveidoti divi gravji, kas novada liekos
virsidenus uz lieguma austrumu dalas ezerinu. Uzpludu un atpliidu laika iesp&jama
ezerinu tieSa tidens apmaina ar Bullupi un Lielupi.

Lieguma lielakaja dala plavu gruntsiidens Iimenis vegetacijas perioda ir 0,1-
0,4 m dzili, jo teritorija ir zema un lidzena. Spécigu ZR un Z v&ju laika, kad Gdens
Iimenis Rigas Ii¢a dienvidu krasta celas par 0,5-1,0 m, lielako palienu plavu teritoriju
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klaj fidens. Applasanas biezumam pieaugot, pastiprinds teritorijas parpurvosanas un
aizaugSana ar niedrém. Sis process praktiski ir neatgriezenisks, tapeéc iespgjams, ka
tuvakaja nakotné dalu lieguma teritorijas klas tidens.

5.1.4. Dabas liegums “Vecdaugava”

Dabas liegums “Vecdaugava” (Natura 2000 teritorija) atrodas Daugavas labaja
krasta un ietver Vecdaugavu ar tas attekam, Vecdaugavas pussalu un piegulosas
teritorijas (10. attéls). So teritoriju var ietekmét Vecdaugavas aizsardzibai paredzétas
pretpludu aizsargbiives (skat. Plana 27. un 28. att€lu).

Turpmakas informacijas par lieguma teritorija esoSajam dabas verttbam un
hidrologisko reZimu avots ir dabas lieguma “Vecdaugava” dabas aizsardzibas plans [6],
taCu, iesp&ju robezas, dabas aizsardzibas plana atrodama informacija ir aktualiz&ta.

Dabas lieguma “Vecdaugava” dabas vertibas

Dabas liegums “Vecdaugava” ir nozimiga klaju iekSzemes kapu plavu ar
kapsmildzeni un jurmalas plavu aizsardzibas teritorija, lielaka jlirmalas armérijas
Armeria maritima atradne Latvija, ka arT nozimiga putnu ligzdoSanas vieta. Palienu
(mitras un slapjas) un sausienu (vietam kapu) plavas ar tam raksturigajam augu
sabiedribam ir lieguma galvenas biologiskas vértibas. Tas ir dzivotnes ari retajam un
aizsargajamam dzivnieku sugam. Lieguma teritorijas saglabasana un uzturéSana, ka ar1
apsaimnieko$ana ir svariga biologiskas daudzveidibas saglabasanai Rigas pilséta.

Plavas liclakaja dala to platibas ir dabiskas (neielabotas). Lieguma zemakas
dalas appliist, nodrosinot teritoriju ar iesaliideni no Rigas li¢a. Sadi apstakli ir pieméroti
piekrastes (litoraliem), ka ari sali miloSiem augiem (halofitiem), starp kuriem ir ari retas
un aizsargajamas augu sugas. Vecupes un tas atteku krastos izveidojusas vienlaidus
niedru joslas, kas, teritoriju neapsaimniekojot, ka art eitrofic€Sanas rezultata, paplasinas,
tadejadi samazinoties botaniski vértigajam plavu platibam. Nelielas platibas sastopamas
seno upes krastu un uzpusto smilSu paliekas, veidojot nelielus reljefa pac€lumus, kur
sastopama kapu vegetacija.

Lieguma konstatétas 392 ziedaugu un paparzaugu sugas. 2003. gada lieguma
konstatetas 17 retas un aizsargdjamas augu sugas. Jirmalas arme&rijas atradnes teritorija
ir seviski vitalas. ST augu suga Latvija sastopama tikai Rigas li¢a dienvidu dala — Rigas
pilséta. Botaniski vertigaka ir lieguma dala uz ziemeliem no Skanstenieku majam.

Teritorija kopuma konstatetas 135 putnu sugas, t.sk. 42 IpaSi aizsargajamas
sugas, taCu teritorijas nozime So sugu labv€liga aizsardzibas stavokla nodroSinaSana
Latvija ir atSkiriga. Aizsargdjamam putnu sugadm nozimigaka lieguma dzivotne ir
dazada mitruma rezima plavas ar vidéju Iidz 1su augaju. Ar So dzivotni ir saistitas tadas
Latvija apdraudétas sugas, ka Sinca $nibitis Calidris alpina schinzii (Vecdaugava 1 suga
ieprieks ligzdojusi, pe€d€jo reizi noveérota 1980. gadu sakuma), gugatnis Philomachus
pugnax un melna puskuitala Limosa limosa (2003. gada liegums ir bijis viena no
lielakajam ligzdoSanas vietam Latvija), ka ar1 globali apdraud€ta suga — grieze Crex
crex, kurai liegums 2003. gada ir bijusi lielaka ligzdoSanas vieta Riga.
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10. attels. Dabas lieguma “Vecdaugava” atrasanas vieta [6]

Otra nozimiga aizsargajamo putnu dzivotne lieguma ir sekliideni ar niedraju
mozaiku, kas ir (vai ir bijis) ligzdoSanas biotops tadam sugam ka lielais dumpis
Botaurus stellaris un mazais dumpis Ixobrychus minutus, mazais ormanitis Porzana
parva, Seivi kaukis Locustella luscinoides un bardzilite Panurus biarmicus. Vecupju
malu krimajos konstatéta ar1 somzilite Remiz pendulinus.
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Lieguma atpusas ari caurcelojoSie putni — ziemelu un mazie gulbji, baltvéderi,
cekulpiles, briinkakli, lauci, lielas un mazas gauras. Tacu, iesp&jams, traucgjumu dgl,
neviena no §Tm sugam lieguma nav noverojama liela skaita.

Lieguma biologiskas vértibas galvenokart apdraud rekreacija, ka ar ar to saistita
eitrofikacija. Pastaigas ar suniem ligzdoSanas perioda negativi ietekmé putnus. Viens no
galvenajiem lieguma biotopu saglabasanas prieksnoteikumiem ir nemainit esoSo
hidrologisko rezimu.

Dabas lieguma “Vecdaugava” hidrologiskais reZims

Viens no biitiskakajiem lieguma vertibu veidojosajiem faktoriem ir teritorijas
hidrologiskais rezims. Teritorija ietilpst Daugavas lielbaseina. Aprékinatais
Vecdaugavas tilpums ir 2 100 000 m’.

Vgja darbibas un Rigas juras li¢a straumju rezultata Daugavas un Vecdaugavas
tdeni sajaucas ar v€sajiem un salajiem Ii¢a Gideniem. Vecdaugavas tidens apmaina ar
Daugavu notiek caur Audupi. Pilniga Vecdaugavas tdens apmaina notiek ~70
diennaktis.

Lielu lieguma dalu aiznem Vecdaugavas atteka ar salam. Tai izveidojusas
vairakas mazas attekas, kas veido izteiktas dabas lieguma robezas. Udenstilpes dzilums
vidgji svarstas 1-2 m robezas. Lielaks dzilums ir Vecdaugavas Z dala — 4,2 m. No lica
iepustie fideni rada Daugavas un Vecdaugavas Iimena svarstibas, ka rezultata teritorija
regulari applust. Lieguma Iidzenais un zemais reljefs nosaka to, ka teritorija ir augsts
gruntsiidens Itmenis (daudzviet +0,2 m). Min&to faktoru ietekmé lielaka dala lieguma
teritorijas ir mitra, vietam parmitra.

5.1.5. Dabas liegums “Jaunciems”

Dabas liegums “Jaunciems” (Natura 2000 teritorija) sastav no trim atseviskam
teritorijam KiSezera Z un ZA krasta (11. attels). Liegumu var ietekmét KiSezera baseina
aizsardzibai paredzetas pretpliidu aizsargbuives (skat. Plana 31.-34. att€lu).

Turpmakas informacijas par lieguma teritorija esoSajam dabas veértitbam un
hidrologisko reZzimu avots ir dabas lieguma “Jaunciems” dabas aizsardzibas plans [9],
tacu, iespeju robezas, dabas aizsardzibas plana atrodama informacija ir aktualizeta.

Dabas lieguma “Jaunciems” dabas veértibas

Lieguma galvenas vertibas ir mitras un slapjas plavas ezera palieng, ka arT sausas
plavas ar tam tipisku vegetaciju un vairakam retam un aizsargajamam augu sugam.
Biologiski vértiga ir arT KiSezera akvatorija ar virsidens augaja joslu, kas ir putniem
nozimigs biotops. Liela bezmugurkaulnieku sugu daudzveidiba ir konstatéta vairakas
lieguma kokaudzes un plavas.

“Vides Konsultaciju Birojs”, 2012 31



Strategiskais ietekmes uz vidi noveértejums pliidu riska parvaldibas planam Rigas pilsétai

208000 510000 512000 514000 w
§ Jagu purvs g
Tﬁsafe_m&
e
AT _;—-..
j Ty - Gailpurvs
- Mangalu parks Jaunciems
: i ;
3 -2l bt \
Rl |
L
1y
P
C N
é e Y E
8 M‘ '; Pulkstegkalnip$ 8
Kisezers T Suzi
i’
s/ Ozolkalni .«
by el
Nid e -':'z B
g b3 & N
= $ezera (Bulduru)pilskalns - ' 2
2 m [ﬂ' f\ﬂ L . / _._if‘_#_. g
L I |
MeZaparks N 43
Y4
Varnu méju zemnieku séta
B Ciakurkalns == L Undis 8

S08000 10000 512000 514000

®  Kultlras pieminekli _
# » Dabas lieguma robeza

11. att€ls. Dabas lieguma “Jaunciems” atrasanas vieta [9]

Lieguma teritorija un tas tuvakaja apkartné sastopamas 12 Latvija retas un
aizsargajamas augu sugas. Dazu iesalas augsnes miloSu (halofitisku) augu sugu
klatbtitni nosaka iesala tidens ieplisana KiSezera ve€juzpludu laika. Reljefa
mikroieplakas aug jurmalas azloks Triglochin maritimum — Latvija biezak sastopama
iesalu mitru augsnu suga.

Lieguma sastopami pieci Eiropas Savienibas nozimes biotopi (t.sk. trs
prioritarie (*) biotopi):

» vilkakilas zalaji (tukSainu zalaji; 6230%),
veci jaukti platlapju mezi (9020%),
staignaju mezi (9080%),

eitrofas augsto lakstaugu audzes (6430),

YV V VY V

meéreni mitras plavas (6510).
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Ornitologiskaja zipa liegums vért€jama ka diezgan daudzveidiga teritorija, jo
ietver vairakus atskirigus biotopus un to saskares zonas, kur vienmer ir liela putnu sugu
daudzveidiba. KiSezeram raksturigs 1€zenais krasts — josla no @idens Iidz krasta kapai
daudzviet ir 100 m un vairak plata. Tas nodrosina daudzveidigus, putniem pieméerotus
biotopus. Ipasi daudzveidiga ornitofauna ir lieguma D dala — Milnas diicka un vairakas
no krasta izol&tas salveidigas virsidens augu grupas pie Juglas upes ietekas Kisezera.
Lieguma konstatétas desmit retas un aizsargajamas putnu sugas.

Dabas lieguma konstat€tas desmit retas un aizsargajamas bezmugurkaulnieku
sugas.

Dabas lieguma “Jaunciems” hidrologiskais reZims

Lieguma teritorija atrodas Daugavas hidrologiskaja rajona. Taja bez KiSezera
akvatorijas ir arT Juglas un Langas grivas. Lieguma ietilpst vairaki ezera Ii¢i: Zundaga
kakts, Beltes kakts, Suzu uzina, Buldurpunga, Pils kakts, Milnas dicka, ka art
Liepusalas pussala.

Kisezers ir caurteces ezers: no ziemeliem taja ietek Langa, no dienvidiem —
Jugla, kas pienes tidenus no Juglas ezera un Baltezeriem. No KiSezera iztek Milgravis,
kas KiSezeru savieno ar Daugavu. KiSezers atrodas tikai nedaudz virs juras Itmena
(1,2m zj.1.-1,24 m vj.l.), tapec ta tidens Itmeni loti bitiski ietekm& v&juzpludi un
v&jatpliidi Rigas Iici. V&juzpludu (rietumu v&ju) laika ezera iekliist iesala jiiras dens
masas. Tas ietekmé savdabigas vegetacijas izveidoSanos, radot labvéligus apstaklus
halofitiem — augu sugam, kuru eksistencei nepiecieSams paaugstinats sals saturs
augtene.

Ezera udens kvalitate liela mera ir atkariga no iepliistoSo Juglas, Langas,
Daugavas un Rigas jiras Iica tdenu kvalitates. Negativi KiSezera ekosistemas ir
ietekméjusi savulaik veikta smilts ieguve, kas mainijusi ezera hidrologiskos procesus.

5.1.6. Dabas liegums “Krémeri”

Dabas liegums “Krémeri” atrodas Daugavas kreisaja krasta starp Krémeriem un
Voleriem (12. attéls). Liegumu var ietekmét teritorijai ap Hapaka un Bekera gravi
paredzgtas pretplidu aizsargbiives (skat. Plana 29. un 30. attélu).

Turpmakas informacijas par lieguma teritorija esoSajam dabas vertitbam un
hidrologisko rezimu avots ir dabas lieguma “Krémeri” dabas aizsardzibas plans [8],
tacu, iesp€ju robezas, dabas aizsardzibas plana atrodama informacija ir aktualizéta.
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12. att€ls. Dabas lieguma “Krémeri” atrasanas vieta [§]

Dabas liegums “Krémeri” nodibinats ar mérki saglabat un aizsargat putniem
nozimigu ligzdoSanas vietu Rigas pilséta. Teritorija pagajusa gadsimta astondesmito
gadu beigas un devindesmito gadu sakuma bija izcila no putnu sugu daudzveidibas
viedokla. Taja bija konstatétas devinas aizsargajamas putnu sugas, t.sk. liela (300-
400 paru) lielo kiru kolonija. Tacu vairums no taja konstatétajam aizsargajamam putnu
sugam 2005.gada vairs netika noverotas. Lieguma dabas plana izstrades laika
(2005. gada) teritorija konstatetas divas Latvija un Eiropas Savieniba aizsargadjamas
putnu sugas — lielais dumpis Botaurus stellaris un niedru lija Circus aeruginosus un
viena Latvija 1pasi aizsargajama suga — Seivi kaukis Locustella luscinioides.

Teritorija nav konstateti Tpasi aizsargajami biotopu veidi. Plasako dabas lieguma
dienvidu dalu aiznem niedrém aizaugoSs mitrajs, bet ta ziemelu dala parsvara ir sausa
plava, dalgji aizaugusi ar krimiem un kokiem. Lieguma austrumu dala atrodas dunaina
tdenstilpe ar atklatu ideni un pavedienu glivenes audzém centralaja dala.
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Nozimigakais teritorijas apdraud€jums ir Ipasi aizsargdjamai dabas teritorijai
atbilstoSas apsaimniekoSanas trilkums. Teritorijas aizaugSana ar krimiem, niedrém,
piesarnoSana ar sadzives atkritumiem un bivgruziem ir galvenie faktori, kuri ir loti
butiski ietekm&jusi putnu skaita un daudzveidibas samazinasanos. Putniem piemérotu
biotopu pastaveésana ir atkariga no regularas apsaimniekoSanas — niedraja plausanas un
krtimu ierobeZoSanas.

Teritorija atrodas apméram 250 x 400 m liela aizaugoSa Gdenskratuve. Udens
dzilums taja ir 0,5-1,0 m. Ta radusies maksligi — uzpludinata smilSu stkné&Sanas
rezultata.

5.1.7. Mikroliegumi

Riga ir tris mikroliegumi, kuru aizsargdjamas dabas veértibas var ietekmét
izmainas teritorijas appliiSanas bieZuma un intensitate.

Ar _ aizklats teksts, kas saskana ar Ministru kabineta noteikumiem
Nr.45 (30.01.2001.) “Mikroliegumu izveidosanas, aizsardzibas un apsaimniekosanas
noteikumi” ir ierobezotas pieejamibas informdcija.

Mikroliegums jumstinu gladiolas aizsardzibai

P ir izveidots mikroliegums jumstinu gladiolas Gladiolus
imbricatus aizsardzibai. ST suga Latvija izplatita diezgan reti un nevienmérigi, parsvara
austrumu un centralaja dala, upju palien€s un ielejas. Latviju Sk&rso sugas areala
rietumu robeza. AtseviSki eksemplari un dazada lieluma grupas sastopamas palienu
plavas, skrajos kriimajos, mezmalas, terasu plavas, Tpasi Daugavas un Lielupes ieleja un
tuvakaja apkartné. Suga ir ierakstita Baltijas jlras regiona Sarkanaja gramata un
Latvijas Sarkanaja gramata 3. kategorija [10]. Atbilstosi MK noteikumiem Nr. 396
(14.11.2000.) “Noteikumi par 1pasi aizsargajamo sugu un ierobeZoti izmantojamo ipasi
aizsargajamo sugu sarakstu” un Nr.45 (30.01.2001.) “Mikroliegumu izveidoSanas,
aizsardzibas un apsaimniekoSanas noteikumi” jumstinu gladiola ir ieklauta 1pasi
aizsargajamo sugu saraksta, ka arT sugu saraksta, kuram izveidojami mikroliegumi

Visraksturigaka jumstipu gladiolu aug$anas vieta ir palienu plavas. Sis sugas
atradnes nedrikst uzart vai apbiivét, tur nedrikst mainit mitruma rezimu, palieni
appludinot vai nosusinot.

Pedgjos 100 gados gandriz puse no Latvija zinamajam jumstinu gladiolas
atradn€m ir izzudusi, jo iznicinatas ir to augSanas vietas — slapjas plavas. Verienigie
upju iztaisnoSanas un slapjo plavu nosusinaSanas projekti pagajusa gadsimta
seSdesmitajos un septindesmitajos gados pilniba izmainija Siem mitrajiem raksturigo
dabigo ddens rezimu un lidz ar to btiski ietekmé&ja augu un dzivnieku valsti. Sadi
iznicinaja ar1 daudzas gladiolu atradnes. Savukart, nenosusinatajas platibas slapjas
plavas aizauga. Dazviet, it 1pasi Rigas tuvuma, upju paliengs ierikoja lielus mazdarzinu
kooperativus. Gaujas, Daugavas, Lielupes un to pieteku krastos tie nereti atrodas agrako
gladiolu plavu vieta [11].
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Mikroliegums melnalkSnu staigndja aizsardzibai

P ir izveidots mikroliegums melnalkinu staignaja aizsardzibai.
Atbilstosi MK noteikumiem Nr. 421 (05.12.2000.) “Noteikumi par 1pasi aizsargajamo
biotopu veidu sarakstu” melnalkSpu staignaji ir ieklauti Tpasi aizsargdjamo biotopu
veidu saraksta. Biotops atbilst Eiropas Savienibas nozimes prioritarajam biotopam —
staignaju mezi (9080%).

Sis biotops Latvija sastopams saméra reti, citur Eiropa — loti reti. Ieprieksgjas
saimnieciskas darbibas rezultata Latvija ped€jos 40-50 gados saméra plasas biotopa
platibas tika dalgji vai pilnigi degradétas nosusinaSanas rezultata. Biotops ir nozimiga
dzivotne specializ€tdm sugam, kuras atkarigas no pastavigiem un nemainigiem
mikroklimatiskajiem apstakliem. Sugas ir pielagojusas stabiliem apstakliem, ko raksturo
mérens no€nojums, pastavigi augsts gaisa un augsnes mitrums, bagatigs daudzums
satrup&jusas koksnes dazadas sadaliSanas stadijas un regulara baribas vielu piepliide ar
pazemes vai palu ideniem. Ar So biotopu ciesi saistiti aizsargajamie epifitiskie k&rpji un
stinas [5].

Mikroliegums zilganas molinijas aizsardzibai

P ir izveidots mikroliegums zilganas molinijas Molinia caerulea
aizsardzibai. ST suga Latvija ir diezgan bieZi sastopama visa teritorija. Ta aug dazada
lieluma grupas purvainas un kalkainas plavas, zalu purvos, skrajos, parmitros skujkoku
un jauktos mezos, ka ar1 krimajos. Raksturiga suga augu sabiedribas mereni mitras vai
purvainas lidzenumu plavas [10]. Zilgana molinija nav ieklauta Tpasi aizsargajamo sugu
saraksta.

5.2. Kultiarvide

Tagadgjas Rigas teritorija kops XIII gs. dazados avotos uzskaititas vairak neka
40 salas, kas fiks€tas ar1 dazadu laiku kart€s un zim&umos. Salu konfiguracijas
mainijas, tas reiz€m pat izzuda, pliidu noskalotas, ka tas notika ar Fosa salu, kur XVII
gs. bija kugu buvétava, bet 1709.gada salu noskaloja, tas atlickas sapliida ar Gustava
salu. Pret1 V&jzaku salai bija izveidojusies Krémeru salina, apdzivota, uz tas atradusas
divas majas. Turpat tuvuma atradusies Magnusa salina un Runcu salina. Miusdienu
Kundzinsala saka veidoties no pussalas, ko XVIII gs. no krasta at§keéla Daugavas
straumes un Katrinas dambja uzcelSana. Turpat tuvuma Daugavas kreisaja krasta
atradas Gubernatoru jeb Zirgu sala (tagadgja Krievu sala), turpat netalu prett Milgravim
atradas Krona, IJkéna un Anta salinas. Sada salu konfiguracija pastavéja lidz XVIII gs.
II pusei, kad pulkveza un hidroinZeniera Gustava Emanuela fon Veismana vadiba no
1764. — 1782.gadam tika veikti Daugavas upes gultnes uzlabosanas darbi kugu celiem
celot jaunus dambjus, kuru kopgarums sasniedza 14 verstis. Dambji radija jaunas
straumes un reiz€ ar to izmainas salu konfiguracija, kas sapliida ar citam, pazuda vai
radas no jauna [12].

Rigas ostas darbibas pirmsakumi mekl&jami vél pirmsvacu perioda, vieta pie
Ridzenes upes paplasinatas ietekas Daugava, tacu intensiva aprite sakas XIII gs. sakuma
p&c biskapa Alberta ienaksanas. Sakotngji un Iidz pat XIX gs. Rigas osta attistijas tiesa
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pils€tas tirgus un rates tuvuma, tacu vélak, pienemoties apritei, ostas paplasinasanas
vajadzibam tika izbuvetas specialas krasta konstrukcijas Daugavas krastos, kas
paplasinajas virziba uz jiiru izmantojot upes attekas un licus.

Daugavas kreisa krasta — Bolderajas un Daugavgrivas apkartnes un kugosanas
vesturiskas ainavas, ka arT Daugavas karte atsedzas eksotiskajos J.K. Broces zim&umos
(13. attels).

Rigas osta XIX gs. beigas un XX gs. sakuma bija kluvusi par lielako Krievijas
impérijas ostu. Pieaugot kravu apgrozibas intensitatei tika uzlabota ostas infrastruktiira
tika ieviesti ostas krani, apgaismojums, regulari tika veikti Gidenscelu attiriSanas un
padzilinasanas darbi. 1825.gada uzsakas Daugavas piekrastes izbiive, ka rezultata
konstrukcijas ievirzijas upé 45 m platuma, nakama krastmalas rekonstrukcija notika
1887. — 1891.gada inZeniera Adolfa Agtes vadiba. Soreiz palu konstrukcija, kas tika
parsegta ar betona klajumu iesniedzas upé 70 m platuma.

Bolderaja kops XVII gs. veidojas ka Rigas priekSosta un Rigas pils€tas muitnica.
Bija talejosi plani izveidot lielu ostu parziemosSanai, kas netika realizeti, jo Daugavas
kreisa krasta X VIII gs. beigas paredzeto akvatoriju aizpludinaja smilts. Mainijas ne tikai
salinu formas un apveidi Daugava, bet arT Spilves plavu mazas upes un gravji celojoso
kapu ietekmé. Tagadgja Krievu sala pie Hapaka gravja ietekas Daugava bijusi zema
parpurvota vieta, kas miisdienas p&c gravju aizb&rSanas un aizaugSanas ir izveidojusies
ka pussala. Savukart pretéja upes krasta, péc generalgubernatora pavéles Rigas
mérnieka Eberharda Tolka 1700.gada zZimétaja situacijas plana var konstatét Daugavas
krastus un salas, kas misdienas parvértusas par parkiem un apdzivotam teritorijam
Katrinas dambja un Pé&tersalas ielas rajona. Palu straumes radija jaunus s€klus un
Daugavas straumes pliismas, kas uzspieda izmainas kugu celos. 1805.gada Daugava
bijusi divi kugu celi — jaunais Voleru un vecais Sarkandaugavas, bet to izmainija
1807.gada milzigie pludi, tikai 1868.gada tika veikti kugu cela atjaunosSanas darbi
Daugavas delta. Pret upes aizs€réSanu saka izmantot pirmos bagarus kops 1780.gada,
1830.gada Rigas osta ienaca pirmais tvaikonis zviedru kugis ,,Oskar.” Reizé ar
apdzilinaSanas darbiem sakas ari jaunu ostas teritoriju apguve Daugavas krastos ap
Vecmilgravi un Jaunmilgravi, Daugavas kreisaja krasta ap Daugavgrivu. XIX gs. 30. —
40.gados Bolderaja bijusi kugu buivétava.
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13. attels. Daugavas karte — zim&jums [13]
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1861. gada pabeidza Mangalsalas jliras dambi, 1885.gada — Rietumu mola bivi.
Abi veidojumi saglabajusie 1idz miisdienam. Daugavas kreisaja krasta pie tagadgjas
Krievu salas un Hapaka gravja 1886. — 1893.gada izbiivgja straumes sadalitaju un tuvak
pie Bolderajas vél vienu $adu maksligu parveidojumu, kas Sodien skatams ka Natura
2000 teritorija Milestibas salina. Voleros un Krémeros majas tika buivétas rindas gar
uzceltajiem dambjiem (14. attels).

I Pasaules kara sakuma aizberot Hapaka gravi tika appludinatas Spilves plavas,
lai radttu Gidens SkérS]us pretinieka armijai Rigas tuvuma, un tadgjadi ir radits paliekoSs
kait€¢jums Bolderajai.

Bolderaja un Daugavgriva 1924.gada 24.februart tiek ieklauta Rigas robezas.

14. attels. XIX gs. karte ar skatu uz Krievu salu [13]
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6. lespéjamas izmainas planoSanas dokumenta
neistenosanas gadijuma

Pateicoties novietojumam zemaja teritorija Daugavas ieks€ja delta, Litorinas
juras akumulativaja lidzenuma un citas teritorijas, kuru geologiska vesture loti liela
meéra ir saistama ar tidens straumju un vilnu darbibu, Rigas ,,pliidu vesturi” var uzskatit
par 1pasi bagatigu un daudzpusigu. Tomer pils€tai attistoties, pakapeniski ir notikusi
lielas dalas biitiskako teritorijas tdensobjektu reguléSana un to dabiskas
litomorfodinamikas ierobezoSana. Kop$ uz Daugavas ir ierikota HES kaskade, sniega
kuSanas un lietusgazu izraisitu plasu un katastrofalu pliidu risks Riga ir ticis izslegts.
Rezultata, miisdienas par vienigo ievérojama apjoma plidu iemeslu var klut tikai
ziemelrietumu virziena vétras izraisiti v&juzplidi, tapéc plana piedavatie pretpludu
aizsardzibas risinajumi ir paredz€ti aizsardzibai pret v&juzpludu radito applidumu.

Daudzviet pasaulé un tostarp ar1 Riga, liela méra pateicoties zemo vesturiski
pludu riskam paklauto teritoriju intensivajai urbanizacijai, pieaug plidu izraisito
zaudejumu apméri, ka ari samazinas cilvéku dzives vides kvalitate un drosiba.
Nov@rojamo un nakotné prognoz€jamo negativas ietekmes kapumu pastiprina ari
cilvéku saimnieciskas darbibas rezultata (galvenokart dazadas hidrotehniskas biives un
citas ietekmes uz teritoriju hidrologisko un hidrogeologisko lidzsvaru) un klimata
parmainu (galvenokart jiiras vid€ja tidenslimena celSanas, vetrainibas pastiprinasanas,
kop€ja v&ju rezima izmainas, novirzes no ieprieksgji raksturigajam vidéjam gaisa
temperatiiram un nokrisSnu daudzumiem dazadas sezonas).

Vertgjot ta saucama nulles scenarija (planoSanas dokumenta neistenosana)
iespejamo ietekmi uz dabas vidi, janem veéra applusSanas riskam paklautas teritorijas
nosaciti ir iedalamas divas grupas:

> dabas teritorijas vai maz izmainitas un neapbiivétas teritorijas, ka ari
aizsargajamas dabas teritorijas;

> urbanizetas teritorijas ar trauc€tu nokriSpu tdens infiltraciju, uzb&rtam
gruntim, dazada tipa buivobjektiem un teritorijam. kuras var uzskatit par
piesarnotam vai potenciali piesarnotam.

Pirmaja gadijuma plidu radito iesp&jamo kait€§jumu videi nevar uzskatit par
butisku, jo dabas apstakli dotajas teritorijas ir cieSi saistiti ar iepriek§ notikusam
applusanas epizodém. VEél jo vairak — lielakas dalas no Rigas teritorija izvietoto 1pasi
aizsargajamo dabas teritoriju turpmaka pastavéSana ir atkariga no to appliiSanas
(planosanas dokumenta vietam ir neprecizi noradits, ka pladi ,,apdraud” mingtos
mikroliegumus). Rigas pilsétas teritorija atrodas Piejiiras Dabas parks un tris dabas
liegumi — Krémeru, Vecdaugavas un Jaunciema. Visas aizsargdjamas dabas teritorijas
atrodas virszemes iidens objektu tieSa tuvuma vai to teritorija ir ietverta dala no
virszemes Udens objektiem. Sagatavojot planosanas dokumentu, plidu Iimenu
modelaprékinos ir izmantots [IPCC 2007. gada zinojuma ietvertais novert€jums, saskana
ar kuru, péc AIB klimata mainibas scenarija tidenslimena celSanas notiks ar vidgjo
atrumu 4,8 mm/gada. Ir iesp&jams paredzet, ka sada relativi 1€na videja tdenslimena
kapuma un ar to saistita plidu maksimala limepa kapuma gadijuma, esoSajas dabas
teritorijas varétu notikt to bitiskako elementu (raksturigo biotopu, konkrétu sugu uc.)
migracija pa krasta nogazi uz augsu, parpemot jaunas teritorijas un, iespgjams, zaudgjot
dalu esoSo, kas ir attiecigaja situacija pilnigi dabisks process.
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Otraja gadijuma situacija ir ievérojami sarezgitaka. Pludi var radit netieSu dabas
piesarnojuma risku, jo urbanizg&to teritoriju appliiSanas rezultata apkartéja vidé var tikt
nopludinatas piesarnojosas vielas, kuras:

> tiek uzglabatas tehnologiska procesa nodroSinasanai, tirdzniecibai vai
parvadasanas un parkrauSanas starpposmos (pieméram, degvielas
uzpildes stacijas, kravu parkrauSanas terminali u.c.);

» tiek izmantotas razoSanas procesos ka izejvielas, smérvielas u.c. vai
paligprocesos (katlu majas, razotnes, riipnicas u.c.);

» ir konstat€tas gruntsiidenos vai grunti un appliiSanas gadijuma var tik
izskalotas un nokliit virszemes Udenstilpnés, tai skaita Daugava vai
plévites veida parnestas un nogulsnétas citviet, radot piesarnojumu citas
piegulosajas teritorijas (no piesarnotam vai potenciali piesarnotam
vietam, kuras konstat€ts naftas produktu vai citu piesarnojoSo vielu
piesarnojums).

Tuvaja nakotné (2021.-2050.) pladu riskam paklauto piesarnoto vielu registra
uzskaitito objektu skaits sasniedz 24 (skat. Plana 11. tabulu).

Gan miusdienas, gan arT nakotn€ no saimnieciskas darbibas objektiem visvairak
apdraudgéts ir A kategorijas atlauju sanémusais uznémums — katlu maja ,,Daugavgriva”,
kas pieder AS ,Rigas siltums” un atrodas Lépju iela 4, un B kategorijas atlauju
sanémusais kokapstrades uznémums ,,Korporacija Magnats”, kas atrodas Daugavgrivas
iela 83/89. SalidzinoSi augsta plidu draudu pakape ir misdienas un saglabajas ari
nakotné SIA ,,Cemex” betona razotnei, kas atrodas Podraga iela 2, un SIA ,Neste
Latvija” automatiskajai degvielas uzpildes stacijai Lucavsalas iela 1.

Misdienas un arT tuva un tala nakotne stipri apdraud@tas ir arT $adas piesarnoto
vielu registra uzskaititas teritorijas, kuru appliSanas rezultata iesp&jama naftas produktu
un citu piesarnojosu vielu pastiprinata parvietoSanas un nekontroléta izplude, tai skaita
nav izslégta to nokltiSana virszemes tidenos:

» A/S ,Latvijas udensceli” teritorija, kur konstateéts naftas produktu
piesarnojums, kas iesp&jams parplidis no blakus eso$as teritorijas,
Tvaika iela 39,

> SIA ,Latvijas propana gaze” Rigas eksporta gazes uzpildes stacija
REGUS, kur tiek veiktas darbibas ar saskidrinato gazi un saskidrinatas
gazes uzglabasana, Zila iela 20,

» DbijusT lauksaimniecibas masinu riipnicas teritorija, kura atradas solventa
un smérvielu pazemes tvertnes, péc kuru demontdzas iesp€jamas
noplides grunti, Daugavgrivas iela 31.

Lai nov@rstu piesarnojuma nonakS$anu aprité biogeokimiskaja cikla (augsné,
virszemes un pazemes idenos un gaisd), ir janodroSina piesarnoto un potenciali
piesarnoto teritoriju stabila aizsardzibu no applisanas. Sada konteksta pretplidu plana
neistenosana ir negativi veért€jama no vides un dabas aizsardzibas viedokla. Janem veéra
arT tas, ka appltsanas varbitiba batiski sarezg1 piesarnoto teritoriju iesp&jamo sanaciju.

PlanoSanas dokumenta neistenoSana atseviskas specifiskas situacijas var tikt
verteta negativi arl saistiba ar iesp€jamo ietekmi uz augsnes kvalitati. Nerealizgjot
pretpliidu un preterozijas pasakumus, Rigas teritorija notiks jiiras un Daugavas krasta
erozijas izplatibas pieaugums, ka ari pastiprinasanas esoSajos erozijas iecirknos. Nav
sagaidams, ka krasta erozija pieaugoSa udenslimena apstaklos varétu apstaties vai
attistities vietas, kur tai triikst nepiecieSamo priekSnoteikumu. Krasta reljefa noardisana
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ir saistita ar esoSas augsnes aizskaloSanu, apb@rSanu ar izskaloSanas produktiem un
sedzosas vegetacijas trauc€jumiem, kas talak var biit par iemeslu v&ja erozijas
(deflacijas) attistibai. Kopgjais ietekmes apjoms esoSaja izpetes stadija nav precizi
nosakams, bet ir iesp&jams apgalvot, ka tas skars galvenokart Daugavgrivas salas Rigas
lica krastu un mazaka meéra krasta posmu Austrumu mols - Vecaki. Japiebilst, ka juras
krasta tiesa tuvuma, kur krasta erozija realiz€jas vislielakaja mera, augsnes veidoSanas
notiek atbilstosi konkrétajiem dabas apstakliem, tap€c erozija un sekundara deflacija
nevar tikt viennozimigi uzskatitas par traucg€jumu.

Papildus sasaloSanos, ko wvar€tu izraisit augSnu appluSana ar Rigas Iica
iesaliideniem, var€tu tikt uzskatita par vél vienu no negativajam planoSanas dokumenta
neistenoSanas sekam. Tomeér janem veéra, ka tadu v€juzplidu laika, kad pludadeni
parklaj augsnes Rigas centra apstadijumos un citds jutigas teritorijas, kur pladi ir
arkart§ja paradiba, tidens salums neparsniedz 1-3 promiles un ta infiltracija notiek
relativi Ieni [24].

Kopuma visi Sie apsvérumi ir pilnigi pietieckami, lai raditu vajadzibu péc
pasakumiem pliidu riska novérSanai ar1 bez vél viena loti butiska apsvéruma, kas Plidu
riska parvaldibas plana nav novertéts: skarto iedzivotaju skaits, vinu majoklu skaits un
iesp&jamie materialie zaud&jumi plidu gadijuma. Kaut ar1 ta ir nepilniba Pludu riska
parvaldibas plana ka dokumenta, ir pietickami ar taja vert€tajiem procesuali vieglak
ieglistamajiem raditajiem. Lidz ar to skarto iedzivotaju skaits un konkrétie ieguvumi
(jeb pludu nenodaritie zaud&jumi) pretplidu pasakumu istenoSanas gadijuma butu
janoverté pirms katru konkréto pretplidu pasakumu projekt€Sanas katra konkréta riska
teritorija projektéSanas briza aktualaja situacija.
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7. Ar planosanas dokumenta istenoSanu saistitas
vides probléemas

Pretpludu plana ir izteikts apgalvojums ka: ,, Kopuma Rigas pilsétai nozimigakie
teritoriju applusanas riski ir saistiti ar vejuzpliudiem Rigas lici (pretstatd pavasara
paliem, lietusgazem vai smniega kuSanai), tapéc nozimigdakie pretpliidu aizsardzibas
risinajumi saistami ar aizsardzibu pret véjuzplidu radito appliidumu”, pamatojot So
tezi ar dazadu plidu tipu matematiskaja procesu modelésana iegiitajiem rezultatiem un
So rezultatu izverstu interpretaciju (skat. Plana 17. attelu). Savukart piedavato pretplidu
pasakumu nepiecieSamiba tiek pamatota ar to, ka:

» miusdienas Riga pastavosSie pretplidu pasakumi nav pietieckami, tie
neierobezo pludiidenu izplatibu plasas teritorijas, kuras cita starpa izvietoti
kulturvesturiski objekti, ripniecibas uznémumi, piesarnotas vietas, objekti ar
piesarnojosas darbibas atlaujam, 1pasSi aizsargajamas dabas teritorijas,
socialas infrastruktiiras objekti uc., starp kuriem par prioritati atziti:

O izglitibas un socialas apriipes iestades;

0 cilvéku pulcésanas vietas;

0 pret tidens iedarbibu jutigi kultiirvesturiskie objekti;
O piesarnotas vietas un objekti;

> nakotng, klimata parmainu rezultata (modelaprékinos ir izmantots IPCC
2007. gada zinojuma ietvertais novert€§jums, saskana ar kuru, péc AlB
klimata mainibas scenarija idenslimena celSanas notiks ar vid€jo atrumu 4,8
mm/gada), iesp&jama pliidu atkartojamibas un maksimalo Iimenu pieaugSana
(gadsimta beigas vidgjie ekonomiskie pliidu raditie zaud€umi varétu
parsniegt [1dzSingjos 2,9 reizes).

Dotaja pretpliidu plana projekta ir atrodamas vairakas rekomendacijas lietusgazu
un sniega kuSanas izraisitu plidu mazinaSanai, kas galvenokart saistamas ar
nepiecieSamibu sakartot un rekonstruét melioracijas un kanalizacijas sistému pilséta, ka
arT uzlabot esoSo sistéemu apsaimniekoSanas kvalitati, tomér tiek noradits uz plana
izstradé izmantoto hidrologisko modelu nepietickamo izskirtsp&ju konkrétu bavju un
parveidojumu rekomend&sanai.

Lielaka dala plana paredzéto péc funkcijas dambim vai uzbérumam
pielidzinamo biivobjektu ir relativi zemi un ar mazu Skérsgriezuma laukumu un masu,
ar1 sliizu, reguléjamu caurteéu un sikpu staciju biivapjomi un jaudas ir relativi
nelielas (iznemot objektus Nr. 202, 207, 206, 214, 219 un 218), tapec var uzskatit, ka to
klatbutne neradis loti butiskas izmainas geologiskajos apstaklos un to ietekme uz
hidrodinamiskajiem un geodinamiskajiem procesiem vairuma gadijumu uzskatama par
nenozimigu.

Nemot vera skarto teritoriju platibu, ietekmi uz vidi un sabiedribas intereses,
turpmak apskatitas iesp&jamas ietekmes dazados objektos ievérojami atSkiras. Visu
iesp&jamo ietekmju apjoms un butiskuma pakape tika noteikta empiriski, balstoties
ieprieks€ji veiktu pétijumu rezultatos. Tas nozimé, ka pretpliidu plana realizacijas gaita,
konkrétiem pretplidu buvobjektiem vai to sistémai ir javeic ietekmes uz vidi
novertéjums, kura ietvaros veicama procesu matematiska modeléSana, precizi nosakot
sagaidamas ietekmes apmeéru.
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7.1. Virszemes ddenu straumju rakstura izmainas

Izmainas tdensteCu krasta linija var novest pie virszemes udens pliismas
izmainam un, lidz ar to, ar1 pie zinamas ietekmes uz tuvuma lejupesoso krasta liniju.
Tomér izmainas eso$aja idenste¢u pliisma nevar biit nozimigas, jo dambju tipa buvju
ierikoSana nav paredzeéta udenstecu gultnes tie$a tuvuma, respektivi, idens straumes
parametri tiks ietekméti tikai plidu gadijuma un darbosies galvenokart ka subparal€li
tdens straumes ierobezotaji. Ta ka dambju izbiives un ekspluatacijas laika Daugavas un
citu saistito UdensteCu gultnes Sk@rsgriezums tiks izmainits nebttiski, tad nav
sagaidamas straumes parametru izmainas.

Nemot veéra to, ka tidenslimeni, pie kuriem planotas buives saks realizét savu
funkciju, tiek sasniegti vien ziemelrietumu virziena vétru izraisitos v&juzplidos,
straumes parametri (virziens, videjais atrums, vertikalais atruma sadalijums) loti butiski
atSkirsies no konkrétaja vietad tipiskajiem. Lielakaja dala Daugavas ieksgjas deltas
virszemes tdensobjektu vejuzplidu laika notieck Rigas lica tdens iepliiSana un
tdenslimena pakapeniska paaugstinaSanas virziena no Daugavgrivas uz augSu
(vienkar$ojot) [26]. Sados apstiklos piedavata pretpliidu sistéma javérte kopuma un
janem vera tas varbiitgja ietekme uz pliididens Iimena paaugstinasanas tempu, kam ir
biitiska nozime nemot vera, ka vétru fazes ar plidu situacijai piemérotu virzienu ilgums
parasti ir neliels un dala pladu apdraudétas teritorijas Daugavgriva registrétie limena
maksimumi vispar netiek sasniegti (piem&ram, Baltezera paliene).

Var apgalvot, ka lielaka dala pretpliidu biivju, kas norobezo relativi nelielas
sauszemes teritorijas, neradis véra nemamu ietekmi uz plidu tdenu izplatibas atrumu
blakus teritorijas un teritorijas augSup pa straumi, jo to dél pludidenu ,,neapgiitais”
efektivais tilpums biis niecigs salidzinajuma ar piepliistosa tidens apjomu. Turpretim
gadijuma, ja tiek realizets pretplidu risinajumu variants ar slizu ierikoSanu Milgravi
(202 objekts), Hapaka gravi (217, 213 objekti), Vecdaugava (207 objekts) un citur,
piepliistosa iidens apjoms koncentrésies par€jas nenorobezotajas teritorijas, laujot
tdenslimena kapumam notikt straujak. Citiem vardiem — Daugavas posma augSpus
Milgravja caurpliduma izmainas gan uzpliidu, gan atplidu fazé notiks straujak un
palielinasies caurpliduma maksimumi. Tom@r sakara ar relativi zemo ItTmena kapuma
tempu, kas raksturigs v€juzpliidiem Rigas lica piekrastes dienvidu dala, nav sagaidama
tadas pretgji verstas straumes izveidosanas Daugavas galvenaja gultn€, kuras izraisitie
fluvialie litomorfodinamiskie procesi (pieméram gultnes vai krasta sanerozija) biitu véra
nemami. Nav sagaidams, ka kads no biivju variantiem atseviski vai viss biivju kopums
kompleksi varétu ietekméet straumes parametrus un fidenslimenus tada meéra, lai raditu
jebkadu negativu ietekmi uz sauszemes teritorijam jebkura no iesp&jamajam v&juzpludu
vai palu situacijam.
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7.2. Virszemes udensobjektu vilnosanas apstak|u izmainas

Vilpu parametri ir atkarigi no vairakiem faktoriem, starp kuriem par
nozimigakajiem var uzskatit iidensobjekta platibu, dzilumu, krasta linijas konfiguraciju,
krasta nogazes parametrus, véja parametrus uc. Dota p&tijuma konteksta var uzskatit, ka
pretplidu objektu ierikoSana var izmainit krasta linijas konfiguraciju, tidensobjekta
platibu un krasta nogazes (zemiidens un subaeralas dalas) parametrus. Ka daudzviet tas
ir ticis pieminéts, apstaklu izmainas realiz€sies vien tad, kad v€juzplidu rezultata
teritorija paaugstinasies fidenslimenis. Lai biitu iesp&jams precizi novertet visus ar
vilnoSanas parametru izmainam saistitos aspektus, biitu nepiecieSama hidrodinamiska
model&Sana, tomér balstoties uz pieejamo datu apjomu un izmantojot visparatzitas
krasta procesus raksturojosas likumsakaribas, ir iesp&jams apgalvot sekojoso:

Lielakaja dala skarto idensobjektu vilnosanas intensitate ar1 vétru laika ir zema
jo neveidojas pietickami plaSi atklata tdens laukumi un tajos veidojoSies vilpi sava
attistiba nesasniedz véra nemamus parametrus;

Daugavas lejtecé lejpus Sarkandaugavas, kur relativi intensivas vilpoSanas
apstaklus ziemelrietumu vétras laika nodrosina juras vilni (vilpu augstums var parsniegt
1,5 m) [18], to iedarbibai galvenokart tiks paklauti jau ieprieks nostiprinati krasti, kuru
nogaze ir stabiliz&jusies vai maksligi stabilizeta;

Pretplidu buvju klatbiitne citu Rigas tidensobjektu krastos nevar radit veéra
nemamas vilpoSanas rezima izmainas Sobrid vilpu iedarbibai visvairak paklautaja
Daugavas krastu dala;

Lai Bullupe izveidotos vilnoSanas apstakli, kas bitiski var aktivizét krastu
litomorfodinamiku un ietekmét krastu noturibu tas ziemelaustrumu dala pie Milestibas
salas, vienlaikus nepiecieSami tidenslimena apstakli, kas vairak ka par 1,4 m parsniedz
vidéjo un v&ja virziens vétra no dienvidrictumiem. Iepriek$&ji hidrometeorologisko
apstaklu noveérojumi lauj uzskatit $adu situaciju par praktiski neiesp&jamu.

Iesp&jamas izmainas caurpliiduma dinamika, fidenslimena maksimumos un to
ilguma Daugava, ko pludu laika vartu izraisit Milgravja, Vecdaugavas un Hapaka
gravja sluzas, var radit nebitiskas vilpoSanas rezima izmainas, bet to apjoms nav
nosakams bez procesa modelésanas.

Slizu ierikoSana Milgravi un KiSezera baseina skarto tidensobjektu v&juzpludu
izraisTtas parpliiSanas pilniga noverSana var radit izmainas doto fidensobjektu vilnoSanas
reZima, kas izpaudisies galvenokart ka nebiitiska vilnoSanas intensitates samazinaSanas.
Lidzigi secinajumi attiecinami uz Vecdaugavas teritoriju, kurai applistot v&juzpludu
laika fidens virsmas spogula laukums palielinas loti ievérojami un rada iesp&ju attistities
vietgjiem vilniem.

Projektgjot un ierikojot pretpliidu sist€mas biivobjektus, vairakos gadijumos ir
janem veéra iesp&jama viet€jo vai jiras vilnu iedarbiba uz So objektu argjo nogazi vai
sienu. Galvenokart tas ir attiecinams uz dambju tipa objektiem Daugavas galvenas
gultnes tuvuma.
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7.3. Virszemes ddenu resursu un kvalitates izmainas

Pretplidu pasakumu planam neatkarigi no izvéleta varianta ir vairak pozitivi
neka negativi vértgjamu ietekmju uz virszemes Udenu resursiem un kvalitati. Ka
butiskakais ir jamin plana paredzgto teritoriju appliiSsanas novérSana, cita starpa ta
nepielaujot tur iesp&jams esoSo videi bistamo vielu, ka arT augsnes, atkritumu, uc.
nonaksanu udenstilpés kopa ar atplustoSajiem pliidiideniem. Nepielaujot piesarnotu
vietu un objektu ar izsniegtam piesarnojoso darbibu veikSanas atlaujam applasanu tiek
noversti potenciali iesp&jami piesarnojuma izplatibas riski. Nav paredzams, ka
pretplidu plana realizacija varétu negativi ietekmét virszemes tidenu resursus.

7.4. Pazemes udenu limena, kvalitates, resursu un spiediena
izmainas

Lielakais pasakumu apjoms pretpliidu plana ietvaros ir saistits ar esoSu ielu
parbiivi un paaugstinaSanu, ka ari ar jaunu relativi neliela buvapjoma dambju
ierikoSanu. Domajams, ka eso$o ielu rajona hidrogeologiskie apstakli jau ir
stabiliz€jusies un vairuma gadijumu problémas nerada.

Nemot veéra to, ka gruntsiidens Itmenis un kvalitate Rigas tidensobjektu tiesa
tuvuma ir ciesi saistits ar Udenslimeni Sajos tidensobjektos [25], var uzskatit, ka péc
pretpliidu plana realizacijas neatkarigi no izvéléta varianta butiskas apstaklu izmainas
nav paredzamas. Par labvéligu vides apstakli uzskatama ari teritorijas geologiska
uzbtive (virskarta dominé smalkgraudaini smilSaini nogulumi), tap&c teritorijas
parpurvosanas, pazemes iidenu Iimena, spiediena, resursu un kvalitates izmainu risks ir
nebitisks. Vairakas pétitas teritorijas dalas TpaSas padara apstaklis, ka tajas (piemé&ram,
Hapaka gravja apkartn€) pirma pazemes tidens horizonta (gruntsiidens) Iimenis var
atrasties zemak par juras (Daugavas) Iimeni. Tomér tas nemaina galvenas
likumsakaribas un paredzamas ietekmes.

Ierikojot uzb&rumus un izpemot vajas, nepiemé&rotas gruntis, ka ar1 veicot slizu
un siknu staciju pamatu un balstu ierikoSanu, lokali tiks izmainiti teritorijas
hidrogeologiskie apstakli. Uzbérta grunts, biives un konstrukcijas ar savu svaru radis
spiedienu uz dzilak iegulosajam ar gruntsiideni piesatinatajam gruntim un novedis pie
pazemes tidens (it Ipasi — gruntsiidens) horizontu reZima izmaigam. Veicot vajo un slikti
drengjoso grunsu aizvietoSanu, vietas, kur griezuma virsgja dala ir izplatiti kiidraini un
diinaini vai loti smalkgraudaini nogulumi, gruntsiidens limenis, pateicoties labakiem
drenazas apstakliem, pazeminasies. Pret&ji tam, vietas, kur netiks veikta zem uzb&ruma
ieguloSo grunSu nomaina, uzb&ruma svara un pasliktinato drenazas apstaklu dél,
gruntsiidens Itmenis paaugstinasies. Jo 1pasi tas attiecas uz vidgjiem maksimalajiem
Iimeniem intensivu nokri$nu un sniega kuSanas periodos. Viss uzskaititais izpaudisies
lokali, turklat nodroSinot situacijai atbilstosu caurteku, kontlirgravju un maksligo
drenazas sistemu ierikoSanu, stavoklis atri stabilizésies neradot véra nemamus riskus.
Japiebilst, ka ar dambju tipa biiveém saistito caurteku un drenazas sist€ému jautajums ir
loti biitisks, jo lielakaja dala gadijumu gruntsiidens pliismas virziens ir orientéts biivém
subperpendikulari. Neskatoties uz iepriek§ minétajiem riskiem un ierobezojumiem,
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gruntsiidens Iimena deformacijas dazu lidz dazu desmitu centimetru robezas
paredzamas tikai Saura josla abpus trasei bez jebkadas bitiskas ietekmes uz zemju
kvalitati un izmantoSanas iesp&jam tiesi §a faktora del.

Paredzot, ka pretplidu objektu biivniecibas gaita tiks veikta melioracijas un
maksligas drenazas sisttmu modernizacija un atjaunosana, var pienemt, ka iesp&jamais
gruntsiidens Itmena kapums tiks kompenséts. Nemot véra planoto biivobjektu izraisitas
minimalas gruntsiidens limena deformacijas un deformaciju cieSo lokalizaciju ap
objektiem, ka arT zinot, ka gruntstidens virs€ja horizonta barosanas apstakli (nokrisni un
tuvakas tdenstilpes) praktiski nemainisies, var uzskatit, ka butiskas izmainas tdens
kvalitaté nav sagaidamas.

Realizgjot pretpliidu pasakumus un ierobezojot pliidiidenu teritorialo izplatibu,
,jaunaja” situacija gruntsiidens Itmena un kvalitates ietekm&Sanas pludu epizozu laika
notiks atSkirigi no IidzSingjas — ,netraucétas” situacijas. Butiskakas atsSkiribas
izpaudisies ka Itmenu atSkiribas viena un otra pretplidu buvju pusé, ka arT ka
gruntsiidens pliismas virziena izmainas ar iesalo Rigas li¢a tidenu infiltracijas apjomu
izmainam. Tomer ir pamats uzskatit, ka sakara ar plidu epizozu nelielo ilgumu (dazas
stundas I1dz dazi desmiti stundu), minétas atskiribas nebiis nozimigas un kompensesies
loti 1sa laika. Ta ka plududenu izplatiba tiks ierobezota, tiks samazinats art kopgjais
gruntl nonakusa iesaliidens apjoms, kas ir vert€jams pozitivi no gruntsiidens kvalitates
viedok]a.

7.5. Garkrasta, Skérskrasta un gultnes sanesu parvietosanas
parametru izmainas

Daugavas un saistito UdensteCu saneSu pliismas parametru izmainas un
iespgjama gultnes aizs€réSana ir maz ticama, jo So procesu apjoms Daugavas lejtecé
kops Rigas HES ierikoSanas ir iev€rojami samazindjies. SaneSu izgulsn&Sanas
galvenokart notiek Daugavas HES kaskades tidenskratuves, bet gultnes un krastu erozija
Rigas HES lejas bjefa ir butiski mazinajusies [18]. Ziemelrietumu vétru laika Daugava
nonak ievérojams apjoms mobiliz€to smalkgraudaino saneSu no Rigas lica, tacu $is
process nerada palieckosas sekas augstak par Vecmilgravi.

Realizgjoties gal€ji mazticamai situacijai, kura sakrit ekstrému nokrisSnu un/vai
sniega kusanas uidens pieplude Rigas pils€tas fidenstilp€s un iestdjas atpliidu faze péc
vetras vejuzpliidiem, straumes atrumam parsniedzot 2-3 m/s, Daugavas gultn€ un krasta
nogazgs var attistities erozija un notikt saneSu materiala parvietosanas lielaka apjoma ka
parasti. Var uzskatit, ka Daugavas galveno gultni ierobezojoSas dambju tipa biives
(pieméram pie Lucavsalas un lejpus Sarkandaugavas) Sados ekstrémos apstaklos
samazinatu lietderigo gultnes Skérsgriezuma laukumu, ta palielinot straumes atrumu un
erozijas risku. Tas nozimg, ka ierikojot minétos dambjus ir janem vera arl iesp&jama
tdens straumes iedarbiba uz to ar&jo nogazi vai sienu.

Daugavas un saistito tidenste¢u gultni Rigas pils€tas teritorija galvenokart veido
dazada rupjuma smiltis ar grants piejaukumu [15]. Sads materials relativi viegli tiek
mobilizets netipiski specigas straumes apstaklos, bet process neturpinas ilgi un vienas
ekstrémas epizodes laika nevar parsniegt dazus 1idz dazus desmitus cm ka dzilumerozija
un dazus desmitus cm lidz dazus metrus ka sanerozija lokaliz&joties nelielos iecirknos.
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Daugavas gultnes erozijas pastiprinaSanas pateicoties straumes atruma pieaugumam
posma augSpus Sarkandaugavai sagaidama, kad saistiba ar kugu cela pieejas kanala
padzilinaSanu Rigas osta dzilums pret Kundzinsalas vidu sasniegs -15,5 m atzimi un
pieaugs lejteces virziena Iidz -17 m lejpus Kurpnieku salas.

Iespgjams, ka planoto pretpluidu pasakumu kumulativa ietekme uz sanesSu
parvietoSanos  Daugavas lejtec€ lejpus Vecmilgravja ekstrému  (kritisku)
hidrometeorologisku apstaklu gadijuma var radit véra nemamas izmainas tas gultnes un
kugu cela piesérésanas dinamika, tomér ta nevar izmainit izveidojusos situaciju tik talu,
lai apgrutinatu kugosanu.

7.6. Krasta erozijas un sanesu akumulacijas teritorialas
izplatibas izmainas

Krastu litomorfodinamika (krasta reljefa un to veidojoSo nogulumu
parskalosana, erozijas un akumulacijas telpiski-hronologiskais sadalfjums) tiesa veida ir
saistita ar vilnoSanas un straumju rezimu skartaja teritorija, kas uzskatami par procesa
izraisttajiem, savukart, par procesa attistibas ierobezotajiem var uzskatit krasta nogazes
reljefu un geologisko uzbiivi. Dota pétijuma konteksta var uzskatit, ka planotas
pretpliidu biives neatkarigi no izv€l&ta varianta ietekmes visus buitiskakos faktorus — gan
izraisitajus, gan ierobezotajus. Neatkarigi no pretplidu pasakumu varianta, apstaklu
izmainas realiz€sies vienigi augsta tidenslimena apstaklos, kritiskas v&tras, kritisku palu
val to mazticamas kombinacijas rezultatd. Iesp&amo ietekmi wuz krastu
litomorfodinamiku vairuma gadijumu raksturo:

» vilnoSanas intensitates kritums sakara ar mazakam appliduSo teritoriju
platibam (skat. sadalu par vilnosanos), kas samazina iesp&ju attistities krasta
erozijai visa petijuma teritorija;

» krasta nogazes kop€ja slipuma (jo pasi vilnu uzskaloSanas zonas) pieaugums
sakara ar krasta linijas izveidoSanos pretplidu dambju frontalaja nogaze, ka
arT sakara ar maksimalo tdenslimenu kapumu, samazinoties appliistosas
teritorijas platibai (jo 1pasi Milgravja slizu ierikoSanas gadijuma), kas
palielina iesp&ju attistities karsta erozijai ,,iedambeétajos” tidensobjektu krasta
posmos un samazina $o iesp€ju ,,dabiskajos”;

> krasta nogazes geologiskas uzbiives izmainas sakara ar dambju ierikos$anu,
kuru konstrukcija izmantotajiem materialiem var biit no konkrétaja vieta
,»dabiski” sastopama materiala atSkiriga mehaniskd noturiba pret vilpu
iedarbibu. Par ticamu ir uzskatama erozijas attistibas iesp&ju samazinasanas
ja dambju iertkoSana notiek atbilstosi hidrotehniskajam biivém piepemtajam
prasibam. Citas (,neizmainitajas”) applistoSajas teritorijas krasta
geologiskas uzblives izmainas ir uzskatamas par gal&ji nebttiskam, jo
pretplidu pasakumu izraisitas atSkiribas plidu limeni un ilguma nebus
butiskas lielakaja dala krastu posmu, turklat, teritorijas geologiska uzbiive
hipsometriskos Iimenos, kas atSkiras par daziem cm lidz daziem desmitiem
cm, varie loti minimali.
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Visnozimigakas izmainas krastu litomorfodinamika biis sagaidamas ja tiks
realizéts pretplidu pasakumu variants ar slizam Milgravi. Pienemot iesp&ju, ka sliizas
varétu tikt izmantotas, lai butiski samazinatu tidenslimena celSanos KiSezera baseina
tdensobjektos, ir sagaidamas bitiskas izmainas doto udensobjektu krastu
litomorfodinamika, tome@r izmainu apjoma paredz€Sana ir apgritinata sakara ar
nepietickamu esoso datu apjomu. Var paredzet, ka intensivas ziemelrietumu vilnoSanas
apstaklos parstradei (nogazes parametru parveidoSanai) tiks paklauti krasti KiSezera,
Baltezeru un Juglas ezera dienvidu dala, jo vilposanas skars to nogazes dalu, kura ir
izveidojusies un nostabiliz€jusies mierigas vilpoSanas apstaklos. Vietas, kur krasta
nogazi veido galvenokart smalkgraudaini smilts-grants nogulumi, vilnos$anas izraisitie
parveidojumi var sasniegt lielakus apmérus neka augsta tidenslimena apstaklos, kad
vilposanas vairak ietekmé relativi noturigako vegetacijas klato ezeru palieni. Lidz8ingji
visu skarto ezeru krasti ir bijusi stabili.

Daugavas laba krasta iecirknis lejtec€ pirms Austrumu mola Mangalsala ir
nozimigaka paaugstinata vilpu erozijas riska vieta (neskaitot Rigas lica piekrasti).
Kombingjoties pretpliidu buvju raditajiem lielakiem caurplidumiem gan @idenslimena
celSanas, gan pazeminasanas faz€é un pastavot Daugavas zemiidens nogazes
noslidésanas riskam p&c Rigas ostas pieejas kanala padzilinasanas [18], sagaidama
vilnoSanas izraisitas krasta erozijas pastiprinaSanas. Tas nozimé, ka iecirkni jaieriko
preterozijas biives bez pretpliidu funkcijas.

Daugavas laba krasta sanerozijas iecirkni pie Darziniem nav sagaidamas procesa
intensitates izmainas jo erozija norisinas liela caurpliduma un augsta fidenslimena
apstaklos, ko pavasara palu laika nodroSina iidens pieplide no Rigas HES
tdenskratuves. lerikojot pretplidu biives talak upes ietekas virziena butiskakie eroziju
izraisoSie faktori Darzinu krasta posma nemainisies.

Pretplidu plana projekta ir noradits, ka visas Daugavas krasta erozijas vietas ir
uzskatamas par nebutiskim no to radita apdraudéjuma viedokla un tapec
nepiecieSamibas gadijuma ir nostiprinamas, izmantojot vieglos jeb ,,mazbudzeta”
preterozijas risinajumus. Sada pieeja dotajai problémai ir uzskatama par optimalu, jo tas
tiesas sekas izpaudisies tikai ka p&c apjoma nebitiskas krasta erozijas ierobezoSana
gandriz pilniba reguléta upes posma, kur upes ielejas evoliicija ir apturéta. Krasta
erozijas iecirknu saglabasana eso$aja apjoma nav uzskatama par butisku un erozijas
novérSana nevar negativi ietekmét krasta stabilitati vai radit cita veida riskus.

Savrupa, specifiska un ar citu pretplidu buvju ietekmi nesaistama situacija var
izveidoties Daugavgrivas salas Rigas li¢a piekraste. Saskana ar pretplidu planu:
YAtseviskas  teritorijas  krasta  erozijas  novérsanai  nepieciesama  krasta
nostiprinasana....”. No plana konteksta ir saprotams, ka preterozijas buives paredzets
iertkot Daugavgrivas salas ziemelaustrumu dala uz dienvidiem no jau nostiprinata
krasta posma.
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Pasaules pieredze juras krasta preterozijas pasakumu pielietoSana rada, ka
pozitivu rezultatu sasniegSanai ir nepiecieSams orientSties uz ilglaicigu situacijas
lidzsvaru un prognozg€jamu, iesp&ami netrauc€tu dabas procesu norisi. Pienemot
lémumu par kadu konkrétu pasakumu veikSanu vai ricibas stratégiju, biitu nepiecieSams
izvertet visus esoso situaciju raksturojosos faktorus, kur cita starpa par butiskakajiem ir
uzskatams [19]:

> riska Itmenis (erozijas c€lonis, krasta atkapSanas atrums, attalums lidz
kraujai);

» apdraudéto objektu vértiba (ipaSumi, retas dabas vértibas, infrastrukturas
objekti, kultirvesturiski objekti. u.tml.);

> teritorijas geologiska uzbiive un krasta sistéma iesaistito saneSu pieejamais
apjoms un izcelsme;

> lesp&jamo pasakumu ietekme uz vidi (ainavas degradacija, ietekme uz
blakus esosiem krasta iecirkniem u.c.);

» iesp&jamo pasakumu ilgtspeja;

» izmaksas (projekteéSana, biivnieciba, uztur€Sana, iesp&jamie netieSie
zaud&jumi);

> lespjama ietekme uz citu ar krasta eroziju tieSi vai pastarpinati saistito
dabas procesu vai dabas kompleksu pastavésanu.

Janem v&ra, ka preterozijas pasakumu realizacija, kas ietver masivu aizsargbiivju
celtniecibu, ietekmés juras krasta procesus blakus esoSajas teritorijas. Tas galvenokart
izpaudisies ka erozijas pastiprinaSanas, kopuma mazinas teritoriju rekreativo un
ainavisko vertibu, ka ari, turpinoties paredzamajam ar klimata mainibu saistitajam
konsekvencém, prasis arvien pieaugosas uzturéSanas izmaksas [27]. Turklat, ja tiek
realizeti pretplidu plana ieklautie pasakumi Daugavgrivas appliiSanas novérSanai no
Bullupes puses (biive 102), ka art tiek izblivétas preterozijas biives Rigas Iica puse,
iesalo v&juzplidu tidenu nonakSana salas zemajas periodiski appliistoSajas teritorijas
tieck izslégta. Ir iespgjams, ka nenotiekot periodiskai applisanai, pakapeniski
degrad@sies minéta dabas kompleksa esosas 1pasibas [2].

Dota pétijuma konteksta ir butiski noradit, ka krasta erozijas attistiba
Daugavgrivas salas ziemelaustrumu dala ir pastiprinajusies kombingjoties vairakam
antropogénam un ,,dabiskam” celonu kedém [16]:

» Daugavas krastu nostiprinaSana Rigd un Daugavas moli (butiski
samazinajies sanesu apjoms ko Daugava ,,piegada” juras krastam),

» Rigas HES aizsprosts (Daugavas lejtecé nenonak pavasara palu nestie
sanesi),

> padomju okupacijas laika notikusais pazemes tidens partérin$ Rigas regiona
(iezu sablivéSanas un séSanas, kas izpauzas ka sekundara jiiras tdenslimena
paaugstinasanas);
» ar klimata mainu saistiti faktori (biezakas vétras, siltakas ziemas uc.).
Ja Rigas [ica sekliidens dala pretim Daugavgrivas salas ziemelu galam pie
Daugavas dienvidu mola tiks ierikota pagaidu grunts atbértne [23], vilnoSanas rezultata
dala atbértné esoSo saneSu iesaistisies krasta procesos un dal&ji kompensés Sobrid

pastavoSo saneSu deficitu esoSaja krasta erozijas posma. Var sagaidit, ka atkariba no
pagaidu grunts atb@rtnes ekspluatacijas laika notiks ievérojama pludmales
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paplasinasanas un pastiprinasies priekskapu veidosanas eolas akumulacijas zona. Sados
apstaklos biitiski mazinasies krasta erozijas apméri un priekSkapas parrausana ar
sekojoSu plididenu nonaksanu Daugavgrivas salas zemajas teritorijas no Rigas Iica
puses kliis mazticama.

Citos Rigas Ii¢a krasta posmos un Lielupes grivas labaja krasta, kur spécigu
vetru laika vilpoSanas rezultata notiek krasta nogazes virsiidens dalas dalgja
noskaloSana, saskana ar pretpliidu planu preterozijas buivju ierikoSana nav paredzéeta.
Izveéle par labu netraucétas krastu litomorfodinamikas nodroSinasanai ir uzskatama par
atbilstoSu visos gadijumos, jo:

» péc krasta erozijas epizodém, kuru laika dalgji tiek noskalota priekSkapa un
pludmales aug$¢ja dala un kuras ped€jo 20 gadu laika ir atkartojusas
apmé&ram sesas reizes, notiek krasta nogazes dabiska atjaunosanas un process
stabilizgjas divu-tris gadu laika [21];

> ka iepriek§ minéts krasta nostiprinaSana nepielaujot ta nogazes augsgjas
dalas noskaloSanu var novest pie krasta erozijas pastiprinasanas blakus
iecirknos un/vai pludmales ka rekreacijas resursa kvalitates samazinasanas
ilgtermina;

> krasta erozijas epizodes nerada butiskus draudus krasta esoSajiem
infrastruktiiras objektiem, dabas vertibam un ipaSumiem (ar izp€mumiem pie
esosajiem krasta stiprinajumiem Daugavgrivas salas ziemelaustrumu dala un
Mangalsalas krasta iecirkni ciesi pie ziemelu mola).

7.7. Parpurvosanas procesu izmainas

Dala piedavato pretpludu biivju dal€ji vai pilniba atrodas teritorijas, kuras
sezonali iev@rojami paaugstinds gruntsiidens limenis, tas ir parpurvotas vai pirms
melioracijas bijusas parpurvotas, vai arl tam raksturiga apgriitinata virszemes notece.
Projekta realizacija biis saistita ar jaunu novadgravju, noteku, drenazas sist€mu un
caurteku ierikoSanu, ka arT esoSo parkartoSanu un pielagoSanu jaunajiem apstakliem. Ja
§T uzdevuma realizacija nenotiks pietickami sekmigi, var sagaidit parpurvosanas
procesu pastiprinasanos.

Par vienigo veéra nemamo risku, kas realiz€sies visa pretplidu bivju
ekspluatacijas laika nesaistiti ar véjuzplidu epizodém, Saja konteksta ir uzskatama
sniega kusanas fidens un parmérigu nokri$nu tidens uzkrasanas norobezotajas teritorijas.
Pretplidu plana piedavataja biivju un sisttmu apraksta ir noradita nepiecieSamiba
ierikot caurtekas mingtas problémas mazinasanai. Nemot veéra v&juzplidu apdraudéto
teritoriju geologisko uzbivi (virskarta dominé smalkgraudaini smilSaini nogulumi)
jaunu teritoriju parpurvosanas risks ir nebiitisks, tomér vietas, kur dambis ir izvietots
subperpendikulari teritorijai raksturigajai virsmas notecei un gruntsiidens Iimena
kritumam, japievers pastiprinata uzmaniba atbilstoSas maksligas drenazas ierikoSanai.

Kritiskas v@tras un ar to saistita augsta v&juzpliidu limena gadijuma pretpladu
biivém veicot savu funkciju pilniba, ietekme uz esoSajam parmitrajam un parpurvotajam
teritorijam realiz€sies ka to neappliiSana. Nav sagaidams, ka §ada apstaklu maina varétu
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bitiski ietekmét parpurvosanas dinamiku viena vai otra virziena, jo, ka jau ieprieks tika
mingts — biitiskakais faktors — gruntsiidens [imenis, mainisies nebutiski.

Pretplidu plans ir izstradats pienemot, ka: ,.Klimata mainibas rezultatda
sagaidamais iidenslimena pieauguma atrums biis 4,8 mm gada...”. Tas nozimée, ka ar
Rigas lici tieSi saistito fidensobjektu tuvuma notiks ari vid€ja gruntsiidens Iimena
celSanas, neatkarigi no retajam ekstrému plidu epizodém. Ilgaka laika perioda
parpurvosanas saistiba ar augosu gruntsiidens Iimeni var sakties teritorijas, kur ta Sobrid
nenotiek, vai tiek sekmigi noversta izmantojot dazadus nosusinasanas risinajumus.
Piedavatais pretpliidu plans vairuma skarto teritoriju pakapenisko vidéja gruntsiidens
limena celSanos nenovers un neietekmé.

7.8. lespéjama ietekme uz aizsargajamam dabas teritorijam

Kritiskas v@tras un ar to saistita augsta v&juzpludu Itmena gadijuma pretplidu
biivém veicot savu funkciju pilniba, ietekme uz iepriekS appliistoSajam zemajam
teritorijam likumsakarigi realiz€sies ka to neapplusana.

Ka atsevisks diskusijas objekts un planoto darbibu talakas virziSanas gadijuma
ar1 ka ietekmes uz vidi novert€juma objekts ir visi pretplidu pasakumu risinajumi, kuros
ka ,,atslégas objekts” darbojas sltiZzas-regulators. Slizas-regulators, atskiriba no dambju
tipa bivém, nav uzskatamas par absoliitu barjeru pludiidenu cela. Vairuma no plana
ietvertajiem gadijumiem, sliZzas ir iesp&jams izmantot ka plidus (uzplidu Iimeni)
ierobezojoSu nevis izslédzoSu risinagjumu. Tas nozim&, ka slizu izmantoSana ir
uzskatama par vélamaku no dabas aizsardzibas viedokla, jo pielauj vismaz dalgju
nepiecieSsama hidrologiska rezima uzturéSanu lielakaja dala periodiski appliistoso Tpasi
aizsargajamo dabas teritoriju.

Nav iespgjams viennozimigi atbild&t uz jautajumu vai sagaidama vides apstaklu
maina dabiski appliistosajas teritorijas ir uzskatama tikai par trauc€jumu un degradg€josu
faktoru. Nav apSaubams, ka no dabas aizsardzibas viedokla periodiski appliistosas
aizsargajamas dabas teritorijas ir svarigi saglabat eso$o hidrologisko rezimu, taja skaita
ar periodisku $o teritoriju applusanu, ka arT dazadu piekrastes reljefa formu attistibai un
putnu ligzdosSanai labveligus apstaklus, kas saskan ar So aizsargdjamo dabas teritoriju
izveides mérkiem un aizsardzibas funkcijam. Tomer ir janem véra, ka pretplidu plans
galvenokart ir orientéts uz vétras vejuzpludu ierobezoSanu merkteritorija. Plana ir
noradits: ,,Aprékini liecina, ka klimata parmainu ietekmé maksimalais véjuzpliidu
limenis pieaugs, kas galvenokart skaidrojams ar visparéju iidens limena celSanos jira.”
Tas nozimé, ka, nerealiz€jot planu, esoSo nenorobezoto zemo teritoriju appliiSana ar
iesalajiem Rigas lica tideniem notiks arvien biezak, ta izmainot tur pastavosos apstaklus
un ilgtermina iesp&jams radot nelabvéligas sekas. Situacija, kura jaizvélas starp pilnigu
appluSanas izslégSanu un arvien biezaku iesalidenu uzpliSanu, kopuma ir uzskatama
par kompleksu un nepietickami izp&titu vides un dabas aizsardzibas problemu. Tomer
saskana ar Sobrid izstradatajiem Dabas aizsardzibas planiem $ajas teritorijas ir vélama
periodiska appliiSana, tadejadi nav pielaujama tadu pretpludu aizsargbiivju veidosana,
kas partrauktu $o teritoriju periodisku appliiSanu [2].
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7.8.1. Dabas parks “Piejura”

Liela dala no dabas parka “Piejira” Rigas robezas ir misdienas dabiski
applustosa teritorija, t.sk. dabas lieguma zonas II, IV un VI Daugavgrivas sala un VIII
(Milestibas salina; skat. 1.att€lu 5.1.1.nodala), ka ar1 IX Mangalu pussala (skat.
2. attelu 5.1.1. nodala).

Plana paredzeéta dambja Nr. 101 izbiive (Vakarbullu aizsardzibai; skat. Plana
25. att€lu) noversis teritorijas appliisanu uz A no ta, t.sk. art meza nogabalu, kura dabas
parka “Piejiira” dabas aizsardzibas plana ieteikts noteikt dabas lieguma zonu (15. attels).
Atbilstosi jaunakajam biotopu kart€m S$aja teritorija ir Eiropas Savienibas nozimes
biotops — meZainas piejiras kapas (2180; skat. 9. attélu 5.1.3. nodala). ST biotopa
labveliga aizsardzibas statusa nodroSinasanai cita starpa butiska ir arm dabiska
hidrologiska reZzima saglabasana [5]. Tapéc iesp&jams, ka planota pretpliidu pasakuma
realizacija negativi ietekm@s So ieprieks appliistoso dabas parka teritoriju.

el T

£ 1 1 W:‘.. T 5 g
15. attels. Dabas parka “Piejiira” funkcionalas zonas Vakarb

lieguma zona ar zalu slipsvitrojumu)

Bf‘f' i

e SRS

ul apkartné [7] (dabas
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Bez tam, dambja Nr. 101 biivnieciba paredzéta dabas parka zona. MK noteikumi
Nr. 204 (14.03.2006.) “Dabas parka “Piejura” individualie aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumi” aizliedz §adu darbibu:

“18. Dabas lieguma un dabas parka zona aizliegts:

()

18.10. celt un ierikot jaunus aizsprostus un citas iidens reguléSanas ietaises,
iznemot gadijumus, ja tas nepiecieSams biotopu atjaunosanas pasakumu veikSanai un
rakstiski saskanots ar administraciju; (..).”.

Planotas pretplidu aizsargbiives Vakarbullu aizsardzibai neietekmés dabas
liegumu zonu IV un II applaisanu.

Plana paredzeta dambja Nr. 102 izbiive (Daugavgrivas aizsardzibai; skat. Plana
26. att€lu) noversis ieprieks appliistosas teritorijas — dabas lieguma zonas VI applasanu.
Saja vieta ir vecs, slapja meZa nogabals (damaksnis), kas atbilst Eiropas Savienibas
nozimes biotopam — mezainas piejiiras kapas (2180; skat. 3. att€lu 5.1.1. nodala), tapec
iesp&jama negativa ietekme uz So aizsargajamo teritoriju.

Dabas parka “Piejiira” dabas lieguma zona VIII “Milestibas salipa” ir nozimiga
galvenokart ka putnu ligzdoSanas un atpiitas vieta. Plana nav paredzetas pretplidu
aizsargbiives, kas tiesa veida ietekmétu $o teritoriju, tacu, izbiivgjot sltizas gan Milgravi
(Nr. 202), gan Hapaka gravi (Nr.217 un 213), gan Audupé (Nr.207) un citur,
tdenslimenis v€juzplidu gadijuma pargjas nenorobezotajas teritorijas iesp&jams
augstaks salidzinajuma ar situaciju, ja Sie pretpliidu pasakumi netiktu realizéti. Tomér
nav sagaidams, ka kads no blivju variantiem atseviski vai viss biivju kopums kompleksi
varétu ietekmé&t udenslimenus tada meéra, lai raditu jebkadu negativu ietekmi uz
sauszemes teritorijam jebkura no iesp&jamajam v&juzpludu vai palu situacijam. Tapec
nav paredzama negativa ietekme uz dabas lieguma zonu “Milestibas salina”.

Dabas parka “Piejiira” dabas lieguma zona IX Mangalu pussala ir appliistosa
teritorija. Plana nav paredz€tas pretpliidu aizsargbiives, kas turpmak noverstu tas
appluSanu, tapec Plana realizacijas gadijuma nav paredzama negativa ietekme uz $o
aizsargajamo teritoriju.

7.8.2. Dabas liegums “Daugavgriva”

Dabas liegums “Daugavgriva” ir dabiski applistosa teritorija. Lieguma
dibinaSanas un ari pastavéSanas iemesls ir biotopi, kas veidojas specifiskos, tikai
piejurai raksturigos apstak]os, ka arT ar tiem saistitas augu un dzivnieku sugas. Pie tam,
dala no lieguma sastopamajiem biotopiem var pastavét tikai pie nosacijuma, ka tie
vairak vai mazak regulari applist ar iesalo jiiras tideni.

Viena no svarigakajam dabas veérttbam lieguma ir lagtnas (1150%). Tas
sastopamas lieguma A dala (skat. 6. un 7. atteélu 5.1.2. nodala) un ir loti nozimigas ne
tikai retu augu sugu pastavéSanai, bet ari ka dzivotne bezmugurkaulniekiem un
baroSanas vieta gan lieguma ligzdojoSiem, gan caurcelojoSiem putniem [5]. Arl
aizsargajamo abinieku sugu pastavéSana lieguma ir saistita ar lagiinam.

Lagtnas Latvija ir sastopamas |oti reti. Tas var veidoties tikai Rigas juras lica
krastos un Daugavgriva ir viena retajam vietam, kur Sis biotops ir sastopams. Lagiinas ir
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nozimiga dzivotne 1paSi aizsargdjamam sugam un to veidotam sabiedribam, kas
atkarigas no iesalas vides fideni un sauszemé. So biotopu apdraud jebkadas izmainas ta
dabiskaja appliSanas procesa ar iesalu tideni — maksliga nodaliSana vai savienoSana ar
juru, izmainas hidrologiskaja rezima, dabiskas smilts un sedimentu kustibas
ierobezoSana, zemes lietoSanas veida maina lagtinai pieguloSajas platibas [5].

Vel viens no appliiSanas ar iesalo fideni atkarigais biotops lieguma ir piejiras
zalaji jeb jiirmalas plavas (1630*; skat. 6. un 7. att€lu 5.1.2. nodala). Tas ir Latvija viens
no retakajiem dabisko zalaju biotopiem, kuram ir izcila kultiirvésturiska, ainaviska un
dabas daudzveidibas aizsardzibas vértiba. Ped€jos gadu desmitos $1 biotopa platibas
Latvija strauji saruk [5]. Jurmalas plavas Daugavgriva ir nozimiga ligzdojoso putnu
dzivotne un caurcelojoso putnu atpiitas vieta.

Bitiskakais piejiras zalajus ietekmgjosSais vides faktors ir iesala juras udens
ietekme, ka rezultata veidojas iesalas augsnes. Pie tam, Latvija §1 biotopa pastaveésana ir
saistita ar epizodisku, bet specigu applisanu v€juzplidu laika. Tap&c galvenais
apdraud€jums $1 biotopa pastavéSanai ir hidrotehnisku biivju celtnieciba, kas butiski
samazina vai palielina appl@iSanu ar iesalo jiiras tideni [5].

Dabas lieguma “Daugavgriva” ipatniba ir apstakli, kas tas ar iesalo jiiras tideni
applust ne tikai no Rigas Iica puses, bet arT no Bullupes. Sp&cigu vétru un v&juzpliudu
laika iesalais tidens lieguma var iepliist:

» vilniem parraujot priekskapu;
» vilnu bangam skalojoties pari priekSkapai;

» juras idenim iepliistot Daugava, Bullup€ un parpliistot Bullupei.

P&dgjo 20 gadu laika liegums ir parpliidis vismaz Cetras reizes, tacu datu par to,
cik liela meéra ta appliiSana ir notikusi no Iia puses un kada nozime taja ir bijusi
Bullupes parpliisanai, nav un to ir griiti prognozét. Izbiivgjot Plana paredz&to dambi
Nr. 102 — paaugstinot Parades ielu posma no Birzes iclas lidz biologiskas attiriSanas
stacijai “Daugavgriva” (skat. Plana 26. att€lu), pilniba tiktu novérsta lieguma
appluSanas no Bullupes.

Nav iesp&jams parliecinos$i novertet, vai Sis apstaklis biitiski negativi ietekmes
no applisanas atkarigos lieguma biotopus, tacu tas ir janpem vera un pirms planota
dambja biivniecibas velreiz detaliz&tak jaizvert€ ta iespgjama ietekme uz lieguma
appluSanas biezumu un intensitati. Pie tam, japievér§ arl uzmaniba no appliSanas
atkarigo biotopu izvietojumam lieguma. Pieméram, piejiiras zalaji (1630%*) atrodas
lieguma DA dala (skat. 6. un 7. att€lu 5.1.2. nodala), t.i. tuvak Bullupei neka licim.
Iespgjams, ka pie noteiktiem apstakliem tikai dala lieguma appliist un tikai no Bullupes
puses. Ja detalizétakas izp€tes rezultati parada, ka arT $adiem appliiSanas gadijumiem ir
nozime aizsargajama biotopa pastavéSana, tad planota dambja izbiive varétu negativi
ietekmét konkréto biotopu.

Kaut arT Plana nav paredz€ti nekadi konkréti pasakumi plidu noverSanai
Daugavgriva no lica puses, dazviet ir min€ti nekonkréti plani krasta nostiprinaSanas
pasakumiem pie Daugavgrivas: “(..) saskana ar , Plidu risku novértésanas un
parvaldibas nacionalo planu”, nepieciesSams Rigas pilsétda planot Sadus pasakumus: (..)
krastu nostiprinasanas pasakumu izpéte Daugavgriva (..)”. Svarigi ir atzZimét, ka
ieprieks izklastitais planota dambja Nr. 102 ietekmes vertejums attiecas tikai uz
situaciju, kad juras krasta nostiprinaSanas pasakumi pie Daugavgrivas netiek realizeti un
lieguma appliiSana no jiiras puses netiek trauceta.
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7.8.3. Dabas liegums “Vakarbulli”

Dabas liegums “Vakarbulli” ir regulari dabiski applistoSa teritorija. Izbiivejot
Plana paredzetas pretplidu aizsargbiives (dambjus un caurteku-regulatoru) Vakarbullu
aizsardzibai (skat. Plana 25. att€lu), tiktu nodro$inata teritorijas neappliiSana uz Z no
lieguma.

Nav paredzams, ka Sie pasakumi kada veida ietekm@s lieguma appliSanas
biezumu un intensitati. lesp€jamais pretpliidu aizsargblivju izraisitais lokalais un
1slaicigais tidens Iimena pieaugums spécigu vejuzplidu laika lieguma R dala nevar véra
nemami maintt appliiSanas ietekmes parametrus lieguma biotopos.

7.8.4. Dabas liegums “Vecdaugava”

Dabas liegums “Vecdaugava” ir regulari dabiski appliistosa teritorija. Realizgjot
Plana Vecdaugavas aizsardzibai paredz&to pretpliidu aizsargbuvju 1. alternativu (sliizas-
regulatoru Audupé€; skat. Plana 27. att€lu), tiktu novérsta visas lieguma teritorijas
appluSana. Ta biitu vert§jama ka negativa ietekme uz So aizsargajamo teritoriju, jo viens
no bitiskakajiem lieguma vértibu veidojoSajiem faktoriem ir teritorijas hidrologiskais
rezims. Bitisks lieguma biotopu saglabasSanas priekSnoteikums ir nemainit esoSo
hidrologisko rezimu [6].

Sagaidamo negativo ietekmi iesp&jams mazinat, plidu gadijuma regulgjot tdens
caurplidumu Audupé — laujot applist lieguma teritorijai, bet ne apbiivei. Tas, pie kada
tdens Itmena jaaizver sluzas, lai sasniegtu v€lamo stavokli, javérté ietekmes uz vidi
novertejuma.

Plana Vecdaugavas aizsardzibai paredzeto pretpliidu aizsargbiivju 2. alternativas
(dambji pa lieguma perimetru; skat. Plana 28. att€lu) realizacijas gadijuma
ekspluatacijas laika nav paredzama negativa ietekme uz lieguma dabas vertibam, jo tas
ar1 turpmak var@s netraucéti appliist. Tomer Saja alternativa dambju biivniecibas laika
iesp&jama Tslaiciga nebiitiska negativa ietekme (veicot raksanas darbus, parvietojoties ar
smago tehniku, ierikojot biivmaterialu uzglabasanas laukumus u.tml.). Biivniecibas
darbi biitu jaieplano arpus putnu ligzdoSanas vai migracijas sezonas un pirms tam javeic
ietekmes uz vidi novertgjums.

7.8.5. Dabas liegums “Jaunciems”

Dabas liegums “Jaunciems” ir regulari dabiski appliistoSa teritorija. Realiz€jot
Plana KiSezera baseina aizsardzibai paredz€to pretpliidu aizsargbuvju 1. alternativu
(kugojamas sliizas-regulators Milgravi; skat. Plana 31. att€lu), tiktu novérsta lieguma
teritoriju appliSana. Nemot véra, ka viena no lieguma galvenajam dabas veértibam ir
mitras un slapjas plavas ezera palien€, slizu izblive var negativi ietekmét aizsargajamo
teritoriju. So ietekmi iesp&jams mazinat, plidu gadijuma regulgjot Gidens caurplidumu
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Milgravi — laujot appliist lieguma teritorijai, bet ne apbtivei. Tas, pie kada tidens Iimena
jaaizver sliizas, lai sasniegtu vélamo stavokli, javerte ietekmes uz vidi novertgjuma.

Plana Trisciema aizsardzibai paredzeto Pretplidu aizsargbuivju 2. alternativas
(dambji Kisezera ZR gala) realizacijas gadijuma ekspluatacijas laikd nav paredzama
negativa ietekme uz lieguma dabas vertibam, jo tas ar1 turpmak var€s netraucéti appliist.
Tomér $aja alternativa dambju blivniecibas laika iesp&jama Tslaiciga nebitiska negativa
ietekme (veicot rakSanas darbus, parvietojoties ar smago tehniku, ierikojot biivmaterialu
uzglabasanas laukumus u.tml.). Biivniecibas darbi butu jaieplano arpus putnu
ligzdoSanas vai migracijas sezonas un pirms tam javeic ietekmes uz vidi novertéjums.

Pargjie KiSezera baseina aizsardzibai paredz&tie 2. alternativas pretpludu
pasakumi (caurteka-regulators un dambis Aplokciema aizsardzibai, caurteka-regulators
un dambji KiSezera DA gala, caurtekas-regulatori Suzu aizsardzibai) neietekmés dabas
lieguma “Jaunciems applisanu.

7.8.6. Dabas liegums “Krémeri”

Dabas liegums “Krémeri” ir dabiski applistosa teritorija. Realiz&jot Plana
paredzeto pretpliidu aizsardzibu ap Hapaka un Bekera gravi (jebkuru no alternativam;
skat. Plana 29. un 30. att€lu), $T teritorija vairs neapplidis. Nemot véra to, ka lieguma
nav aizsargdjamu biotopu, kuru pastavéSana atkariga no periodiskas appliiSanas, var
pienemt, ka pretplidu pasakumu realizacijai nebiis negativas ietekmes uz liegumu ka
putnu ligzdoSanas teritoriju. Jau Sobrid (situacija, kad liegums periodiski appliist)
teritorijas aizsardzibas mérku sasniegSanas galvenais priek$nosacijums ir dabas
aizsardzibas plana paredz€to apsaimniekoSanas pasakumu istenosana [8] un v&juzpludu
izraisitai T1slaicigajai un periodiskajai applisanai no putnu ligzdoSanas vietas
aizsardzibas viedokla nav liclas nozimes.

7.8.7. Mikroliegumi

Ar _ aizklats teksts, kas saskana ar Ministru kabineta noteikumiem
Nr.45 (30.01.2001.) “Mikroliegumu izveidosanas, aizsardzibas un apsaimniekosanas
noteikumi” ir ierobezotas pieejamibas informdcija.

Spilves plavas izveidotais mikroliegums [ aizsardzibai ir
applustosa teritorija. Realiz€jot Plana paredz&to pretplidu aizsardzibu ap Hapaka un
Bekera gravi (jebkuru no alternativam; skat. Plana 29. un 30. att€lu), $1 teritorija vairs
neapplidis. h labveligas aizsardzibas nodroSinasanai §is sugas atradnés
nedrikst mainit mitruma reZimu, tapéc iesp&jama negativa ietekme uz mikroliegumu

jebkura varianta realizacijas gadijuma. Negativo ietekmi iesp&jams mazinat, nodrosinot
teritorijas appliiSanu spécigu lietusgazu laika (neatstikn&jot tideni no Spilves plavam).

Pie Juglas kanala izveidotais mikroliegums _

ir regulari appliistosa teritorija. Realiz€jot Plana paredz€to pretplidu aizsardzibu
Bukultiem — uzbuvgjot sluzas-regulatoru Nr.214 uz Juglas kanala (skat. Plana
38. attélu), ka arT KiSezera baseina aizsardzibas 1. alternativas (kugojamas slaZas-
regulators Milgravi; skat. Plana 31. attelu) realizacijas gadijjuma §1 teritorija vairs
neappludis. Bitiskakais _ vides faktors ir Gdens rezims, tap€c sagaidama
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negativa ietekme slizu izbuives gadijuma. Tacu So ietekmi iesp&jams mazinat, plidu
laika regulgjot wdens caurplidumu Juglas kanala (2. alternativa) vai Milgravi
(1. alternativa) — laujot applist mikrolieguma teritorijai, bet ne apbiivei. Tas, pie kada
tdens Itmena jaaizver sluzas, lai sasniegtu v€lamo stavokli, javerté ietekmes uz vidi
novertejuma.

Pie Juglas upes izveidotais mikroliegums [ i
biezi un regulari appliistosa teritorija. Realiz§jot Plana paredz&to pretpliidu aizsardzibu
Juglas ezera apkartnei — uzbuvgjot sliizas-regulatoru Nr. 206 uz Juglas (skat. Plana
38. attélu), ka ari KiSezera baseina aizsardzibas 1. alternativas (kugojamas slizas-
regulators Milgravi; skat. Plana 31. attelu) realizacijas gadijjuma §1 teritorija vairs
neapplidis. Kaut arT [ nav ipasi aizsargdjama suga, mikrolieguma
teritorija ka regulari appliistosa paliene ir loti nozimiga biologiskas daudzveidibas
saglabasana. Tapéc iepriek§ min€to pretplidu pasakumu realizacijas gadijuma
sagaidama negativa ietekme uz So teritoriju. Negativo ietekmi iesp&jams mazinat, plidu
laika regul€jot Gidens caurplidumu Jugla (2. alternativa) vai Milgravi (1. alternativa) —
laujot appliist mikrolieguma teritorijai, bet ne apbuivei. Tas, pie kada tdens Iimena
jaaizver sliizas, lai sasniegtu veélamo stavokli, javerte ietekmes uz vidi novertgjuma.

7.9. lespéjamas ietekmes pretplidu aizsargbuvju bivniecibas
posma

7.9.1. Virszemes udenu, grunts un gruntsddenu piesarnojums

Gruntsiidens, grunts un virszemes tidenu kvalitate var tikt ietekmeta nemot veéra,
ka biivniecibas laika pastav neparedz€tu gadijumu vai avariju risks, kas varétu but
saistits ar buvtehnikas tehnisko Skidrumu nopludém, ka ari ar biivnieciba un
paligprocesos izmantojamo materialu nonakSanu vide ieprieks neparedzetos apstaklos.
Japiezimég, ka gruntstidens horizontu dabiska aizsargatiba gandriz visos objektos ir loti
vaja vai vaja un to vidgjais iegulas dzilums neparsniedz 1,5 m. Janem véra, ka virsmas
slipums, gruntstidens spogula slipums, geologiska uzbiive un reljefa artikulacija gandriz
visos objektos ir labveliga piesarnojoSo vielu izplatibai no iesp&jamas avarijas vietas
tuvaka atklata tdensobjekta virziena.

Ietekmei vairuma gadijumu var tikt paklauts tikai pirmais pazemes iidens
horizonts — gruntsiideni, turklat ietekmes apjomu nemaina tas vai un cik Sie pazemes
tdeni tuvakaja apkartné tiek ekspluatéti. Dambju biivniecibas laika nav paredzéta
artézisko tdenshorizontu skarSana. Tomér japiebilst, ka lielako sliizu tipa buvobjektu
celtniecibas laika ir iesp&jama pazemes tidens horizontu piesarnosana ari palu dziSanas,
pamatu ierikoSanas vai pat geotehnisko urbumu veikSanas gaita. Lidz ar to, atsedzot
pamatiezus, vislielaka uzmaniba ir javelti pareizas darbu tehnologijas ievérosanai, darba
drosibai un vides prasibu ieveroSanai. Risks, ka paredzetas darbibas ietekmes tuvakos
pazemes udens nemsSanas urbumus ir minimals, jo visi urbumi izmanto devona
pamatiezos esosu tdens horizontu, kura virsma izvietojas vismaz ~ 40-50 metru
dziluma, bet urbumu filtru intervali — vél ievérojami zemak. ST horizonta dabiska
aizsargatiba tiek uzskatita par loti labu.
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Zemes darbi slizu, caurteku un stknu staciju pamatnes sagatavoSanai un
iertkoSanai novedis pie nebitiskam izmainam skarto tdensobjektu tecgjuma, ka ari
veidos zinamu uzdulkojumu, kas kopa ar tideni tiks nests lejup pa straumi. Lidz ar to,
virszemes Gidens kvalitate noteiktu laiku biis pazeminata.

Lai samazinatu piesarnojuma raSanas un izplatibas risku [idz minimumam, ir
nepiecieSams arkartas situaciju sanacijas plans un biivdarbu laika janodro$ina operativa
pieeja specializétam avarijas situaciju noveérSanas aprikojumam.

7.9.2. letekme uz augsném

Ar pludu risku sasaistama teritorija ietilpst Piejiiras smilSainas zemienes augsnu
rajona Rigas apaksSrajona. Pretpliidu pasakumu realizacijas gadijuma ir sagaidamas
augsnes Tpasibu izmainas, kas izpaudisies gan loti lokali, gan arT plasakas teritorijas.
Rigas pilsétas teritorija ir sastopami sarezgiti un savdabigi augS$nu kompleksi un
sakopojumi, tomér butiskakais pretplidu plana konteksta ir tas apstaklis, ka liela dala
apbuveto teritoriju augsne ir veidojusies uz tehnogénam gruntim, ka art nosusinatas vai
citadi parveidotas teritorijas. Lidz ar to var uzskatit, ka dala pilséta sastopamo augsnu ir
antrpogénu vides parmainu produkts. Dabiskos apstaklos domingjosa vegetacija taja
Riga dala, kur sastopami relativi mazizmainitie Litornas jliras nogulumu un Daugavas
aluvialo nogulumu smilSainie cilmiezi, veicina podzoléSanas un velénoSanas attistibu
(piem&ram mezaparkos un pilsétas periferija) — veidojas velénu vaji podzolétas smilts
augsnes. Daudzviet zemajas periodiski appliistoSajas teritorijas, kas vairuma gadijumu ir
tieSais apskatama pretpliidu plana adresats, pateicoties augstam gruntsiidens ITmenim un
smalkgraudaino nogulu frakciju klatbutnei cilmiezi, ir raksturigi slikti drenazas apstakli
un notiek glejosanas — veidojas veléngleja trudainas un vélénglejotas tridainas smilts
augsnes. Piejiras teritorijas (Daugavgrivas sala un Mangalsald) ir sastopamas
nabadzigas augsnes, kas veidojusas uz relativi jaunam juras krasta akumulativajam
formam un dalgji eoli parveidotiem smilSainajiem nogulumiem. Lielakaja dala
Daugavas ieksgjas deltas augsnes veidosanas ir notikusi uz dazada sastava aluvialajiem
nogulumiem. Retak ir sastopamas augsnes uz kiidras cilmieza [15].

Dazadas pilsetas dalas appliist dazadu iemeslu (pavasara pali, intensivi nokrisni,
juras v&juzpludi, neatbilstoSas melioracijas un lietus kanalizacijas sist€mas) un to
kombinaciju dgl, radot atSkirigas ietekmes uz atSkirigam augsném, tomér biitiskakas ar
pretplidu planu saistitas izmainas skars tiesi tas augsnes, kuru appliisana vejuzplidu dé]
péc plana realizacijas vairs nenotiks. Tas nozimé, ka pretplidu pasakumu realizacija var
negativi ietekmé&t ckologisko lidzsvaru augsnés tajas teritorijas, kuru ka dabas
kompleksa evoliicija appliisanai ir bijusi butiska nozime (upju un ezeru palienes).

Olborgas harta ir noteikts lidzsvarotas attistibas jeédziens, kura ietilpst ari
augsnes kvalitates uzturéSana tada limeni, kas nepiecieSama cilvéces dzives un
labklajibas nodrosinasanai.

Veéja erozija

Pretpliidu plana realizacijas gadijuma, neatkarigi no varianta, Rigas teritorija
notiks krasta erozijas (skat. sadalas par vilpiem un straumém) izplatibas izmainas.
Paradisies jauni erozijas iecirkni un dala esoSo tiks likvideti. Krasta noskaloSana ir
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saistama ar esoSas augsnes noardiSanu un sedzosas vegetacijas trauc€jumiem, kas talak
var bit par iemeslu v€ja erozijas (deflacijas) attistibai. Kopgjais ietekmes apjoms
esoSaja izpetes stadija nav precizi nosakams, bet ir iesp&jams apgalvot, ka tas bis
niecigs. Janem véra, ka juras krasta tiesa tuvuma, kur krasta erozija realiz&jas
vislielakaja mera, augsnes veidosanas notiek atbilstoSi konkretajiem dabas apstakliem,
tapéc erozija un sekundara deflacija nevar tikt viennozimigi uzskatitas par traucgjumu.

Piesarnojums un sasaloSanas

Pilsetas centralaja dala un citas izteikti urbanizetas teritorijas apstadijumi nav
veidoti dabiskas augsnés. Patiesiba tie ir maksligi substrati, kam ir sarmaina reakcija un
tade] tie paaugstina augsnes pH Iimeni. Lietusgazu laika appliistosas teritorijas Riga
ietekm@ augSnu mitruma reZimu un kimisko sastavu. Kistot sniegam, pastiprinatas
sniega kuSanas arealos, kur vérojami parpluidumi (skat. karti Plana), notiek hloridu
ieskalosanas augsnés, kas negativi ietekm@ augsnes struktiiru. Natrija jonu absorb&Sana
augsné degradé tas struktiiru un saputeklo to. Tapec augsné samazinas gaisu saturoSo
poru daudzums un tiek trauc€ta tidens caurplide. Augsné palielinas oglskabas gazes
saturs un samazinas skabekla daudzums. Sados apstaklos augsné var sakt veidoties
organiskas skabes: pienskabe, sviestskabe, u.c [14]. Dotaja pretpliidu plana projekta ir
atrodamas vairakas rekomendacijas lietusgdzu un sniega kuSanas izraisitu pludu
mazinasanai, kas galvenokart saistamas ar nepiecieSamibu sakartot un rekonstru&t
melioracijas un kanalizacijas sistéemu pilséta, ka arT uzlabot esoSo sist€tmu
apsaimniekoSanas kvalitati, tomér tiek noradits uz plana izstradé izmantoto hidrologisko
modelu nepietiekamo iz8kirtsp&ju konkrétu biivju un parveidojumu rekomend&sanai.

Pretplidu plana realizacija dal&ji noversis papildus sasalosanos, ko varétu
izraisit augSnu appliiSana ar Rigas lia iesalideniem. Tomér janem vera, ka tadu
v&juzpludu laika, kad plududeni parklaj augsnes Rigas centra apstadijumos un citas
teritorijas, kur pludi ir arkartéja paradiba, tidens salums neparsniedz 1-3 promiles un ta
infiltracija notiek relativi 1&€ni [24]. Rezultata var uzskatit, ka min&ta riska noveérSana
nebis starp bitiskakajiem pretpliidu plana realizacijas efektiem.

Bijusas un esosas potenciali appliistosas riipnieciskas, ka art militaras teritorijas
Riga biezi ir dazada apjoma piesarnotas ar naftas produktiem, polihlorinétajiem
bifeniliem (PCB), fenoliem, smagajiem metaliem, pesticidiem un citiem vidi
piesarnojoSiem agentiem. Lai novérstu to nonakSanu aprité biogeokimiskaja cikla (taja
skaita augsng€), ir janodrosSina piesarnoto un potenciali piesarnoto teritoriju stabila
aizsardzibu no appliiSanas. Sada konteksta pretpliidu plana realizacija ir pozitivi
veértgjama no vides un dabas aizsardzibas viedokla, jo appliSanas varbitiba bitiski
sarezg1 piesarnoto teritoriju iesp&jamo sanaciju.

Pretpliidu biivju biivniectba

Pretplidu plana realizacija ietver dazadus buvdarbus, kuru realizacijai ir
nepiecieSami saméra plasi rakSanas un grunSu parvietoSanas darbi, turklat augsnes
1pasibas negativi var ietekmé@t pretpliidu buivju celtnieciba izmantotas tehnikas raditais
spiediens un vibracija. Smagas mehanizacijas izraisita augsnes sablivéSanas var
apgrutinat vegetacijas atjauno$anos un samazinat augsnes filtracijas spgjas. Grunts
virskartas sablivéSana, kombinacija ar tas tilpuma sarukumu dél notikusu lokalu reljefa
pazeminasanos, talak var novest pie nokriSnu un sniega Udens uzkraSanos un
parpurvosanos ietekmétajas vietas. Ka cita véra nemama iesp€jamo ietekmju pozicija,
minama augsnes virskartas piesarnosana ar buvtehnikas tehniskajiem Skidrumiem (gk.
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naftas produktiem), izplides gazu sastava esoSiem kimiskiem savienojumiem, ka ari
piegruzosana ar sadzives atkritumiem un biivgruziem. Japiezime, ka uzskaititie
piesarnojuma riski pastav vien loti Saura (dazi [idz dazi desmiti metru) josla tiesa buvju
tuvuma

Dambju nogazes var attistities lineara erozija — sakties gravu veidoSanas, bet
uzbeérumam blakus eso$ajas teritorijas var nonakt erozijas produkti — uzb&rumu
veidojosie iezi, parklajot augsni un mainot tas ipasibas.

Jebkuras darbibas pretpliidu plana realizacijai ir veicamas, ievérojot MK
noteikumus Nr. 804 (25.10.2005.) ,Noteikumi par augsnes un grunts kvalitates
normativiem” un MK noteikumus Nr. 118 ,,Noteikumi par virszemes un pazemes tidenu
kvalitati” ar grozijumiem, tas ir, biivniecibas darbu un grunts parvietoSanas gaita ir
jaseko, lai pretplidu paaugstinagjumos un valpos tiktu izmantota grunts, kura atbilst
kvalitates nosacijumiem.

7.9.3. letekme uz gaisa kvalitati

Tradicionali starp dazadu projektu TstenoSanas vert€jamajam ietekm@m uz
pilsétvidi ir ar1 ietekme uz gaisa kvalitati.

Gaisa kvalitates uzlaboSanai Riga pastav gaisa kvalitates uzlaboSanas ricibas
programma, lai nodroSinatu piesarnojosam vielam noteikto robezlielumu (normativu)
ievérosanu Rigas iedzivotaju veselibas aizsardzibai, ka arT pils€tas ekosist€émas
aizsardzibai. Latvija galvenas gaisa aizsardzibas problémas rada paaugstinats
piesarpojums ar slapekla oksidiem, dalipam PM10 un benzolu atseviskas Latvijas
lielakajas pilsétas (Riga un Liepaja), kas prasa ricibu no valsts un paSvaldibam gaisa
kvalitates uzlaboSanai. Nakotn€ griititbas var sagadat arl paaugstinats piesarnojums ar
dalinam PM2,5 [18].

Izvertgjot gaisa kvalitati R1iga, pamatojoties uz ieprieksgji veikta monitoringa un
izkliedes modeléSanas rezultatiem, jasecina, ka slapekla dioksida, benzola un cieto
dalinu koncentracijas parsniedz pielaujamo vairakas vietas ne tikai Rigas centra, bet
lokali ar citas vietas pilséta [20]. Pils€tas centra galvenais piesarnojuma avots ir
autotransports, bet dalu piesarnpojuma atseviskos pils€tas rajonos rada ari lokalas
katlumajas. Nozimigi stacionari izmeSu avoti ir izvietoti Daugavas krasta Rigas
Brivostas teritorija. Tadel, planojot pretpliidu aizsargbtivju biivdarbus, katra atseviska
gadijuma, balstoties uz konkrétajiem apjomiem un pielietotajam metodikam, jasanem
atbilstosie tehniskie noteikumi to izpildei, jo So objektu biivnieciba tiks pielietota smaga
tehnika, ka ar7 ir paredzamas dazadas putek]u emisijas — ka tieSas (grunts parkrauSanas
un transporta kustibas gaitd), ta ar1 netieSas — izraktas un parraktas gruntis ir paklautas
vgja iedarbibai. Tomér Pludu riska parvaldibas plana paredzeto pretplidu pasakumu
istenoSanas rezultata ietekme uz gaisa kvalitati varétu biit nekada jeb nekonstat€jama ar
pieejamajam meérisanas un modeléSanas metodikam, bet iespéjama biivtehnikas radita
ietekme uz gaisa kvalitati konkréto biivdarbu laika ir lokala, parejosa un nespecifiska,
parasta transporta un/vai biivdarbu ietekme uz gaisa kvalitati, kura So pasakumu
veikSanas lietderibas un iesp&jamas ietekmes vertéjuma nav janem veéra.
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7.10. lespéjama ietekme uz kultdarvidi

Attieciba uz Daugavas krastiem Riga nav pamata runat par to dabiskas un/vai
kultirvesturiskas konfiguracijas, apauguma un apbiives saglabaSanu. Jau vismaz 800
gadu ilga dokumenteta ve&sture cilvéks Sos krastus pastavigi parveidojis savam
vajadzibam, izmainot teritoriju piederibu sauszemei vai tidenim un buvéjot maksligus
veidojumus ar dazadam funkcijam, starp kuram viena no nozimigakajam ir sauszemes
un iidens preciza nodaliSana, padzilinot un iztaisnojot upes gultni tur, kur cilvékam
vajadziga upe, un paaugstinot un aizsargajot krastus tur, kur cilvékam vajadziga
sauszeme. Saja vésturiskaja skatfjuma Plidu riska parvaldibas plana paredzétie
pasakumi kopuma un katrs atseviski loti dabiski ieklaujas Rigas visu tas pastavéSanas
vesturi ilgajas attiecibas ar Daugavu un tas piekrastes platibam, turpinot pilnveidot
gadsimtu gaita veiktos dzivesvides uzlaboSanas pasakumus un vietam arl noveérSot
vesturiskus postijumus jau agrak sasniegtaja.

Bitiba nav nekada atskaites punkta, lai veértétu, vai kadas ielas Iimena
paaugstinaSana vai nepaaugstinaSana ir atbilstosaka vai mazak atbilstoSa Daugavas
krasta ,,dabiskajai” kultirv&sturiskajai ainavai, tapat ari ostas piestatnu paaugstinasana
val nepaaugstinaSana, dambju un sliizu izveide vai neizveide utt.. Pirms jebkura plana
paredzeta pasakuma Tstenosanas projekta saskanoSanas stadija javeic visi likuma prasitie
novertgjumi, tostarp janoverte, vai un ka kada konkréta buive kaités kadam konkrétam
valsts aizsardziba eso$am kultliras piemineklim, bet $aja strat€giskaja ietekmes uz vidi
noveértg§juma $§adi konkréti apdraudeti pieminekli nav identificeti, ir konstatets tikai
neliels skaits apdraud@tu viet€jas nozimes arhitektiiras piemineklu plana neistenoSanas
gadijuma un kopgjais stratégiskais vert€jums ir tads, ka $adi pasakumi no Rigas
kultiirvesturiskas vides stavokla un ilglaicigas attistibas viedokla ir neitrali un tikpat
dabiski ka pasi pludi: nav nekadu apsvérumu, kas liegtu istenot pretpliidu pasakumu
vienu vai otru alternativu to mérka sasniegSanai visatbilstosakaja forma.

7.11. lespéjama ietekme uz cilvéku labklajibu, veselibu un
dzivibu

Vairak vai mazak varbiitigas neregularas appluSanas riskam nav tieSas
objektivas pastavigas fiziskas ietekmes uz cilvéku labklajibu, veselibu un dzivibu. Par
pastavigu sadu ietekmi var runat tikai tiri filozofiski, nekvantificjami — ka dzives
kvalitati pazeminoSu stresa faktoru cilvékiem, kas apzinas, ka vinu mitekli un Tpasumi
laiku pa laikam neizbégami appludis, tadgjadi, iesp&jams, kaitjot vinu labklajibai vai
veselibai, izsitot no dzives ritma, nodarot materialus zaud&jumus un pat apdraudot
dzivibu. Sada aspekta Tstenoti pretplidu pasakumi ka garants drosibai pret appliisanu
vertejami ka pludu riska zonas dzivojoSo cilvéku subjektivas paSsajiitas uzlaboSanas
faktors.

TieSa fiziska ietekme uz cilveéku labklajibu, veselibu un galgja gadijuma ari
dzivibu ir pasiem plidiem. Sada aspekta Tstenoti pretpliidu pasakumi, kas nover§ §adas
situacijas ar minétajam ietekm&m, vert€jami ka pludu riska zonas dzivojoSo cilvéku
labklajibas, veselibas un pat dzivibas nodroSinajuma uzlaboSanas objektivs faktors.

62 “Vides Konsultaciju Birojs”, 2012



Strategiskais ietekmes uz vidi noveértejums pliidu riska parvaldibas planam Rigas pilsétai

Kaut ari §1 pozitiva ietekme ir nenoliedzama un bitiska, to nav iesp&ams izvertet
kvantitativi, jo Pludu riska parvaldibas plana nav sniegts konkréts plidu riska zonas
dzivojoSo apdraudéto cilveku skaits ne kopuma, ne sadalifjuma pa astonam riska
teritorijam. No ietekmes uz vidi noveértg§juma viedokla S$aja gadijuma pietiek ar
secindgjumu, ka nav iesp&jama pretplidu pasakumu tiesa rezultata — pludu riska
novérsanas — nelabvéliga ietekme uz pliidu riskam paklauto cilveku labklajibu, veselibu
un dzivibu, ka ta jebkura gadijuma ir tikai pozitiva.

Tomér sakara ar pludu epizodiskumu pretstata pretpliidu biivju pastavigajam
raksturam nav izslégta iesp€ja, ka atseviskiem cilveékiem (jo 1pasi tadiem, kurus paSus
pludi neapdraud), ir kadas specifiskas lokalas intereses attieciba uz iidens pieejamibas
értibu paréja laika, kad pliidu nav. Saja novértéjuma nav konstatétas praktiskas, lietiskas
dabas vajadzibas, kuru apmierinasanu pretplidu pasakumi vargtu traucét (pieméram,
piekluves ertibas kadai majai), bet netiek izsleégti atseviski iesp&jami rekreacijas vélmju
apmierinasanas traucgjumi — krastu piekluve peldéSanai, maksker&Sanai u.tml..
ledzivotaju viedokli par S$adiem traucgjumiem, ja tadi ir, tiks gaiditi Plidu riska
parvaldibas plana un ta stratégiska ietekmes uz vidi novérté§juma sabiedriskaja
apspriesana.

7.12. letekme uz materialajam vértibam

Plidu riska parvaldibas plana sniegta detalizéta informacija par appliistoSajiem
objektiem pie dazadam pliidu riska varbutibam apaksnodalas pa objektu veidiem.

5.1.1. Socialas infrastruktiiras objekti: ar minimalo veértéto varbiitibu (reizi
200 gados) maksimalais appliistoSo objektu skaits sasniedz 32 Iidz 34 iestades, kas ir
biitisks potencials kaitejums.

5.1.2. Arhitektiiras pieminekli: ar minimalo vertéto varbiitibu (reizi 200 gados)
maksimalais appliistoSo objektu skaits sasniedz 4 €kas — viet€jas nozimes piemineklus,
kas nav btisks potencials kaitgjums.

5.1.3. Saimnieciskas darbibas objekti un iesp&jama vides piesarnojuma draudi:
pie dazadiem applisanas scenarijiem kopuma ar minimalo v&rtéto varbiitibu (reizi
200 gados) ir apdraudéts lidz 40 objektu, kas registréti piesarnoto vietu registra, turklat
bitiska dala So objektu applist daudz biezak, piem&ram, apméram ceturta dala applist
vidgji reizi divos gados, kas ir no visiem vértetajiem visbiitiskakais potencialais
kaitgjums.

ST ietekme uz materialajam vértibam pamato konstatgjumu (5.4.apaksnodala), ka
»jau tuvakajos gados ir jalemj par pasakumiem, kas mazinatu pludu ietekmi,” un
(5.5.apaksnodala) ka ,,pretplidu aizsardzibas nodroSinaSana Riga javeic, par pamatu
pienemot tuvas nakotnes (2021.-2050.) klimatu un appliiSanas varbutibu 1% (reizi 100
gados). Sis scenarijs apstiprinats ari projekta Vadibas komitejas sédé 2011.gada
16.decembr1.”

Tapat ka pladu riska zona dzivojoSo cilvéku skaits, nav vertéts ar1 So cilvéku
privato Tpasumu skaits un atbilstoSo materialo zaud&jumu apjoms, kas v&l jo vairak
pamatotu pretplidu pasakumu nepiecieSamibu, jo So pasakumu nepiecieSamibas
pamatos$anai pilniba pietiek ar jau novertétajiem faktoriem.
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8. Pretplidu pasakumu iespéjama pludus veicinosa
ietekme

8.1. Pareizi istenotu pretpliidu pasakumu plidus veicinosas
ietekmes

Nemot véra vejuzplidu maksimalo Iimenu pieaugumu un izmainas Iimena
dinamika, kas sagaidamas pé&c pretpliidu plana realizacijas un sikak apskatitas augstak,
var apgalvot, ka pilsétas teritorijas pie Daugavas galvenas gultnes augSpus
Sarkandaugavas ir sagaidama plasaku teritoriju appliiSana. Tas nozimé, ka pretpliidu
plana realizacijas gaita, konkrétiem pretplidu biivobjektiem vai to sisteémai ir javeic
ietekmes uz vidi novert€jums, kura ietvaros veicama procesa matematiska model€Sana,
precizi nosakot sagaidamas ietekmes apméru.

Par ipasi sarezgitu ir uzskatama situacija, kas var izveidoties Daugavgrivas
dabas lieguma teritorija. Speécigu vétru laika (ka 2001. gada novembr1 un 2005. gada
janvari), iev€rojamas zemo teritoriju platibas parpludina Rigas li¢a iesaliideni, kas
iepliist gan no Bullupes puses posma starp Daugavgrivas mikrorajonu un Rigas NAI,
gan no Rigas lica puses pari pludmalei un priekskapai posma, kas atrodas uz dienvidiem
no Sobrid nostiprinata krasta posma [16,17]. AppliiSana no Rigas lica puses ir iesp&jama
tikai pateicoties vétras vilpu izraisttai krasta erozijai. Japiebilst ar1, ka modelaprékinu
rezultata iegiita Daugavgrivas lieguma teritorijas appliSanas varbitiba (0,5 Iidz 5%
tuvas nakotnes scenarija), ir uzskatama par diskutablu jo modelaprékina netiek nemta
veéra dotas teritorijas appliSanas iesp€jamiba, Rigas lica vilpiem skalojoties pari
pludmalei un krasta eolas akumulacijas zonai. Sada situacija ir iespéjama ari tad ja
tdens apkartejos tdensobjektos neparsniedz to Iimeni, pie kura sakas ,,parasta”
appluSana. Tas nozimé, ka plududenu ieplGsana no Bullupes puses ir uzskatama par
mazak nozimigu dabas aizsardzibas prasibu konteksta (biive 102), ja tiek saglabata
krasta erozijas un ar to saistitas appliisanas iesp&jamiba no Rigas lica puses.
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8.2. Pretplidu pasakumu nepareizas istenosanas risks

Visi spriedumi un secindjumi S$aja ietekmes uz vidi noveért§juma balstas uz
pienémuma, ka veértgjamo pretplidu pasakumu pamata ir pareizas prognozes un aprekini
un pasas pretpliidu biives un ierices tiek izprojekttas un uzbiivétas pareizi un turpmak
tiek ar1 pareizi ekspluatétas. Nemot véra, ka nav izslégta ar1 kliidas iesp&ja pasakumu
istenoSana, ir jaizvert€ iesp&jamie riski un iesp&jama drosibas rezerve vai citadi
pasakumi $adu risku mazinaSanai.

Nepietiekams aizsargdambju augstums

Aizsargdambju gadijuma pareiza izblive nozimé to, pirmkart, to ka dambju
augstums patiesam ir pietieckams, lai noverstu v&juzpliidu tdens parpliiSanu tam pari:
tatad jabuit pareizai prognozei par sagaidamo maksimalo tidens Itmeni, aizsardzibai pret
kadu dambis tiek biuvets, un jabiit pareizi izprojekt€tam un atbilstosi izbuivétam
dambim, lai idens min&taja [imenT patiesam netiktu tam pari. Ja kada no Siem aprékinu
un/vai izpildes posmiem ievieSas kluda, tad rodas risks, ka pie augsta uzpliidu Iimena
tdens pret&ji planotajam tomer tiek pari dambim un parpludina aiz ta esosas teritorijas.
Sada gadijuma plidu kaitejums izradas batiski lielaks neka situacija ar appliisanu bez
pretpludu pasakumiem, jo:

e subjektivi: pludiem paklautie cilvéki/uznémumi uzskatijusi sevi par
drosiba esoSiem un nav bijusi gatavi pludiem,

e objektivi: appliduma ilgums ieveérojami palielinas sakara ar to, ka
dambji, kas bijusi nepietiekami aizsardzibai pret pludiem, tomér butiski
kave atpliidu atrumu, noturot augstu tidens Itmeni appliidusajas teritorijas
vel ilgi péc tam, kad pludus izraisijuSaja tidenstilp€ ITmenis jau nokrities.

Plana paredzéto dambju augstums ir noteikts, piegpemot, ka pretplidu
aizsardzibas nodroSinaSana Riga javeic, par pamatu pienemot tuvas nakotnes (2021.-
2050.) klimatu un appliusanas varbiitibu 1% (reizi 100 gados). Nemot véra, ka procesu
model€Sana balstijas uz datu rindam ar ierobezotu garumu un ta saucama ,,100 gadu
vétra” vai vétra ar 1% varbiutibu drizak ir maksliga statistiska konstrukcija, nav
iespejams izslégt tadu ,,avarijas” situaciju, kuras laika plididenu Iimenis parsniedz
projekta paredz€to un dala norobeZoto teritoriju applst. Japiebilst ar1, ka vetru reZima,
kas ir galvenais kritisku pliidu iemesls Rigas teritorija, prognoz€Sana ir viena no
sarezgitakajam un visvairak diskutétajam ar klimata mainu saistitajam problémam [22].

Nepietiekama aizsargdambju drenaZa

Aizsargdambis ka barjera potencialiem pliidiem ar lielaku vai mazaku varbiitibu
starppliidu perioda jeb lielako dalu laika atrodas krasta sausuma virs tidens limena un
savu tieSo funkciju nepilda, toties pastavigi visu laiku var ,.kalpot” par skersli dabigajai
notecei no krasta Udenstilpgé — lietusgazu un sniega kuSanas laika. Lai to noveérstu,
dambju biives projekta jabuit pareizi izstradatiem, biivnieciba pareizi Tstenotiem un
turpmak pareizi ekspluat€tiem melioracijas risindjumiem vai stknu stacijam
(galvenokart paliengs un parpurvotajas paleolagiinas). Ka iesp&jamo riska vietu var
minét Hapaka gravja vidusteci un Kleistu apkartni, kad loti straujas sniega kuSanas vai
intensivu rudens nokriSnu gadijuma patlaban blivi meliorétais Hapaka gravja baseins
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relativi atri novada tdeni, bet planoto siiknu staciju kapacitates nepietieckamiba projekta
kludas gadijuma radito appliusanas draudus.

Tomér japiezimé, ka jebkadi lietusgazu un sniega kuSanas noteces risinajumi var
veikt tikai savu tieSo funkciju un nevar nodrosinat v&juzplidu radita uzpluidumu
atpliidus nepietickama dambju augstuma izraisito plidu gadijumos, kur bitu
janodroSina daudzkart lielaks noteces atrums, tapéc drenaza nevar kalpot par
nodro$inajumu pret ieprieks aplikoto risku — nepietickamu dambju augstumu.

Nepareiza sliiZu ekspluatacija

Slizu gadijuma nepietickams aizsprosta augstums uzskatams par tik rupju un
mazvarbiitigu klidu, ka ta japienem par neiesp&jamu. Toties slizu gadijuma par riska
avotu klast tieSi $a pretpluidu pasakuma galvena prieksrociba: cilvéka faktors. Lai
istenotos visas slizu iespgjas, regul&jot tidens limeni péc vajadzibas, t.i., pirmkart jau
vispar iedarbinot tas plidu gadijuma, un otrkart, laujot applust dabas teritorijam, kuram
tas ir vélams, laikus partraucot tidens limena turpmako kapumu lidz cilvéku mitekliem
un citadi regulgjot Gidens Itmeni p&c vajadzibas, tam ir nepiecieSama daudz rupigaka,
operativaka un kvalificétaka ekspluatacija neka dambjiem. Nemot véra, ka sluzas
normala gadijuma atrodas deziirrezima, ,,gaidot” pludu gadijumu, kads daudzus gadus
vispar nepienak, visu So laiku sliizam ir janodroSina pareiza uzturéSana un parbaudes,
lai vajadzibas situacija piepesi neizraditos, ka slizam nepiecieSams remonts (kas tiesi
taja bridi nebiitu iesp&jams). Un sliZzu izmantoSanas gadijumiem ir nepiecieSamas
smalkas instrukcijas un kvalificéts personals, lai pienacigi reagétu un visam dazadajam
situacijam, kas katru atseviSku pludu gadijuma ir unikalas, jo neatbilstoSas reakcijas
gadijuma, mazakais, tiek zaud@tas sliizu elastiga pielietojuma priekSrocibas (pieméram,
tas vienkarsi, pludiem sakoties, aizver, un beidzoties atver), bet launakaja gadijuma
nodarits kait§jums (piemeram, nesp&jot tas savlaicigi aizvert un pe&c tam nespgjot
savlaicigi atvert, tadejadi pielaujot uzpliidus un péc aizturot atpliidus).
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9. Planosanas dokumenta istenosanas bitiskas
ietekmes uz vidi

Vertejot kopuma visa plana IstenoSanu neatkarigi no vienas vai otras alternativas
un pienemot, ka pretplidu pasakumu istenoSana netiks pielautas tehniskas kliidas ne
blvniecibas procesa, ne sasniegtaja rezultata, konstatetos faktus iesp&jams apkopot
septinos secigos un dal&ji savstarpgji vienam no otra izrietoSos punktos.

1. Sakara ar pretplidu pasakumu talejosi ilglaicigo funkciju ar skatu vairakas
paaudzes nakotn€, pasakumu TstenoSanas ka tadas un Tstenojamas alternativas izvéeli
nedrikst ietekm@t parejosas neertibas un kait€jums videi biivniecibas fazé un visi
lémumi par vai pret to vai citu pretplidu pasakumu gal€jiem risinadjumiem pienemami,
balstoties tikai uz ilglaicigajam ietekmém.

2. Pretplidu pasakumu paliekosa ietekme uz cilvékvidi neatkarigi no
alternativas ir pec definicijas pozitiva, jo §1 ietekme ir tieSais un vienigais pasakumu
1stenosanas mérkis un pretgja ietekme uz cilvekvidi viennozimigi izslégtu So pasakumu
istenoSanas lietderibu ka tadu neatkarigi no jelkadiem citiem apsv€rumiem.

3. Pretpliidu pasakumu pozitiva ietekme uz cilvékvidi izpauzas tikai vairak vai
mazak retas situacijas, t.i., v&juzplidu laika, un pargja laika So pasakumu ietekme uz
cilvekvidi ir neitrala un praktiski nemanama, kas ar1 ir vélami.

4. Pretpludu pasakumu paliekosa ietekme uz {tdenstilpeém, kuru dabisko
uzvedibu izmainit cilvéka droSibas laba tie ir paredzeti, ir neviennozimiga gan
pasakumu istenosanai ka tadai, gan atkariba no alternativas, un So ietekmju precizai
konstatéSanai nepiecieSams konkréto projekta risinajumu ietekmes novertgjums ar
izmainito Skersgriezumu aprékiniem un izmainitas tidensplismu uzvedibas modeliem,
tomer nav konstatts pamats uzskatit, ka preciza noveértéjuma rezultati varétu uzradit
kada pretplidu pasakumu piedavata risinagjuma principialu nelietderibu vai
nepielaujamu nelabvéligu ietekmi uz vidi: ir pamats uzskatit, ka tie visi Sie pasakumi ir
istenojami un funkcionali un precizaks noveért€jums nepiecieSams tikai alternativas
izvelei un tehnisko risindjumu precizésanai, nevis iesp&jamibas un lietderibas ka tadas
apstiprinaSanai vai noraidiSanai.

5. Tapat ka pretplidu pasakumu pozitiva ietekme uz cilvékvidi, ar1 to ietekme uz
tdenstilpju uzvedibu izpauzas tikai vairak vai mazak retas situacijas, t.i., v€juzplidu
laika (iznemot sliizas, kuram nebttiski izpauzas ar1 pargja laika), un pargja laika Sie
vides parveidojumi atrodas krasta sausuma ievérojama attaluma no tdenslinijas un ir
pilnigi neitrali attieciba uz tidenstilpi.
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6. Vienigas iesp&jamas nelabvéligas ietekmes pretplidu pasakumu istenoSanai
iesp&jamas uz dabiskam sauszemes (pastavigi, iznemot pliidu epizodes) teritorijam ar
paSu bivju fiziski aiznemto platibu un ar epizodiska appliduma novérSanu aiz tam
esosajas teritorijas, kuru dabisko dzivotnu raksturojuma lidz Sim ietilpst epizodiska
applusana.

7. Vienigas dabas teritorijas, kuras ka véra nemams faktors vért€jama zemes
fiziska aiznems$ana ar saméra nenozimigu apmeéru biivém un vél jo vairak epizodisku
pludu dabiskas ietekmes laupiSana dzivotn€m ir 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas
(tostarp Natura 2000 teritorijas), kuru zon€jums konkr&taja vieta nepielauj attiecigo
blivi un kuru dabas veértibas un aizsardzibas rezZims prasa epizodiskas appliiSanas
netrauc€tu saglabasanu.

Tas iespgjamas ietekmes pa konkrétiem ietekmju faktoriem, kuru nebiitiskums ir
jau konstatéts §a zinojuma 7.dalas atbilstoSajas nodalas, Seit vairs netiek pieminétas un
analiz&tas, jo no tam nekas neizriet. Ka konstat€jams no tikko izklastitajiem septiniem
punktiem, ne piedavato pretplidu pasakumu vajadziba un iesp&jamiba ka tada, bet
alternativas izv€le un vélamie tehniskie risinajumi var izriet€t tikai no 4. un 7. punkta
konstatetajiem ietekmju faktoriem:

1) ietekme uz Gdenstilpém (hidrologiska un hidrogeologiska ietekme),

2) ietekme uz 1pasi aizsargajamajam dabas teritorijam.
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10. Planosanas dokumenta alternativo risinajumu
salidzinajums

Sis dalas divas tabulas sniegts parskats par visu Plidu riska parvaldibas plana
ieteikto pasakumu ietekmi uz vidi pec diviem vienigajiem véra nemamajiem kritérijiem
(skat. secinajumu ieprieks€ja dala): ilglaicigd palieckosa ietekme uz tdenstilpém
(hidrologiska un hidrogeologiska ietekme) un ilglaiciga paliekosa ietekme uz 1pasi
aizsargdjamajam dabas teritorijam. Tabulas sniegts parskats pa pliidu riska zonam un
tajas piedavatajam alternativam. Ta ka pretplidu pasakumiem dazadas pludu riska
zonas ir pilnigi atSkirigi mérki, kas nav viens otram savstarp&jas alternativas, ietekmes
uz vidi salidzinajums starp pasakumiem dazadas pludu riska zonas tikai ilustrativi
ieskice, kur ir kadas ietekmes un kur ne, bet nav paredzEéts nekadam praktiskam
pielietojumam. Pielietojams ir tikai salidzinajums starp alternativiem risinajumiem
katras plidu riska zonas ietvaros. Tapat arT ietekme uz tdenstilp€ém un ietekme uz
aizsargajamajam teritorijam nav savstarp&ji kvantitativi salidzinama, tapéc vert€jumi
abas tabulas netiek summeéti un ta vieta péc tabulam tiek sniegts kvalitativs novert€jums
abu veidu ietekmju kop€jai nozimibai.

Abas tabulas lietoti pretpliidu pasakumu skarto teritoriju apzim&jumi, kas balstas
uz So teritoriju numeracijas un alternativu numeracijas katra teritorija, kas definéta
Pliidu riska parvaldibas plana:

1a — teritorijas ap Bullupi — Vakarbulli, Ritabulli, Daugavgriva, Bolderaja (bez juras
krasta preterozijas pasakumiem);

1b — teritorijas ap Bullupi — Vakarbulli, Ritabulli, Daugavgriva, Bolderaja (ar juras
krasta preterozijas pasakumiem)

2a — teritorijas ap Vecdaugavu (slizas-regulators Audrupg);

2b — teritorijas ap Vecdaugavu (konkrétu teritoriju aizsardziba ar dambjiem);

3a — teritorijas ap Hapaka gravi un Bekera gravi — Krémeri, Voleri, Spilve (konkr&tu
teritoriju aizsardziba bez caurtekas-regulatora Hapaka gravi);

3b — teritorijas ap Hapaka gravi un Bekera gravi — Krémeri, Voleri, Spilve (plaSaku
teritoriju aizsardziba ar caurteku-regulatoru Hapaka gravi);

4a — teritorijas ap KiSezeru, Juglas kanalu, Baltezeru un Juglas ezeru (sltizas- regulators
Milgravi);

4b1 — teritorijas ap KiSezeru, Juglas kanalu, Baltezeru un Juglas ezeru (konkrétu
teritoriju aizsardziba ar dambjiem);

4b2 — teritorijas ap KiSezeru, Juglas kanalu, Baltezeru un Juglas ezeru (konkrétu
teritoriju aizsardziba ar dambjiem un sliizas-regulators Baltezera kanala);

Sa — teritorijas ap Sarkandaugavu (bez ostas teritorijas un piestatnu paaugstinasanas);

Sb — teritorijas ap Sarkandaugavu (ar ostas teritorijas un piestatnu paaugstinasanu);

6 — teritorijas ap Zunda kanalu — Kipsala, Kliversala, Marupites lejtece;

7a — teritorijas ap Biekengravi — Miukusala, Biekensala, Lucavsala (dambji visa
Lucavsalas dienvidu dalas perimetra);

7b — teritorijas ap Biekengravi — Miikusala, Biekensala, Lucavsala (sluzas-regulatori
Biekengravi);

8 — teritorijas ap Krasta ielu no Salu tilta [idz Dienvidu tiltam,;

9 — preterozijas buives Daugavas krastos.
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Pretplidu pasakumu skartas teritorijas

Iesp&jamas ietekmes a b |2a |2b a |3b [4a |[4bl |[4b2 |5a |[Sb |6 7a | 7b
virszemes tidenu straumju rakstura izmainas 0 0 1 0 1 1 2 0 1 0 1 0 0 1 0 0
virszemes fidenu vilnoSanas apstaklu izmainas 0 0 1 0 0 1 2 0 1 0 1 0 1 1 0 0
virszemes tidenu resursu un kvalitates izmainas 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 1 1 1 1 0 0
pazemes Gidenu limena, kvalitates, resursu, spiediena izmainas 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0
garkrasta, Skérskrasta un gultnes saneSu parvieto$anas izmaigas | 0 1 010 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0
krasta erozijas un sanesu akumulacijas teritorialas izplatibas 0 2 1 0 0 1 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
u.c.izmainas (arm morfodinamikas izmainas Rigas lica piekrastg)
appliistoSo teritoriju platibu izmainas (t.sk. plidu riska Iimena 1 2 2 1 1 2 2 1 1 1 1 1 1 1 1 0
izmainas teritorijas, kas pirms pasakumu ievieSanas tikusas
uzskatitas par neappliistosam, ka ar1 avariju riski)
parpurvoSanas procesu izmainas skartajas teritorijas 1 0 1 1 1 0 1 0 0 1 1 1 0 0
augsnes degradacija 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0
KOPA 3 71513 4 8 |10 3 6 2 7 |11 ] 6 8 2 0

letekmes kvalitativa novértejuma limeni: (0 — ietekmes nav, 1 — ietekme maznozimiga un minimizéjama, 2 — sagaidamas nozimigas izmainas vides

apstaklos, vides risku palielinasanas, iespejama sekundara citu vides aspektu pasliktindsanas.

Ka redzams 1. tabula, pretplidu pasakumiem ar labv€ligo ietekmi uz cilveékvidi dazadas pludu riska zonas paredzamas lielakas vai mazakas
nelabvéligas blakusietekmes uz dabisko vidi, piem&ram, planotie bezalternativas pasakumi ap Zunda kanalu (6) izraisa plasaku spektru nevélamu
izmainu neka planotie bezalternativas pasakumi starp Salu un Dienvidu tiltiem (8), tomé&r ta ir tiri ilustrativa informacija, no kuras nekas neizriet, jo,
pirmkart, pasakumi viena vieta nav alternativa pasakumiem cita vieta, un otrkart, nekur nav konstatéti ne izslédzosi faktori planoto pasakumu
veikSanai principa, nedz ar1 tadas blakusietekmes, kuru negativais ieguldijums butu lielaks vai sam&rams ar to labvéligo efektu, kura panaksanai
pasakumi tiek planoti. Lai tabula padaritu vieglak uztveramu to, kas ir salidzinams un praktiski pielietojams, alternativas katras pliidu riska zonas
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ietvaros iekrasotas vienota krasa, kas atSkiras no citu plidu riska zonu krasam. Pirms izdarit secinajumus no Siem veért€jumiem, vél jaapliko
2. tabula ar ietekmi uz 1pasi aizsargajamajam dabas teritorijam.

Salidzinamibai $aja tabula ievietotas visas tas pasas pliidu riska zonas ar alternativam, kas pirmaja, bet negativas ietekmes vert€juma balles
liktas tikai tam, kuru ietekmes zona vispar ir kada 1pasi aizsargajamaja dabas teritorija. Tas, kuras $adas teritorijas vispar neskar, atstatas tukSas, bet
salidzinajumam tas nozimée to pasu, ko vert€jums ,,0” tam zonam, kuras skar $adas teritorijas, bet nerada uz tam nekadu véra pemamu ietekmi.

2. tabula. Pretpliidu pasakumu alternativu iesp&jamas nelabveéligas ietekmes uz pasi aizsargajamajam teritorijam novert&jums

Pretpliidu pasakumu skartas teritorijas
Iesp&jamas ietekmes 1 2a |2b |[3a |3b |4a |4bl1 |[4b2 |5a |Sb |6 7a |7b |8 9
Dabas liegums ,,Vakarbulli” 0
Dabas liegums ,,Daugavgriva” 1
Dabas parks ,,Piejura” (1.konfliktpunkts) 1
Dabas parks ,,Piejiira” (2.konfliktpunkts) 1
Dabas liegums ,,Vecdaugava” 1 |0
Dabas liegums ,,Krémeri” 0 0
Dabas liegums ,,Jaunciems” 1 0 0
Mikroliegums aizsardzibai 1 1
Mikroliegums aizsardzibai 1 1 1
Mikroliegums aizsardzibai 1 1
KOPA 3 1 |0 1 1 3 1

letekmes kvalitativa novértejuma limeni: 0 — ietekmes nav; 1 — ietekme maznozimiga un minimizéjama; 2 — sagaidamas nozimigas izmainas vides
apstakjos, vides risku palielinasanas, iespéjama sekundara citu vides aspektu pasliktinasanas.

Ar _ aizklats teksts, kas saskana ar Ministru kabineta noteikumiem Nr.45 (30.01.2001.) “Mikroliegumu izveidosanas,
aizsardzibas un apsaimniekosanas noteikumi” ir ierobezotas pieejamibas informacija.
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Kaut arT abas tabulas iegiitie veért€§jumi kvantitativi nav summejami, tapec biitu
griiti apkopot rezult§josas rekomendacijas, ja vert€jumi tajas butu pretrunigi, $aja
gadijuma neviena pasakuma alternativam vert€jumu sameri viena un otra nav pretgji:
vai nu viena tabula vertejums alternativam ir vienads un alternativas ir salidzinamas p&c
otras tabulas, vai arT abas tabulas atSkirigie vert€jumi ir vienlaikus par labu vienai un tai
pasai alternativai. Lidz ar to rezult§josais rekomendgjamo alternativu saraksts ir $ads:

la — teritorijas ap Bullupi — Vakarbulli, Ritabulli, Daugavgriva, Bolderaja (bez juras
krasta preterozijas pasakumiem);

2b — teritorijas ap Vecdaugavu (konkrétu teritoriju aizsardziba ar dambjiem);

3a — teritorijas ap Hapaka gravi un Bekera gravi — Krémeri, Voleri, Spilve (konkr&tu
teritoriju aizsardziba bez caurtekas-regulatora Hapaka gravi);

4b1 — teritorijas ap KiSezeru, Juglas kanalu, Baltezeru un Juglas ezeru (konkrétu
teritoriju aizsardziba ar dambjiem);

Sa — teritorijas ap Sarkandaugavu (bez ostas teritorijas un piestatnu paaugstinasanas);

6 — teritorijas ap Zunda kanalu — Kipsala, Kliversala, Marupites lejtece;

7a — teritorijas ap Biekengravi — Mikusala, Biekensala, Lucavsala (dambji visa
Lucavsalas dienvidu dalas perimetra);

8 — teritorijas ap Krasta ielu no Salu tilta Iidz Dienvidu tiltam,;

9 — preterozijas buives Daugavas krastos.

Tomér lidztekus Siem secinajumiem par Pludu riska parvaldibas plana Rigas
pilsétai ietverto risinajumu ietekmes uz vidi savstarpgjiem samériem jauzsver galvenie
secindjumi attieciba uz visu planosanas dokumentu kopuma:

1. Kaut ar1 Plidu riska parvaldibas plana Rigas pils€tai sniegtais pamatojums
pretpliidu pasakumu nepiecieSamibai neaptver visus argumentus, kapec Sie pasakumi ir
nepiecieSami, to vajadzibas pamatoSanai pietiek arl ar So nepilno argumentu klastu,
tatad, kaut pasu planosanu dokumentu butu v€lams papildinat ar skarta iedzivotaju
skaita un viniem iesp&jamo plidu nodarito materialo zaud&umu novertgjumu,
piedavatie pretpliidu pasakumi uzskatami par pamatotiem un nepiecieSamiem, tatad, ar
kopuma labvéligu un nepiecieSamu ietekmi uz vidi.

2. Neviena pliidu riska zona piedavatajiem pretplidu pasakumiem pasreizgja
detalizacijas pakapé nav konstatéti istenoSanu izslédzosi faktori un visas alternativas ir
istenojamas.

3. Jebkura pliidu riska zona veicamajiem pretpliidu pasakumiem (btivniecibai)
projekteSanas gaita veicamas visas nepiecieSamas saskanosSanas procediiras, tostarp no
ietekmes uz vidi noveért§jumu reglament€josajiem normativajiem aktiem izrietosas, lai
precizétu gan pasakumu pretplidu efektu, gan nelabvéligas blakusietekmes un
izraudzitos optimalos biivniecibas un turpmakas ekspluatacijas risinajumus.
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11. Planosanas dokumenta istenoSanas monitorings

Realizgjot Plidu riska parvaldibas planu, nepiecieSams regulars vides apstaklu
izmainu monitorings skartajas teritorijas, pretplidu biivju tehniska stavokla un
funkcionalitates monitorings, ka art to vides parametru monitorings, uz kuriem tika
balstiti pienemtie [émumi vai planosanas dokumenta sagatavoSana izmantotie procesu
modeli. [zmantojot monitoringa programmas iegiitos datus, ka arT nemot véra jaunakas
klimata parmainu prognozes, zinatnisko petijumu rezultatus citas saistitajas jomas,
tehnisko risinajumu labakas pieejamas metodes un materialus, teritoriju attistibas
tendences un ekspluatacija esoSo pretplidu biivju stavokla izmainas, planoSanas
dokuments ir japarskata un jaaktualize.

Monitoringa sist€ma ieklaujamie dabas vides aspekti:

» Juras krasta morfodinamika Daugavgrivas sala un posma Austrumu
mols-Vecaki (erozijas izplatiba, smilSu eolas akumulacijas zonu
dinamika, reljefa izmainas un saneSu apjoma izmainas Daugavgrivas
salas austrumu dala priekSkapas ,,parravuma’ vieta);

» Daugavas galvenas gultnes morfodinamika (krasta erozijas izplatiba,
dziluma izmainas un sanesu akumulacijas zonas gultng);

» Gruntsiidens [Tmena un kvalitates izmainas ar dambjiem norobeZotajas
sauszemes teritorijas.
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