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Séde notiek: Arhitektu nama, Riga Torna iela 11/15

Sédi vada: J.Dripe.

Seéde piedalas:

Kolégijas locekli: E. Bérzins, A. Kronbergs, A. Silis, S. Nikiforovs, A. Cinis, J. Dambis, J.
Dripe;

Kolégijas padomnieki: J. Krastins, J. Domburs;

Kolggijas goda locekli: A. Roze;

Rigas pilsétas arhitekta birojs: R. Bula, Z. Redberga;

Projekt€Sanas biroju parstavji: M. Botta, M. Pelis, J. Gertmanis, I. Niedole, V. Banga, R.
Lipora, L. PelSe, J. Lasis; U. Kunnap, E. DaniSevskis, D. Yacobi, V. Arsene, K. Markos, A.
Vajda, D. Orlovs, N. Pavars,

Pastititaju parstavji: U. Metra, L. Krivena, K. Gramatnieks, A. Cardevskis, E. Birzniece, V.
Kostigovs, K. Misin$, I. Ch. Andersen, A. Yuzik;

Plassazinas lidzekli; A. Riekstina — Diena; I. Drazdovska; K. Iljinska — Dienas bizness, A.
Liepina — LETA, A. Riekstina — Diena, Z. Zablovska — BNS;

Recenzents par 1. jautajumu: arhitekts, Makslas akadémijas profesors Marts Kalms [Igaunija]

DARBA KARTIBA:

1. Latvijas Nacionalas operas paplasinajuma 2. karta
[atkartoti: skatits 12.10.2006. ,,A.G.Biroja” priekslikums], mets;
Projekt&tajs: Mario Botta Architect [Sveice].

2. Daudzfunkcionals centrs ,,Akropole” [atkartoti: skatits 08.05.2008.] biivniecibas iecere;
Projektétajs: birojs ,,Nams”;
Pasiititajs: ,,Maskavas NIP”.



3. Daudzfunkcionalas apbuives komplekss kvartala starp Lacplesa, Satekles, Visvalza un
Ernesta Birznieka — UpiSa ielu , biivniecibas iecere,
Projektétajs: ,,Westfourth Architecture PC”,
Pasiititajs: SIA ,,City Development Company”.

KOLEGIJAS LEMUMS:

1. Latvijas Nacionalas operas paplasinajuma 2.karta [atkartoti: skatits 12.10.2006.

,»A.G.Biroja” priekslikums]; mets.

1.1.  Izteikt gandarfjumu, augstu novértgjot pasaulé pazistama Sveices arhitekta, La Scalas
operas rekonstrukcijas autora Mario Bottas piekriSanu piedalities Rigas nacionalas operas
paplasinasanas projekta izstrade.

1.2.  Atzimét, ka piebiives jaunajam apjomam pilniba jaatspogulo 21. gadsimta sakuma
arhitekttras formu un tehnologiju valoda un klatbtitne. Ta arhitektiirai jabiit nozimigai —
kulturas biivei atbilstoSai un pasvertigai.

1.3.  Operas paplaSinasanas 2. karta turpinama izmantojot attistibas shémas 2. variantu, kas

vairak atbilst pils€tvides siluetam un mérogam, ka arT operas semantikai:

1.3.1. atbalstot piedavajumu saglabat telpu gar kanalu maksimali brivu no apbiives un €kas
kopapjoma attistibai pa asi, noteikt ka tas javeido saskana ar Bulvaru loka telpisko modeli —
pec brivstavosas €kas principa apstadijumu teritorija un bez perimetralas kvartala apbiives
1ezZimem,;

1.3.2. apjomu augstumu hierarhija v€sturiskais apjoms saglabajams ka dominante, kur

semantiski galvena ir virsskatuve, neveidojot jaunus vertikalus akcentus;

1.3.3. attistot talak kopapjomu, Ipasa uzmaniba pieveérSama starpelementa nepiecieSamibai un

ta detalizacijai veca un jauna apjoma savienojuma vieta.

1.3.4. Iesp&ju robezas saglabajams gaj€ju kustibas tikla diagonalais posms Kanalmalas

apstadijumu teritorija virziena no Teatra ielas uz Radio ielu.

1.4. Atzistot operas funkcionalo papildindjumu par pamatotu un nepiecieSamu, izvertéjama

ta samazinasanas iespg&jas, paredzot apjoma tikai operas funkcijai nepiecieSamo.
1.5.  Siprotokola sastavdala ir tam pievienota operas paplaSinajuma meta recenzija.

2. Daudzfunkcionals centrs ,,Akropole” [atkartoti; skatits 08.05.2008.]; biivniecibas

lecere.



2.1. Atzimét, ka ir veikta ieprieks prasita sabiedriska transporta analize, tapat arT atzZimét, ka
$aja reiz€ izskatama biivniecibas iecere telpiski butiski atskiras no ieprieksgja Kolégijas seéde
izskatitas.

2.2.  Atzit, ka joprojam neskaidras galvenas gajéju pliismas attistama teritorija un to saikne

ar pieguloSajam teritorijam.

2.3. Atzit, ka nav izpildita ieprieks izteikta prasiba saglabat vietas vésturi un identitati
planojuma, telpiskaja un arhitektiiras risinajuma. Piedavatais daudzfunkcionala centra
planojuma, telpiskais un arhitektiiras veidols ir utilitars, nav kvalitativs un nav pienemams.
Biivapjoms neatspogulo daudzveidigo funkcionalo saturu. Attistibas priekslikums netiek
bazets vesturiskaja struktira un vesturiskaja apbiive, kas ir unikala 20. gs sakuma industriala
apbuve [t. sk. vairakas mira skurstenu konstrukcijas], un péckara industriala apbiive, ko
pasaules praks€ izmanto un ,,izspele”, saglabajot ne tikai €kas ar pieminekla statusu, bet pasas
pilsétvides piedavatas vertibas, to kvalitativi papildinot, pretstata piedavatajam priekslikumam
integréet tikai atseviSkas €kas vai to dalas iekStelpa kopuma opergjot ar liela izméra taisnlenka

apjomiem.

2.4. Trukst analizes jumtu ainavai [5. fasadei] skatos no Slavu tilta un daudzlimenu

transporta izkartojuma.

2.5. Priekslikuma planojuma, telpiskais un arhitektairas risinajums korigg&jams, paredzot
humanu, ar cilveku sameérigu apjomu strukturéjumu, arhitekttiras kvalitati un publiskas

artelpas kvalitati.

3. Daudzfunkcionalas apbiives komplekss kvartala starp Lac¢plesa, Satekles,

VisvalZa, Ernesta Birznieka-Upisa ielu; biivniecibas iecere.

3.1.  Lai gan apbives priekSlikuma planojuma un telpiska apbtives kompozicija nav pilnigi
veiksmiga [atklato teritoriju truikums, pie dzivojamam €kam nav atklatu iekSpagalmu, kopg&ja
strukttira parak bliva, telpai triikkst Rigai raksturigais struktiiras mérogs] un rada iespaidu par

ekonomisko aspektu prevaléSanu par socialajiem, apbiives shémas princips akcept&jams.

3.2. Talaka projekta attistibas gaita planojuma strukttira humaniz&jama un sakartojama
atbilstosi perimetralas apbuves situacijas raksturam un apbiives noteikumiem [koriggjot

apbiives blivumu, attalumus starp ekam, eku apjomu dzilumu, insolaciju].

3.3. Koriggjama telpiska struktiira, jo piedavatais apbiives mérogs nav Rigai raksturigs
[viesnica, apjomi gar Lacplesa ielu] un neieklaujas esosa vesturiskaja pilsétvides struktiira.
Nepienemami ir risinajumi, kas veido apjomu kompoziciju ielu stiiros, konteksta ar esoSo
apbuvi. Tie veidojami pienemot, ka esosa apbiive var tikt gan saglabata, gan nomainita ar

jaunu [piemé&ram, pielietojot atvertas perimetralas apbiives principu - atkapjoties no sanu



robeZas un lidz ar to neveidojot pretugunsmiiri, vari€jot augstumu - samazinot to pie mazstavu

esos$as apbiives un tml.].

3.4. Fasazu risinajuma ir nepietiekami tikai dazadot mehaniski sadalitas fasades dalu
noform&jumu, kas biitiski nemaina iespaidu par apjoma fasades vienlaidus risinajumu un kas
lidz ar to nav pils€tvides publiskas artelpas kvalitates raditajs. Fasades veidojamas un
detaliz€jamas saskana ar kompozicijas principiem, kas raksturigi Rigas vesturiskas apbuves
arhitekturai [fasades dalijums, detalu mérogs, dzegas motivs, jumtu ainava, publiski
pieejamais pret ielas telpu atvertais telpu raksturs gajéja liment un tml.]5. Lai pamatotu
kvartala dalas apbtives priekSlikumu, izstradajama shéma kop&jam kvartala attistibas

iespejamam pils€tbiivnieciskajam modelim.
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