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Darba kartiba:

Lolita Cace, Kristine Dreija, Aigars Kuskis, Sergejs Nikiforovs, Elmars Dani$evskis prezente
Skanstes apkaimes teritorijas lokalplanojumu pilnveidoto redakciju.

Diskusija piedalas: J.Krasting, J.Dripe, H.Gatmane, M.Straume, V.Slars, V.Valgums, L.Cade,

Kristine Dreija, Aigars Kuskis, Sergejs Nikiforovs, Elmars DaniSevskis, R.Bula, J.Lejnieks.

G.Princis: Lokalplanojums tika aplikots kolégijas sédé 2015.gada februari. Sodien
aplikosim progresu ar akcentu uz pilsétbtivniecisko strukttru.

A Kuskis: Péc pirmas redakcijas apsprieSanas tika sanemti tris butiski aizradijumi — par
pilsétbiivniecisko struktiiru, publisko artelpu nepietickamu detalizaciju un gritu uztveramibu.
Esam centuSies ar Siem jautajumiem nopietni stradat un izsludinajam papildu iepirkumu.
Veikts vesels darbs saistiba ar publiskas artelpas un lietus tidens apsaimniekoSanas
risinajumiem. Ir ieghts kvalitativs rezultats koncepcijai. Lokalplanojuma redakcija ir
pilnveidota. Pirma redakcija bija 2014. gada, bija daudz ierosinajumu, biitiskas lietas saistitas
ar publiskas artelpas izmainam. Bija doma, ka zalais koridors ir japaplasina, jaiegiist plasas
teritorijas abas pus@s ielai 120 m, un javeido vienada apstadijumu struktira. Tas tika mainits,
iela atgriezas eso$ajas sarkanajas Iinijas. Bet publiskas artelpas koncepcija izstradata, lai
privatie attistitaji savas teritorijas varetu veidot apstadijumu risinagjumus p&c vienotiem
principiem. Lai veidotos saskanigs koridors. M&s esam publiskas apsprieSsanas perioda,
nakamaja nedéla sabiedriba tiks iepazistinata. NotikuSas vairakas sanaksmes. Skanstes
teritorija ir noticis iepazistinaSanas pasakums. Ceram, ka publiska apsprieSana beigsies ar
ieteikumiem. Ceram §1 gada beigas apstiprinat lokalplanojumu. Tas ir svarigi vairakiem
projektiem, privatiem attistitajiem. PaSvaldiba ir gatava izbuvét vairakas ielas, nodroSinat
kvalitativu publisko artelpu un nodrosinat lietus tidens apsaimniekoSanu. Tas viss ir saistits.

L.Cace: Pasu lokalplanojumu izstradat sakam 2013.gada. Pamata ir pasiitijumi no Arhitektu
biroja un RD PAD. Lokaplanojuma konceptualo izstradi veica uzp€mums ‘“Nams”, mes
veicam telpisko koncepciju. Esam nonakusi lidz lokalplanojuma saistoSajai dalai. Skanste ir
viens no prioritariem attistibas rajoniem. Sis teritorijas attistiba veicinas visas pilsétas
izaugsmi un pils€tvides kvalitati. Atgadinam galvenos risinajumu blokus — Apbiives
planojums, Pilsétvides ainava, Publiska artelpa, Kultiras mantojums, Sociala infrastruktura,
Transports un Tehniska infrastruktiira, Lietus idens apsaimniekoSana un Pils€tvides kvalitate.
Visi risindjumi balstas kop&ja koncepta, kas Sis rajons ir modernais dzivojamais centrs, kas
nodroSinas atbalstu visam publiskajam funkcijam. Un radis jaunu kvalitativu dzivojamo telpu.
Konferencu centram ir izstradati speciali apbtuives nosacijumi. Laikmetigas Makslas muzejs —
tas pats. lesp&jamais multimodalais transporta mezgls. Publiska artelpa — zalais koridors, kam
laika gaita biitu javed Iidz pat MeZaparkam, ieksg€ja loka zala struktiira un Skérsojumi, kas
savieno Skansti ar citam pilsétas dalam. Shéma ir izversta vienota konceptuala risinagjuma
publiskai artelpai. Tie ir pamata ar1 talakiem risinajumiem lokalplanojuma. Vienota telpas
veidoSana dazadas struktiiras dalas. Profilos redzam evoluciongjosu koncepciju, kas saistas ar
apstadijumu veidoSanu.



K.Dreija: Dokuments sastavgja no tris dalam. Pirma dala no konceptualiem, otra dala no
principialiem un dazadiem pielikumiem, kas vél detalizétak skaidro risinajumus. Metodika
sastaveja no 3 soliem — lielaka meroga, apskatot ielas posmu un tuvak atseviski detalizetak
risinot ielu Sk&rsporfilos, gan ari dazados citos risindjumos, mezglos un sortimentos un
izmantojumos materialos. Kapéc zala zona ir tik Joti nozimiga pils€tvidei? Ta veidos
labklajibu iemitniekiem un ari tiem, kas stradas Skanst€. Zala zona paaugstina vides kvalitati
ka tadu. Risinajumi tika pamatoti ar lokalplanojumu. Galvenokart atspogulojas apstadijumu
struktiiras, virsiidenu noteces sist€émas, balstiti uz lokalplanojuma piedavajumu gajéju un
transporta struktiru — ka tematiski izkartoties Sai kustibai. Vides objekti ir ietverti ka
sastavdala, kas pienestu laikmetigu risinajumu. Ieviesta apbives daudzfunkcionalitate.
Domats par Skanstes skrieSanas marSrutiem. Ta ir pievienota vertiba Sai vietai. Par Skanstes
lokalo matojumu. Nemot véra vésturiskas kartes un vietas attisttbu un lokalplanojuma
ieteikumus, més izvert§jam kada veida Sis lokalais mantojums var€tu pardzimt jaunos
laikmetigos risinajumos. Teritorija tiktu tematiski iezim&ta un sadalita sektoros, kas
atgadinatu kas §1 vieta ir bijusi v&sturiski. Tie butu ritma un tonu gammas un formu un
materialu un augu priekslikumi. V&l naktu klat Skanstes personibas. Katra iela ar personibu
uzvardiem ir nozimiga un bitu jauki, ja atrodoties publiskaja artelpa mes varétu ar stastu to
paradtt. Tapat to paradit ar labiekartojuma elementiem. Cildinajums cilvékiem par pienesumu
Latvijas sporat dziv€. Lokaplanojums ir Skansti sadalijis lokos. Lielais loks un mazie loki, kas
ir kvartala ielas. Tur doti citadaki risinajumi. Trases ir citadakas. Apstadijumi abpus gaj&ju
joslam un apbpus planotajai tramvaja Iinijai. leteikums Skanstes ielu veidot ar savu zalo
dinamiku, kura centra ir augstaka un abpus — zemaka. Tie akumul&tu troksni un dimgazes,
maksimali, kas nu ir uz §ts ielas. Detaliz&ti risinajumi par apstadijumiem, veidojot buferzonas,
daudzpakapju apstadijumi, miizzalu augu izmantojums. Apstadijumu bagatiba. Sarkanie ozol,
tiem par labu 1€éma dabas un kultirvésturiska mantojuma d€l. Mérkis, lai risinajumi attistitos
vienlaidus, neskatoties uz dazado Ipasumu piederibu. Zirpu ielu, kas neplanojas attistities,
planots ietver parka teritorija. Lielais loks — tas pats princips apstadijumu izvéleé un
risindjumos. Paradas lietus tdens novades risinajumi — kanals ar ievalkam. Gravji un
apstadijumi, kas akumul€ @ideni. Briva planojuma ielas, kur satiksme nav intensiva. DroSas un
atvértas struktiiras. Atsevisks stasts par kanaliem, nemot véra, ka Skansté ir augsts
gruntsiidens [tmenis — ka tos padarit vizuali pievilcigus ne tikai lietus laika, kad tie attiecigi
piepildas, bet ar1 sausuma periodos. Gabioni planoti viena no atbalsta sienam. Otra puse
vairak veltita apstadijumiem. Viena no ielam kanals jau ar dabiskakam formam. Lietus tidens
attiriSanas risinajumi, kas funkciongtu ar kanaliem. Katrai ielai atseviski dodot nosacijumus
apstadijjumiem, labiekartojumam, inZenierkomunikaciju izvietojumam, u.c. Tam ir butiska
loma, lai buitu dzivotsp&jigs komplekss.

L.Cace: Saistosa dala no koncepcijas ir $ie nosacijumi. Un ar profili, ciktal tos biis iesp&jams
ieveérot. Dazviet ir skumja situacija ar komunikacijam, piem&ram, Hanzas apakSstacijas
izbtive. Planojums — pati funkcija zonam nav mainijusies. Butisks mums ir Skanstes ielas
zalais koridors, ietverot arT tramvaju, kas mainits no kreisas malas uz ielas vidus. Nosactjumi
priekSpagalmu veidoSanai. Apkaimes centru iezimé kodols — publiska apbtve un lielaki
parametri. Dazada jaukta apbtive atSkiras ar augstumiem un raksturu, josla, kas robeZojas ar
dzelzcelu més ierobezojam dzivojamo apbiivi, domin€ publiska. Apblives augstuma karte —
haotiska aina, kas ir Rigas v&sturiska centra aizsardzibas zonas planojuma un lokalplanojuma.
Konsekventi apbiives augstums palielinas uz Z, salagota 6.stavu apbiive ar terirorijam, kas
robezojas ar apbuvétajam apkaimém. AtsaciSanas no mezgliem, kas bija iezimétas ka akcenti
atseviSskas vietas. Samazinats apbiives augstums. Mums ir Ipasi nosacijumi apbiives
noteikumos, ka izvertet akcentus un atvélétas vietas. Te jau lokalplanojuma ietverta zina par
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apstadijjumiem un idens elementiem. Dala revitalizacijas plana ieklauts parklajums un
pieejamiba, kopg€ja tdens struktiira, apbiives kartas — 1.karta un pedgja karta. Vidus kartu
nevar paredzet. 1.karta ir reali projekti. Attistisies “Merka” projekti, koncertzale. lesaktie
revitalizacijas darbi un tramvaju Iinija kopa ar ielu rekonstrukcijam. Apbtives koncepcija
hipotétiska 1.karta — izversta zala zona, parka savienojums ar Zirpu ielu. Parasti interesé
transporta risinajumi.

E.DaniSevskis: Ir pilsétas transporta shéma, mazais loks, liclais loks. Dzeltena krasa —
lokaplanojuma — mazais transporta loks. Viena magistrale iet cauri pa vidu, Pérnavas loks.
Pamatideja — lai magistrale nebttu tik mokoSa priek§ apkaimes, lai ietekme nebitu tik
spéciga, viedojam struktiiru, kas savieno visus Cetrus lokus, neizmantojot magistralas ielas.
Otra téma, kas ierobezo Skanstes saikni ar apkartni, ka apkaimi savienot ar citiem virzieniem.
Akiits trikums ir savienojums Z- R virziena. Jaizb&g no transporta koncetracijas atseviskas
ielas. Méginam to apiet ar ielu struktiiru. Gaj&ju un velosatiksme. Dzelzcel§ — paredz saglabat
iesp&ju attistit dzelzcela staciju un izveidot transporta mezglu. Ta ir varbutiba. Ka piemers tas
varetu biit Satls, kas savienos ar Rigas Dzelzcela staciju. Par gaj&jiem un velo infrastruktiiru —
pakartota pieeja. Magistralaja ielas ir veloceli, nodaliti no transporta abas pusés ielai. Skanstes
mazais loks. IekSkvartali — veloinfratsruktira netiek izdalita, jo prioritate ir gaj&jiem.
Sabiedriskais transports — tas iet savu attistibas gaitu, Skanstes iela pa vidu, Sporta iela — pa
malu. Tramvajs ir mugurkauls, kas Skérso So apkaimi, tas neizslédz autobusu satiksmi. Pilséta
slikti strada Skérsvirziena transports. Varbit attistoties Skanstei, Stabu un Bruninieku ielas
paris, kas ved cauri visam centram, varétu kalpot ka sabiedriska transporta posms. Pargjais ir
esosais sabiedriskais transports. lelu tikls — A, B, C kategorijas.

G.Princis: Atgadinasu lietas, par kuram runajam ieprieksgeja kolegija. Telpiskie akcenti un un
apbiives struktiira, tas ko meés Sodien redzam, kliist arvien saprotamaks, tas ir viens no
blokiem, par kuru var€tu runat arT Sodien. M&s piemingjam zalo struktliru un tas attistibas
koncepciju. Te ir pamata izdarits liels pétijums, detaliz&ti risinajumi, par kuriem varétu runat.
Atzinuma noradijam uz koncepciju, kas nes publisku labumu, par to, ka sabiedriska vieta,
kada ir Skanste, pietickami liels uzsvars ir uz attistibu. Sabiedriski nozimigu objektu
veidoSana un attistiba prasitos lietot tomér konkursu praksi ka metodi, ka instrumentu, kas
gan lauj sacensties idejam, gan pievers sabiedribas uzmanibu. Cik talu ir §1 ideja?

L.Caée: Ideja nonakusi apbiives noteikumos. Iezimgjas jau dazi nozimigi objekti. Sadiem
objektiem ir noteikta 1pasa procediira, kas sakas ar konkursu.

A.Kuskis: Neesam pienémusi domu, ka visu Skansti kopa varétu kaut kada konkursa rezultata
veidot. Tas nav reali, jo ir daudz attistitaju.

J.Dripe: Kada stadija ir iesp&jamais Hanzas un Ziemelu §k&rsojums?

A Kuskis: Ziemelu Skérsojums Sobrid ir nolikts plaukta. Tramvaja projekts ir ieguvis akceptu.
Ar finans€juma pieskirSanu saksies projekt€Sana. Hanzas Ske€rsojums nav kustinats.
Revitalizacijas projekts — jau notiek Lapenu ielas rekonstrukcija. Parka izveide vienkarsa
liment.

M.Sraume: Kr.Barona iela nav pozitiva pieredze, tur ir haoss.

A Kuskis: Kr.Barona iela ir vesturiski izveidojusies, eso$a situacija, geografiskais
novietojums ir labs un vilinoss, tapéc vajadzeétu meéginat sadzivot visiem transporta veidiem.

Kad vaditaji pieradis braukt 1€nak, problémas izzudis. Bet Seit augstakas kategorijas ielas biis
veloceli, bet viet€jas nozimes ielas visi sadzivos kopa.



J.Krastins: Tur bija materials, apbtives kompozicijas shéma man nebija pilnigi skaidra, taja ir
ziméets kaut kas viens, bet kur nak apbiives kompozicija, tur ir pilnigi kaut kas cits. Kada
veida sasaistas?

S.Nikiforovs: 1.karta ir ietverti aktualie un realie projekti, tai pat laika uzradita ta apbuve, kas
Sobrid tur ir. M&s nevaram neradit. Tapec varbiit 1.kartas bilde nav visai ttkama.

J.Krastins: Kapéc Sajas shémas neredz to, ko runa? Te visi ir vienadi.

S.Nikiforovs: Jaapzinas, ka situacija ir tada, kada ta ir. Varam iekrasot citadak, bet tas tomér
veido $o te apbuvi.

R.Bula: Pagajusa kolégija runajam par to, ka jabut kvalitativai publiskai artelpai. Péc tam
runajam par detalizétiem noteikumiem. Es tagad noteikumus neatrodu.

L.Caée: Mums ir nosacTjumi par publisko funkciju izkartojumu. Par daudzstavu autostavvietu
izskatu pret ielu.

R.Bula: Par priekslaukumiem?

L.Caée: Tie biis ielu nosacTjumi.

A Kuskis: 15-20 m plata zona lidz buvbedrei.

R.Bula: Runajam, ka vajadzigi detaliz&ti noteikumi, lai publiska artelpa attistitos kvalitativi.

A.Kuskis: lelu profili — gan iekS gan arpus sarkanajam linijam. Sadalita 2 dalas visa
koncpecija.

H.Gutmane: Lokalplanojuma nav ieklauta NHC un apkaime, bet DaniSevska karte ir
lezimetas ielas. Vai tur ap muzeju bis dalitas telpas princips vai nebiis?

E.Danisevskis: Paslaik nav planots, dzivojamas zonas organizacija nenosaka, vai tur ir jabtt
vai nav jabut nodalitai brauktuvei, bet nosaka vispargjo prioritati, kas kam dod celu.

H.Gitmane: Jautajums par sortimentu — sortiments lokalplanojuma ir laba ideja un cik liela
mera tas ir saistosi, jo tas jau ir loti detaliz€ti.

K.Dreija: Risinajumi liela meéra ir ieteikumu forma, lai saglabatu kop&jo koncepciju.

L.Cage: Sortimenta detalas vél parskatisim, bet nozimigas ir vairakpakapju apstadijumu
veidoSana un Tpatsvars. Ir speciala tabula, péc kuras orientéties.

H.Gitmane: Jautajums par joslu starp biivlaidi un sarkano liniju — kad biis konkréti
biivniecibas priekslikumi, mainisies tacu iebrauktuves, cik liela méra tas ir saistosi?

K.Dreija: Nosacfjumi nav uzlikti par apgritinagjumu. Uzliekam kopgjo koncpeciju, lai raditu
vienotu telu.

L.Caée: Vadlinijas ir koncepcija. Profili ka obligata lieta. NosacTjumi ielu telpai — ka saisto3a
dala. Neliela dala, pargjais ir ideju radiSanai.

H.Gutmane: Vai tas tiks izdots gramatina? Vadlinijas, kuras katrs attistitajs var€s turét uz
galda? Pagajuso reizi publiska artelpa bija jautajums — tas ir unikali, ka tas tik siki izstradats.
Kanals — fanatastiska ideja. Ka nodrosinasiet $is struktiira izveidi?



A KuSkis: tas ir jau ietverts revitalizacijas 1.karta — veidojam pirmo sisteému ielu sarkanajas
Iinijas. Kanali ieies parku zona, kas ir pasvaldibu zeme. UzkraSanas baseins bis paSvaldibas
zemg. Pirmo sistému izbiivésim par saviem lidzekliem.

H.Gutmane: Autostavvieta — ka terase. Ieteikums — ka ielu telpa tiek veidots no pazemes
sienam — to veidot terses formas. Vai tas ir risinats?

L.Cace: Jabit publiskam funkcijam, nedrikst bat stavvietas.
V.Valgums: Vai ir kada ilustracija par zemes gabala robezam? Ka to apbuivi vares realiz&t?

L.Ca&e: Ja ir. Tas ir fantastiskas. ST ir hipotétiska apbiive, jo més tie§am nevaram paredzét.
Mgés nosakam apbiives parametrus. lesp&jams daudziem vajadzes konsolidét zemes gabalus.
Jo tie sadaliti dazbrid joslas.

S.Nikiforovs: Més zinam, ka pienemti Eku apsaimniekoSanas likuma grozijumi, kas nosaka,
ka dzivojamas €kas var izvietot tikai vienu €ku uz viena zemes gabala. Tas izsaucis
neviennozimigu reakciju. Més neskriesim lokalplanojuma pa priekSu. Konkrétu zemes gabalu
dalfjums — tas ir attistitaju rokas, no kuriem tikai dala ir normali ar sp&ju kaut ko darit. Tagad
nevar to visu savakt.

L.Caé&e: Dalfjums ir realistisks. Tas kas kvartala iek3a ir dazadi, pavaldibas zemes gabali ir
konkréti.

J.Krastins: Salidzinajuma ar to, kas jau reiz apspriests, noteikti pamanami uzlabojumi. Bet ir
vietas, kuras vél ir brivi risinamas. Z&l, ka neredzam pilsétvidi ka tadu, kura noteiktu
blivapjomi. Més redzam tikai kluciSus. Ta neveidojas pilsétvide, jo cilvekam jajit sevi
determinétam videé. Mums ir jau vesture zinama — tikai vizuali noslégta telpa rada emocionalu
komfortu cilvekam. Lielas telpas atbaida cilvékus. UpiSa pasaza ir — ta ir nedaudz pagriezta.
Zviedrija to visi zina. Tada sajiita, ka elementarie telpas veidoanas principi pazudusi. Skiet,
ka izprojektets, kur augstaks zemaks koks, un tad skatisies, ka blakus piebuvét ekas. Beidzot
tiek piedavats kaut kas telpisks, vienigais realais, kas ilga laika posma tiek piedavats.
Detalidejas — tik garlaicigi atbaido$u neesmu redzgjis.

A Kuskis: Tas tikai ilustré apbiives kop&jo masu, §1s biivlaides.

J.Krastins: Japienem beidzot noteikumi, ar kuriem saskana veidot vidi. Mums ir otradi, ka
noteikumi ir papildinajums projektam. Parasti projektu vajadzetu veidot péc noteikumiem.

V.Slars: Pasniegt ka ideju, ka apbiive pariet no zemakas uz augstaku — ir vesela virkne
konkursu, kaut kadas stadijas saskanoti projekti.

G.Princis: Kada ir vizija sabiedriska transporta savienojumu attistiba, ka savienojas Skanstes
koncertzale un konferencu centrs un Rail Baltica? Kada veida un cik &rti tas bas?

E.Danisevskis: Tiek atstata iek$a dzelzcela vizija ka varbuitiba. Rail Baltica projekté un
izsludinas konkursu. No Rigas Centralas Dzelzcela stacijas — ka varbiitiba Satls Saurajas
sliedés. Tas vél netiks sagatavots, tikai rezervéta vieta. Ta, ka cilveki izkaps un kaps ieksa
taksometra vai marSruta taksometra, vai sabiedriskaja transportd un dosies uz Skansti. Lidz

_____

Nav aprékina, vai Skanste radis pieprasijumu. Pagaidam nav potenciala.
V.Valgums: Vai autori ir apmierinati, pilniba?

L.Cace: Jo talak, jo labak.
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V.Slars: Dzelzcelam no vienas puses pieskaras koridors, no otras puses ieksgjais aplis. Vai ir
risinajumi, kas savienos?

A Kuskis: Tad bus tad, ja biis Ziemelu Skérsojums. Ziemelu koridoram abas pusgs ir parki.

M.Straume: Jautajums par celiem. Katru dienu braucot par Kr.Barona ielu, man ir slikta
pieredze. Nav sakartota transportu sadzivoSana. Mums ir jaizverté 11 posmi ielai, sakot no
projekta izstrades. To kontrolés Valsts kanceleja, Ekonomikas ministrija. Loti bitiski, lai
Skanstg visi cilveki labi justos, lai visi kustibas magistrales, celi btu nodefinéti, lai nerastos
problémas ekspluatacija.

R.Bula: Es atradu loti jauku teikumu — par kodolu, ka telpiski apsverama ideja veidot
verienigu publisko ickstelpu kompleksu abpus Skanstes ielai ar savienojumu virs tas. Burvigi,
bet jaruna ar1 par artelpu. Vajadzetu kadu petijumu — pilsétbiivniecisku viziju par kompleksu
apkaimes kodola apbiives un publiskas artelpas telpiskas struktiras risinajumu.

pakapi, lai noteiktu, ka viens otram pariet, ka tas funkcion&. To varbiit vajadz&tu iestradat.
L.Caée: Diez vai lokalplanojuma més noteiksim prasibu, tas bitu labs risindjums

R.Bula: Vértgjuma par pirmo redakciju mes rakstijam, ka biitu rikojams atklats arhitektiiras
viziju konkurss $ai vietai, ietverot arT konferencu centru. Noteikumos jaatruna $ada konkursa
nepiecieSamiba. Tas atvieglotu noteikumu formul&umu Katra atseviska objekta izbavei.

J.Dripe: Paldies par apbiives augstuma raksturojumu, ja jums izdotos tur ieviest kaut kadu
kartibu, neraugoties uz paustajam bazam, tur tomér ir jiitami uzlabojumi. Dazus gadus atpakal
mes ar tam teritorijam cinjjamies, daudz diskutgjam. Otra lieta par Stabu ielu, kas parvérsas,
kas ir garaka ass Rigas centra bez pagriezieniem. Ta nedaudz izskist taja beigu gala. Ar
jaunas “AB LV” bankas buivniecibu tas akcents paliek, bet taja jlisu shema — varbit labak
akcentet. Nepiekritu tiem izteicieniem, ar kuriem prof. Krastin§ mis pagodinaja. Ari tad, ja
jus radat hipotétisku apbiivi atseviSkos kvartalos maksimali Skanstes robezas saprotami
kompozicionali, jo tam ir kads nospiedums, ko attistitaji daris nakotn€. Ar1 par visam asim un
pagriezieniem un iekS$€jiem celiem. Tur ir kaut kada jéga. Protams, ka Ganibas un viss —
mazliet tomér ir sarezgitiba. Kaut ka lai nenojuk taja piedavajuma daudzuma. Un tad
mazdarzinu ka akcentu. Varbit to shému vajag tiraku un saprotamaku, lai teritorija sakartojas.
Rail Baltica un tramvaja linija atnaks laikam vienlaicigi.

J.Lejnieks: Nav liela nozime, ka tie augstumi izvietojas. M&s zinam, ka ir pilsétas, kuru
ainava pa labi, pa kreisi augstumi ir svarigi. Te ir tas jautajums, ko Viktors pacéla, zemes
Ipasuma tiesibas un kada veida var€s implementg€t tos jaunos ainavu piedavajumus. Jo tas ir
svarigakais visa $aja projekta. Augstumi — vai 15 vai kads iemarkgjis 10, tam nav liela
nozime.

V.Slars: Viens par tam plavam un koku krasam, un tamlidzigi, kuru nezinot, nemaz ta nav
iesp&jams nolasit. Vienkars$i mugurkauls ar augstumiem un principiem — tas ir baigi labi. Otrs
man gribétos novelet ielikt to, kas Sobrid ir zinams no izveidotiem projektiem — lai biitu reala
augstuma bilde. Jo izskatas daudz labak, ka kadreiz pilsétas izstradata bilde. Bet neatbilst tam,
ko paredzéts buvet. Tas arf saistits ar zemes gabaliem un iesp&ju, ko tadu izveidot. Kaut kadas
vides radiSanas principi, lieki ir salikt kaut kadus mehaniskus apjomus, nerékinoties ne ar
insolacijam, ne ar ko citu. Vajadz€tu kaut ko tadu veél papildus. Tiklidz notiek pasakums
Aréna, pa Skanstes apkaimi nav iesp&ams izbraukt nekur, tapéc vajadzétu pardomati
izstradatu ielu tiklu.



H.Giitmane: Man ir loti pozitivs komentars, runajot par publisko artelpu — tas patiesam ir
unikals notikums. Viens jautdjums, ka jis nodroSinasiet instrumentus, lai to izpilditu un
vienlaicigi padarisiet projektétajiem dzivi ne tik sarezgitu? Jo tas gadijums, kuru visi piemin
par telpam — ta ir identitates pieSkirSana — Ganibas, Plavas — tas ir lai rosinatu projektétaju
domas, bet nekada gadijuma nedrikst bit saistoss, jo telpa tas nenolasas pilnigi nekadi. Tik
loti bliva apbiive un parki un kanali un vél kaut kas. Tas ir par daudz, bet ka informacija,
iedvesmas avots projektétajiem — tas varctu bat. Gribétu pievienoties Reginai, batu loti jauki,
jo, skatoties uz to modeli, pietrikst loti svarigu telpu vai publisko telpu, lai redzama ass,
transporta art€rija, kura kosmétiski ar zalam lietam padarita skaistaka. Padomasana par miisu
sistému varctu palidzet, ja analizétu $a vai ta gajéju plasmu un domatu par ielu $kérsojumiem.
Sobrid redzu ielas kosmétisko dalu, remontus planu Iimeni. leteiktu paskatities apkart arpus
muzeja — varbit vini ir jaiezZime ar ielam, kas ir briva tipa planojuma. Viena lieta, ka tur ir iela
un intensivi noslogota iela, otra lieta ir cilveki, gaj&ji, kuri tur uzturas, izmanto, vina bus loti
intensiva. Ja labi stradas muzejs, tas biis loti intensivs. Un japaskatas, vai ielas ir
japarprojekté. Un tad ieteikums — lidzu, izdodiet gramatinu, lai visi zina, kas ir apbiives
noteikumi, visas vizijas ar sortimentu vai bez. Izdodiet skaista gramatina, iedodiet katram
attistitajam. Tad biis skaidriba, ko stingri ieverojam, kas ir vizija. Lai zina, ka gramatina nak
no pils€tas un visiem bus vieglak stradat. Ir vajadzigas vadlinijas. Profesionali izdotas
gramatina, kas nak no pilsétas.

R.Bula: Par ieks$&jo loku. Visi runajam pagajuso reizi, ka tas varétu biit enkurobjekts vispar
apkaimes attistibai kopuma. Patreiz pirmaja karta ietverta tikai dala.

V.Valgums: Progress ir konstatéts. Varam runat par plusiem un minusiem, jo katrs saprot -
implementacijas jautajumus. Un gribetos gan lielaku, tom&r pieturéSonos pie realitates, ar
zemes gabaliem, jo tas jau ir tas realizacijas jautajums — ka tad planojas. Vai péc
lokalplanojuma paredzéts detalplanojums? P&c zemes pardaliSanam? Bet, ja péc
lokalplanojuma nebiis, tad man griiti iedomaties kada veida attistiba darbosies. Saja situacija
realizésies tas, ko mes iedomajamies. Jautajums, vai lokalplanojuma paradas jau kaut kada
reala apbiive? Bet ir iesp&ja paradit arl nosacitak. Tas arl butu Sobrid vislabakais veids.
Attieciba uz lokalmantojumu — stasts ir loti jauks, bet skaidrs, ka to iepit saistoSos noteikumos
galigi nevar€sim, obligatas prasibas no ta neizriet. Stasts ir jauks, patikami klausities, bet
bailes — ka Skanstes ielu uzskatam par lielako publiskas artelpas objektu. Bet tas jau nerodas
tikai no ta, ka organiz€jam kustibu, ainavu arhitektiiru, bet kada raksturu un ko planosim
apbtivé. Kur garantija, ka nepaliek ka Dzelzavas iela Pruvciema. Divas joslas - un? Sarkanie
0zoli — bis, nebts. Trikst kaut kada novitate. Varam paradit bildes, bet man nav parliecibas,
ka bus ta ass un josla. Praktiski ta ir jau izbuveta. Sastadisim ta, ka transports biis vél
noslogotaks. Ir redzets, ka tramvajs ir nodalits no magistrales, iet jau tuvak dzivojamai
teritorijai. Te ir tradicionali sarkanas Iinijas, tradicionalie risinajumi, ar biivlaidém.

Kopsavilkums

G.Princis: Kopuma ir redzams progress no 2015. gada jautajumos, par kuriem diskutgjam ar
kolegijas ietvaros. Apbiives struktiira klist no planojuma vizijas aspekta harmoniskaka.
Redzams, ka attieciba uz nejausibam, kas bijusas vésturiski pielautas augstbiivju izvietojuma,
ir panakts zinams progress un pozitiva virziba. Tas kopuma ir apsveicami.

Attistibas pirma karta tiek vizualiz€ta un tas noved pie nakamajiem jautajumiem — kada ir to
detalizacija un ko radit, ko neradit, kas ir varbiitiba un kas realitate? Turpmak v€l japilnveido



tradicija un prakse lielakas teritorijas apspriest iesp&jamas apbiives pirmas kartas viziju
Itmeni, tomér skaidrs ari, ka realitaté esosam ekam jabiit attiecigi vizualiz&€tam, lai arT plasaka
sabiedriba var seko Iidzi attistibas vizijai.

Ir paveikts veéra nemams darbs publiskas artelpas sadala, kura ir loti detaliz&ta. Zinot centibu
un aizrautibu planotaju pusg, te tomer ir svarigi atrast lidzsvaru starp to, kas paliks saistoSs
attistitajiem un kas paliks ka vizija un, palidz€s izt€loties naktones iesp&jas projektu izstrades
gaita.

Lokalplanojumam ir jadod skaidra atbilde un risinajumi uz sckojoSiem jautajumiem — ja
notiek starptautiskais konferencu centrs Skansté un Rail Baltica, kas ir ticams scenarijs, kads
transports atri nogadas miisu un starptautiskos darfjumu cilvékus, maksliniekus, kulttiras
cienitajus un uzpémeéjus uz un no Siem objektiem? Ta ir viena no vizijam, kas tiek piedavata
istenot Skanst€ lai Riga paraditos uz starptautiskas kartes ka starptautiski konkurétspejiga
aktivitaSu zona. Un otrs — parvaldiba — ka visa §1 apjomiga attistibas teritorija istenosies
turpmako ~20 gadu garuma, lai pakapeniski bet mérktiecigi panaktu pilsétvides kvalitati? Mes
varam redzget, ka teritorija ir attistijusies lidz Sodienai — drosi vien to vajadzetu darit labak.
Parvaldiba ir intereSu un kompetences centrs, kura vieno attistitaju ridzinieku un planojuma
autoru vizijas, un ikdienas darba efektivi risina kopigos jautajumus, panakot p&c iesp&jas
lielaku investiciju atdevi gan risinajumu, gan vides kvalitates zina. Planojuma parvaldiba ir
tas, ko p&c apstiprinasanas uzreiz vajadz&tu Tstenot. Ja pils€tas arhitekta birojs vai kolégija
varetu bt $Ts parvaldibas sastavadala mes esam gatavi to atbalstit.

Lokalplanojumam biitu ari uz Siem jautajumiem jasniedz saméra skaidras atbildes.
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